Sygn. akt IT Ka 445/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Ciepliniskiego
po rozpoznaniu w dniu 12 wrze$nia 2016 .
sprawy D. D.

oskarzonego z art. 178a84 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 25 maja 2016 r. sygn. akt II K 538/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. na zasadzie art. 4283 kk orzeka wobec oskarzonego D. D. dozywotnio zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych;

2. na zasadzie art. 43a82 kk orzeka wobec oskarzonego D. D. Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci 10.000 (dziesie¢
tysiecy) zk;

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od oplaty i wydatkow postepowania odwolawczego, stwierdzajac, Ze te ostatnie ponosi Skarb
Panistwa.

Sygn. akt Il Ka 445/16

UZASADNIENIE

D. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 2 maja 2014 roku

w miejscowosci A. gm. S., wojewddztwa (...) bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoSci przez Sad Rejonowy w Ostrolece w sprawie II K 1075/08, kierowal

po drodze publicznej, droga krajowa nr. 17 samochodem m-ki F. (...) o nr. rej. (...), bedac w stanie nietrzeZzwo$ci, wynik
1.30 mg/11 1,18 mg/1 alkoholu

w wydychanym powietrzu,



tj. o przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.

Wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r., sygn. akt II K 538/14, Sad Rejonowy
w Garwolinie:

I. oskarzonego D. D. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 4
k.k. i za ten czyn na podstawie art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 37a k. k. wzw. z art. 34 § 11 § 1a pkt 1 k.k.

w zw. z art. 35 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare ograniczenia wolno$ci

w wymiarze 2 lat ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej prace na cele
spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym,;

II. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym;

III. na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. orzekl od oskarzonego §wiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 500 zlotych;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 9o zlotych tytulem wydatkow, w pozostalej czesci zwolnit
oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania.

Apelacje od zaprezentowanego wyzej wyroku wywiod} Prokurator Rejonowy

w Garwolinie, zaskarzajac go w czeéci tj. w punkcie II. dotyczacym orzeczenia wobec oskarzonego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, oraz w punkcie III. dotyczacym orzeczenia od oskarzonego
$wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej

w kwocie 500 zl, na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucajac mu:

I. obraze przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 42 § 3 k.k. poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, podczas gdy wskazany przepis nie
pozwala na ograniczenia orzeczenia ww. §rodka karnego do strefy ruchu ladowego,

II. obraze przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 43a § 2 k.k. poprzez bledne zaniechanie jego
zastosowania i orzeczenia od oskarzonego $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie co najmniej 10.000 /dziesiec tysiecy/

z} w sytuacji skazania oskarzonego z art. 178a § 4 k.k., oraz bledne zastosowanie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt
7 k.k. polegajace na orzeczeniu wobec oskarzonego Swiadczenia pienieznego w kwocie 500 zl na podstawie przepisu
przewidujacego fakultatywna mozliwo$¢é orzeczenia ww. Srodka karnego przy orzekaniu kary ograniczenia wolno$ci.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw odwolujacy sie wniost o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie II. poprzez orzeczenie na podstawie
art. 42 § 3 k.k. wobec oskarzonego D. D. dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,

2) zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie II1. poprzez orzeczenie na podstawie

art. 43a § 2 k.k. od oskarzonego D. D. §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej

w kwocie 10.000 zl.

W toku rozprawy apelacyjnej prokurator poparl apelacje i wnioski w niej zawarte. Oskarzony D. D. nie stawil sie
pomimo prawidlowego zawiadomienia o terminie tejze rozprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna i jako taka doprowadzila do rozstrzygniecia o charakterze reformatoryjnym.



Nie sposob nie zgodzi¢ sie z oskarzycielem publicznym, o ile wywodzi on,

Ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym doszlo do obrazy prawa materialnego,

a mianowicie art. 42 § 3 k.k. W mysl rzeczonego przepisu, sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych dozywotnio w razie popelnienia przestepstwa okre§lonego w art. 178a § 4 k.k. lub jezeli sprawca w
czasie popehienia przestepstwa okre$lonego w art. 173 k.k., ktoérego nastepstwem jest §mier¢ innej osoby lub ciezki
uszczerbek na jej zdrowiu, albo w czasie popelienia przestepstwa okre$lonego w art. 177 § 2 k.k. lub w art. 355
§ 2 k.k. byl w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia, chyba
ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczeg6lnymi okoliczno$ciami. Literalne brzmienie przytoczonego
przepisu dowodzi, ze orzekany na jego podstawy dozywotni zakaz obejmuje uprawnienia do prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych; dotyczy uprawnien do prowadzenia kazdego pojazdu mechanicznego. Nie jest mozliwe
wylaczenie jakiegokolwiek pojazdu mechanicznego z zakresu jego dzialania. Objete sa nim uprawnienia do
prowadzenia pojazdéw mechanicznych we wszystkich strefach ruchu. Nie jest dopuszczalne ograniczenie tego
zakazu do pojazdow mechanicznych okre$lonego rodzaju (vide R. A. Stefaniski, Komentarz do art. 42 Kodeksu kar-
nego, [w:] M. Filar, Kodeks karny. Komentarz, WK 2016, teza 8.). Przekladajac powyzsze na realia sprawy D. D.
skonstatowacé nalezy, ze skoro wyzej wymieniony zostal uznany za winnego wystepku z art. 178a § 4 k.k., to Sad Rejo-
nowy byl zobligowany do orzeczenia w stosunku do jego osoby $rodka karnego

w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, bez ograniczenia zakresu tego
§rodka karnego do strefy ruchu ladowego. W zwiazku z tym Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze na zasadzie art. 42 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. D. dozywotnio zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych.

W dalszej kolejnosci na akceptacje zastugiwal takze zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art. 43a § 2k.k., przez
bledne jego niezastosowanie. Zgodnie

z unormowaniem art. 43a § 11 2 k.k., w razie skazania sprawcy za przestepstwo okreSlone w art. 178a § 1 k.k., art. 179
k.k. lub art. 180 k.k. sad orzeka $Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 k.k. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoS$ci co najmniej 5 000 ztotych,

a w razie skazania sprawcy za przestepstwo okre§lone w art. 178a § 4 k.k. co najmniej 10 000 zl, nie przekraczajac
jednak 60 000 zlotych. Jako, Ze z treéci przytoczonego przepisu wynika wprost, iz w razie skazania sprawcy za
przestepstwo okre$lone

w art. 178a § 4 k.k., a takiego wlasnie czynu dopuscil sie podsadny, obligatoryjnym jest orzeczenie $wiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci nie mniejszej
niz 10 000 zl, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok takze w ten sposdb, ze na zasadzie art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec
oskarzonego D. D. §wiadczenie pieniezne w wysokosci 10.000 zl.

Z tych wszystkich wzgledow, a takze wobec niestwierdzenia uchybien, ktére winny zosta¢ uwzglednionymi z urzedu,
Sad Okregowy orzekl, jak w czeSci dyspozytywnej swego wyroku.

Wobec okolicznoéci, iz do rozstrzygniecia o charakterze reformatoryjnym doszto wskutek zawinionych bledow Sadu
Rejonowego, Sad Okregowy kierujac sie zasadami stusznosci, o ktéorych mowa w art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil oskarzonego
od oplaty i wydatkéw postepowania odwolawczego, stwierdzajac, Ze te ostatnie ponosi Skarb Panstwa.



