Sygn. akt II Ka 685/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st.sekr.sad. Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Siedlcach Andrzeja Michalczuka
po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2016 r.

sprawy K. G.

oskarzonego z art. 178 a § 4 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 14 czerwca 2016 r. sygn. akt IT K 35/16

w zaskarzonej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy, zasadza od oskarzonego K. G. na rzecz Skarbu Panistwa 30 zlotych
tytulem oplaty za II instancje oraz 20 zlotych wydatkow za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 685/16

UZASADNIENIE

K. G. zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 stycznia 2016 r. w W., woj. (...) kierowal w ruchu ladowym samochodem m-ki
V. (...) nr.rej. (...) bedac w stanie nietrzezwoSci, tj. majac 0,89 mg/1 zmierzajace do 1,25 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, bedac wezesniej skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach z dnia 28 grudnia 2012
r. sygn. akt IX K 1153/12 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, tj. o czyn z art. 178 a § 4 k.k.

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 14 czerwea 2016 r.:

I. Oskarzonego K. G. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178 a § 4
k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 4 k.k. skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

III. Na podstawie art. 64 § 4 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania
prawa jazdy nr (...) wydanego przez Prezydenta Miasta K., od dnia 6 stycznia 2016 r. do dnia 14 czerwca 2016 r.;



IV. Na podstawie art. 43 a § 2 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej — konto (...) o/ W. nr (...), Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000
zlotych;

V. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty oraz obciazyt go poniesionymi
w sprawie wydatkami w kwocie 70 zlotych.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wni6st obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w caloSci na korzyéc¢ K. G..
Apelujacy zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, zZe w stosunku do oskarzonego nie zachodzily szczegélne
okoliczno$ci umozliwiajace odstapienie od orzeczenie §rodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych, podczas gdy od pierwszego skazania oskarzonego za prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwosci uplynal znaczny okres, a orzeczona kara i Srodek karny zostaly wykonane duzo wcze$niej niz czyn
zarzucany w akcie oskarzenia, co w konsekwencji doprowadzilo do wymierzenia Srodka karnego w surowszym
wymiarze. W treéci Srodka odwolawczego skarzacy zawarl rowniez zarzut alternatywny i zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucil surowo$¢ orzeczonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych dozywotnio
poprzez przecenienie okolicznoS$ci obcigzajacych oskarzonego, natomiast nieuwzglednienie w wystarczajacym stopniu
okolicznos$ci tagodzacych takich jak: postawa oskarzonego w toku postepowania, szczera skrucha, mlody wiek,
prognoza kryminologiczna, dawaly podstawe do odstapienia od wymierzenia §rodka karnego w surowszym wymiarze.
W konsekwencji tak sformulowanego zarzutu skarzacy wniost o zmiane wyroku poprzez orzeczenie wzgledem
oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw w wymiarze 10 lat. Skarzacy wniosl takze o
zwolnienie oskarzonego od kosztow sadowych, a swdj wniosek uzasadnil zla sytuacja finansowa oskarzonego. W
toku rozprawy apelacyjnej obronica oskarzonego poparl apelacje i wnioski w niej zawarte, za§ prokurator wniost o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego wobec niezasadno$ci zarzutéw podniesionych w jej tresci, nie mogla by¢ podstawa
wydania orzeczenia o charakterze reformatoryjnym. W wyprzedzeniu zasadniczej cze$ci rozwazan stwierdzic¢ nalezy,
iz w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy przeanalizowal wszystkie okoliczno$ci majace
znaczenie dla wymiaru kary oraz Srodka karnego w stosunku do oskarzonego K. G., zatem w realiach niniejszej
sprawy brak jest podstaw, aby zaskarzone rozstrzygniecie uznaé za wadliwe. W orzecznictwie trafnie podkresla sie,
ze zarzut razacej niewspohmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, ,,gdy
kara jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to nie uwzglednia w sposéb wilasciwy zaréwno
okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy - gdy w spolecznym odczuciu jest kara
niesprawiedliwg" (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 1985, nr 7-8,
poz. 60). Niewspolmierno$c zachodzi zatem wowczas, gdy suma zastosowanych kar i innych srodkéow, wymierzonych
za przypisane przestepstwa, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwosci spolecznej czynu i nie uwzglednia w
wystarczajacej mierze celéw kary (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 1990 r., Wr 363/90, OSNKW
1991, nr 7-9, poz. 39). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale o ,,r6znice ocen tak
zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego
slowa - "razgco" niewspdlmierna, to jest niewspdéhmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé" (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 r., I KRN 198/94, LEX nr 20739). Chodzi przy tym o niewspdlmierno$c
zaréwno niekorzystna dla oskarzonego, jak i korzystna dla niego, ale niekorzystng z punktu widzenia dobra wymiaru
sprawiedliwo$ci, a wiec interesu publicznego. Powyzsze reguly odnosza sie takze do orzeczonych srodkéw karnych. W
tresci Srodka odwolawczego skarzacy podkreslil, ze od pierwszego skazania oskarzonego za przestepstwo prowadzenia
pojazdu w stanie nietrzezwos$ci uplynal znaczny okres, a orzeczone w zwigzku z tym kara oraz $rodek karny,
zostaly wykonane duzo wczeéniej, anizeli oskarzony popeknit czyn jaki jest przedmiotem niniejszej sprawy. W ocenie
skarzacego podniesiona przez niego okoliczno$¢, przy prawidlowym jej rozwazeniu, winna doprowadzi¢ Sad Rejonowy
do przekonania, iz orzeczenie dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w stosunku do K. G. bedzie



razaco niewspolmierne. W ocenie Sadu Okregowego brak jest mozliwo$ci, aby zaaprobowac zaprezentowane powyzej
stanowisko skarzacego. W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze zgodnie z dyspozycja art. 42 § 3 k.k. sad orzeka zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdoéw mechanicznych dozywotnio w razie popelienia przestepstwa w art. 178 a § 4 k.k.,
chyba ze zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegélnymi okolicznoéciami. Zdaniem Sad Odwolawczego w
stosunku do oskarzonego K. G. nie zachodza wyjatkowe okolicznoSci w rozumieniu przepisu art. 42 § 3 k.k., ktére
uzasadnialyby odstapienie od orzeczenia dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow. Zgodzi¢ sie nalezy z obronca
skazanego, ze K. G. uprzednio byl jednokrotnie karany za popelnienie przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k., jednakze z tresci
zacytowanego powyzej przepisu wynika, ze orzeczenie Srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w stosunku do sprawcy przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k. ma charakter obligatoryjny i
bez znaczenia pozostaje, ile razy i w jakim odstepie czasowym, sprawca ten byl uprzednio karany za popelnienie
przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. Na marginesie zauwazy¢ réwniez nalezy, ze w okresie poprzedzajacym popehlienie
przestepstwa, jakie jest przedmiotem niniejszej sprawy, oskarzony popekit dwa inne czyny zabronione, a mianowicie
przestepstwo z art. 244 k.k. oraz art. 224 § 2 k.k., zatem nie mozna przyja¢, iz jego postawa w tymze okresie byla pelna
poszanowania dla obowigzujacego porzadku prawnego. Zaznaczy¢ nalezy, ze przepis art. 84 § 2 a k.k. stanowi, ze jezeli
Srodek karny orzeczony zostal dozywotnio, sad moze uznaé¢ go za wykonany, jezeli skazany przestrzegal porzadku
prawnego i nie zachodzi obawa ponownego popehienia przestepstwa podobnego do tego, za ktére orzeczono srodek
karny, a §rodek karny byt w stosunku do skazanego wykonywany przynajmniej przez 15 lat. W Swietle cytowanego
przepisu stwierdzi¢ nalezy, ze orzeczony wzgledem oskarzonego zakaz nie ma bezwzglednie charakteru dozywotniego,
jednakze w celu skorzystania ze wskazanej powyzej instytucji, oskarzony bedzie zobowiazany do przestrzegania
norm prawnych. Orzeczony w stosunku do oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych,
bedzie stanowil zatem czynnik dyscyplinujacy, w szczegblnoSci, ze jak wynika z karty karnej oskarzonego, uprzednio
orzeczony §rodek karny o charakterze czasowym, nie byl w stanie spehi¢ takiej funkcji. W realiach niniejszej sprawy
brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze Sad Rejonowy w sposéb nienalezyty rozwazyl okoliczno$ci wskazane
w art. 53 kk., a w szczegblnoSci, ze pominal badZ nie nadal wlasciwego znaczenia okoliczno$ciom takim jak
postawa oskarzonego w toku postepowania, szczera skrucha, mlody wiek i prognoza kryminologiczna. Z uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia wynika bowiem, ze wskazane powyzej okolicznoSci zostaly przez Sad Rejonowy nie tylko
zauwazone, ale takze uwzglednione, co znalazlo takze odzwierciedlenie w orzeczonej karze. Przestepstwo z art. 178a
§ 4 k.k. jest bowiem zagrozone kara pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5, a wymierzona oskarzonemu kara
5 miesiecy pozbawienia wolnoéci niewiele przekracza dolny prog ustawowego zagrozenia. W tym miejscu zgodzié sie
nalezy ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, iz istnieje konieczno$é¢ wyeliminowania oskarzonego jako uczestnika ruchu
drogowego na dluzszy okres czasu z uwagi na jego uprzednia karalno$¢ za podobne przestepstwo, wysoki poziom
alkoholu we krwi, a takze chorobe alkoholowa. Majac na uwadze wskazang powyzej instytucje z art. 84 § 2 a k.k. to od
samego oskarzonego i jego postawy bedzie zalezalo czy zakaz ten bedzie mial charakter czasowy czy jednak pozostanie
zakazem o charakterze dozywotnim. Podsumowujac powyzsze rozwazania orzeczony w stosunku do oskarzonego K. G.
Srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia pojazddw niewatpliwie jest rozstrzygnieciem surowym, ale
nie mozna uznac go za razgco niewspoimierne. Pomimo wskazania w petitum apelacji, ze zaskarza ona wyrok w caloéci
zakres (zarzuty, uzasadnienie) tego $rodka odwolawczego pozwala uzna¢, ze przedmiotem zaskarzenia byl jedynie
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Uzasadnia to zasadzenie oplaty w wysokosci
30 zt okreslonej w art. 11 ustawy z dnia 23 czerwcea 1973r. o oplatach w sprawach karnych. Majac powyzsze na uwadze,
Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 456 k.p.k., rozstrzygniecie o wydatkach uzasadnia art.
636 §1 kpk.



