Sygn. akt II Ka 753/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Sylwii Kiersnowskiej

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2017 1.

sprawy M. U., T. U. i D. U.

oskarzonych z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonych i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 27 wrze$nia 2016 r. sygn. akt II K 386/14

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze za podstawe wymierzonej kary pozbawienia wolnosci wobec D. U.
przyjmuje art. 157 81 kk w zw. z art. 11 §3 kki w zw. z art. 4 §1 kk,

II. w pozostalej zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych M. U. kwote 205 zlotych, T. U. 105 zlotych, D. U. 335 zlotych
oraz od oskarzyciela positkowego A. K. kwote 65 zlotych tytulem kosztow sadowych za II instancje.

Sygn. akt Il Ka 753/16

UZASADNIENIE

M. U., T. U. iD. U. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 06 maja 2014r. w Z. gm. K., pow. (...), woj. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu wzieli udzialu w pobiciu
A. K. w ten sposéb, ze M. U. wraz z T. U. trzymaly go za rece, a D. U. w tym czasie uderzat go pieSciami po twarzy, w
wyniku czego spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci: wieoodlamowe zlamanie przedniej Sciany zatoki czotowej
prawej z przemieszczeniem i wgnieceniem odlamoéw, zlamanie tylnej $ciany zatoki czolowej prawej z nieznacznym
wgnieceniem odlamu kostnego, ztamanie przedniej $ciany zatoki czolowej lewej, wieloodlamowe zlamanie stropu
oczodotu lewego, zZlamanie w obrebie przegrody miedzy zatokami czolowymi, wieloodlamowe zlamanie ko$ci sitowej,
krwiak okularowy oka prawego, niewielkiej rany tluczonej nasady nosa powodujacych naruszenie czynnosci jego
narzadow ciala na okres przekraczajacy siedem dni, przy czym narazil A. K. na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty
zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 Kk,



Y. o czyn z art. 158 § 1 kk w stosunku do M. U. i T. U., zas$ w stosunku do D. U. o czyn z art. 158 § 1
kkw zb. z art. 157 § 1 kk w z art. 11 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2016r.:
I. oskarzonych M. U., T. U. i D. U. uznal za winnych popekienia zarzucanych im czynéw i za to:

- oskarzone M. U. i T. U. na podstawie art. 158 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk skazal, za$ na podstawie art. 158 § 1 kk w
zw. z art. 58 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt im kary grzywny w wysokos$ci po 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwoty: 20 zlotych wobec M. U. i 10 zlotych wobec T. U.;

- oskarzonego D. U. na podstawie art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk skazal,
za$ na podstawie art. 158 § 1 kk w zw. 11 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 KKk, art. 73 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego D. U. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 4 lat i oddat go w
tym czasie pod dozor kuratora;

III. na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego D. U. kare grzywny w wysokosci 150
stawek dziennych, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych;

IV. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzek! od oskarzonych solidarnie na rzecz pokrzywdzonego A. K.
kwote 5.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde;

V. zasadzil od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego A. K. po 1.230 zlotych tytulem zwrotu wydatkow
zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika;

VI. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty: od M. U. 200 zlotych, od T. U. 100 zlotych, od
D. U. 150 zlotych oraz obciazyt ich poniesionymi w sprawie wydatkami w kwotach: 700,04 zlotych M. U., 133,04 T.
U.i292,04 D. U..

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonych i pelnomocnik oskarzyciela positkowego.
Obronca oskarzonych zaskarzyt wyrok w calo$ci i wyrokowi temu zarzucit:
I. naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ wydanego wyroku:

1. art. 7, 410 kpk poprzez dokonanie nieprawidlowej wybiérczej oceny materialu dowodowego w zakresie zeznan
pokrzywdzonego, E. K., J. K. oraz wyjasnien oskarzonych oraz dokumentu obdukcji lekarskiej T. U. z 07 maja 2014r. w
zakresie jakim umniejszona zostala rola A. K. w zdarzeniu, jak rowniez nieprawidlowo oceniono role i obecno$¢ M. U.;

2. art. 193 § 1 — 2 kpk, 201 kpk oraz 366 § 1 kpk poprzez zaniechanie dopuszczenia dowodu z opinii zakladu medycyny
sadowej na okoliczno$é precyzyjnego okreslenia czy obrazenia doznane przez A. K. mogly powstaé na skutek urazu
biernego zwlaszcza w kontekscie tego, ze upad! on na ziemie,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania wyroku, a wynikajacy z naruszenia przepiséw
postepowania, a wyrazajacy sie nieprawidlowym uznaniem, ze oskarzeni dopuscili sie wystepku pobicia A. K. podczas
gdy brak ku takiemu wnioskowi dostatecznych dowodéow.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonych wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie wszystkich
oskarzonych od zarzutu popelnienia czynu z art. 158 kk, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi Rejonowemu w Wegrowie.



Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢é oskarzonych M. U. i T. U. w zakresie
rozstrzygniecia zawartego w pkt I dotyczagcym wymiaru kary oraz w pkt IV w zakresie przyznanego przez Sad
zado$Cuczynienia za doznang krzywde na podstawie art. 46 § 1 kk na rzecz pokrzywdzonego A. K.. W wyzej
wskazanym zakresie wyrokowi temu zarzucil razaca niewspdlmiernoéc kar wymierzonych oskarzonym M. U. i T. U.
oraz razaca niewspolmiernos¢ obowigzku naprawienia szkody orzeczonego na rzecz pokrzywdzonego A. K., polegajaca
na orzeczeniu wzgledem M. U. kary samoistnej grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda, za$
wzgledem T. U. kary samoistnej grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda oraz solidarnie od
oskarzonych M. U., T. U.iD. U. na rzecz A. K. kwoty 5.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde, podczas
gdy okolicznoS$ci sprawy wskazywaly, ze zasadne byloby wymierzenie oskarzonej M. U. kary pozbawienia wolno$ci
W wymiarze 10 miesiecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lat, oskarzonej T.
U. kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 10 miesiecy z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
wynoszacy 3 lata oraz zasadzenie na rzecz A. K. solidarnie od oskarzonych kwoty 15.000 z} tytulem zadoSéuczynienia
za doznang krzywde.

Majac powyzsze na uwadze pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku i
wymierzenie M. U. i T. U. kar w w/w wymiarze i zasadzenie na rzecz A. K. solidarnie od oskarzonych kwoty 15.000
z} tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

W toku rozprawy odwolawczej obronca oskarzonych popart swoja apelacje i wnioski w niej zawarte.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego poparl swoja apelacje i wnioski w niej zawarte oraz wniost o nieuwzglednienie
apelacji obroncy oskarzonych.

Prokurator wniést o nieuwzglednienie obu apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Oskarzony D. U. wni6sl o uniewinnienie

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obroncy oskarzonych sa bezzasadne i nie zasluguja na
uwzglednienie. Sad Odwolawczy po przeprowadzeniu kontroli odwolawczej zarzutdéw obu apelacji, uznal je za
chybione natomiast samo wniesienie Srodkéw odwolawczych pozwolilo na skorygowanie zaskarzonego wyroku w
zakresie podstawy prawnej wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci.

Wskazaé w tym miejscu nalezy, iz zgodnie z art. 457 § 2 kpk, wobec tego, ze apelacja obroncy oskarzonych uznana
zostala za bezzasadng i brak jest ze strony w/w skarzacego wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku, nie
zachodzi konieczno$¢ ustosunkowania sie do zarzutow wskazanych w tej apelacji przy sporzadzaniu przedmiotowego
uzasadnienia.

Majac na uwadze, ze apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego nie kwestionuje ustalen faktycznych,
kwalifikacji prawnej czynoéw oskarzonych oraz ich winy, nalezalo uzna¢ za niecelowe odnoszenie sie do tych kwestii.
Na potrzeby niniejszego uzasadnienia nalezalo poprzestaé¢ tylko na stwierdzeniu, ze Sad Okregowy w Siedlcach w
pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego w tym zakresie. W podobny sposéb ocenié nalezy trafno$¢ wymierzonych
wobec oskarzonych kar oraz wysoko$¢ orzeczonego od nich solidarnie na rzecz pokrzywdzonego zado$cuczynienia
za doznang krzywde, co czyni zarzut apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego za chybiony. Wymierzone
oskarzonej M. U. i T. U. kary grzywny, czynia zado$¢ wymogom plyngcym w tym zakresie z przepisu art. 53 kk i n.
Odpowiadaja one stopniowi winy oraz spolecznej szkodliwosci czynu, uwzgledniaja wlasciwo$ci i warunki osobiste
oskarzonych, rodzaj wyrzadzonej przez nich szkody, a takze uwzgledniaja cele kary w zakresie prewencji indywidualnej
i generalnej. Tym samym Sad Okregowy nie znalazl podstaw, zeby kwestionowac rodzaj i wymiar orzeczonych wobec
oskarzonych kar. Podkresli¢ bowiem w tym zakresie nalezy, iz oskarzone nie byly uprzednio karane sagdownie, a



ich rola w zakresie przypisanego im czynu nie byla wiodaca, w przeciwienstwie do roli jaka odegral w nim D. U..
Pokrzywdzony w toku swoich zeznan kategorycznie stwierdzil, iz obie oskarzone tylko go przytrzymywaly za rece, a
ciosy wymierzal mu tylko D. U.. Powyzsza okoliczno$ci musiala zatem znalez¢ wyraz w zr6znicowaniu kar orzeczonych
wobec sprawcow czynu z dnia 06 maja 2014r.

Reasumujgc w powyzszym zakresie stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzone oskarzonym M. U. i T. U. kary uwzgledniajg
cele, jakie powinny spelnia¢, w szczegblnoSci czynia zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, dowodzac
braku bezkarnosci dla tego typu zachowan. Wymierzone w ten sposob kary sa wspolmierne do stopnia zawinienia
obu oskarzonych, wystarczajace do tego, by podzialaly na nie powstrzymujaco i uéwiadomily im nieuchronno$c¢
poniesienia odpowiedzialnosci za naruszenie porzadku prawnego. Spelnia réwniez swoje zadania w zakresie prewencji
ogoblnej, co do poszanowania prawa i ksztaltowania pozytywnych postaw.

Sad Odwolawczy nie podzielil takze zarzutu pelnomocnika oskarzyciela posilkowego dotyczacego wysokosci
zado$¢uczynienia za doznang krzywde orzeczonego solidarnie od oskarzonych. Podniesienia w tym zakresie wymaga,
izwprawdzie pokrzywdzony domagal sie kwoty trzykrotnie wyzszej od kwoty orzeczonej przez Sad I instancji, jednakze
zadanie to bylo zbyt wygorowane, przyjmujac, iz adekwatna do cierpien jakich doznal w wyniku przedmiotowego
zdarzenia A. K. bedzie kwota 5.000 zl. Wskazaé w tym miejscu nalezy, ze orzekajac o wysokoéci zado$éuczynienia sad
powinien mie¢ na uwadze caloksztalt okoliczno$ci odnoszacych sie do zdarzenia, rodzaju obrazen ciala, dtugotrwalosci
leczenia, koniecznoéci korzystania z pomocy innych oséb i poczucie krzywdy. Sad I instancji mial te okolicznoSci
na wzgledzie, o czym przekonuja motywy pisemne wyroku. Sad Rejonowy wskazal, ze wprawdzie pokrzywdzony
po przedmiotowym zdarzeniu byt przez kilka dni hospitalizowany, jednakze doznane przez niego obrazenia mialy
charakter przej$ciowy, a odczuwane przez niego dolegliwoéci z tym zwigzane ustgpily. Nie bez znaczenia dla
powyzszego pozostaje takze tlo przedmiotowego zdarzenia w postaci rodzinnego konfliktu i fakt pozostawania stron
niniejszego postepowania w bliskich relacjach rodzinnych.

Sad Odwolawczy podzielajac stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie ustalen faktycznych, winy oskarzonych oraz
represji karnych przewidzianych dla nich za przedmiotowy czyn, uznat za niezbedne skorygowanie zaskarzonego
wyroku w zakresie podstawy prawnej wymierzenia D. U. kary pozbawienia wolnosci. Oskarzony zostal skazany za
czyn z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, tymczasem podstawe prawng
wymierzonej mu za ten czyn kary winien stanowié¢ art. 157 § 1 kk w zw. art. 11 § 3 kki art. 4 § 1 kk, bowiem przestepstwo
okreslone w art. 157 § 1 kk jest zagrozone surowsza sankcja niz czyn z art. 158 § 1 kk. Z tych wzgled6éw, Sad Okregowy
skorygowal w tym zakresie zaskarzony wyrok, utrzymujac go w pozostalej cze$ci w mocy.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze, Sad orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 8 ustawy o oplatach
w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz.U. Nr 49, poz. 223 z 83r. z p6zii. zm.), obcigzajgc nimi w stosownej
wysokoSci oskarzonych i oskarzyciela positkowego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



