Sygn. akt IT Ka 832/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Anity Zabczynskiej-Komor

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2017 r.

sprawy M. W.

oskarzonego z art. 65 § 2 kks i inne

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 14 listopada 2016 r. sygn. akt VII K 277/16

wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 4.000 z} oplaty za IT instancje oraz obciaza
go wydatkami za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zl.

Sygn. II Ka 832/16

UZASADNIENIE

M. W. zostal oskarzony o to, ze udostepnil §rodek przewozu, tj. samochdd ciezarowy marki F. (...), o numerze
indentyfikacyjnym (...) z tablicami rejestracyjnymi o wyznaczniku (...), w celu przewozu w dniu 05 lutego 2013
r. w miejscowosci K., gm. G., wyrokdéw akcyzowych bez polskich znakéw akcyzy w postaci: 23922 paczek po 20
sztuk papierosow, tj. 10470 paczek papieroséw marki (...) z bialoruskimi znakami akcyzy, 13452 paczek papierosow
marki (...) z bialoruskimi znakami akcyzy, stanowigcych przedmiot czynu zabronionego, okreSlonego w art. 63 §
6i§2kkswzb. zart. 86 § 31§ 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks, tj. wyrobdow akcyzowych przywiezionych do
kraju z pominieciem obowiazku celnego oraz bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy, od ktérych
kwota nalezno$ci celnej narazonej na uszczuplenie wynosi 14.670,00 zl, kwota podatku akcyzowego narazonego na
uszczuplenie wynosi 335.642,00 zl,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 65 § 2 kks w zb. z art. 91 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art.
208§2kksiart. 18 § 3 kk

Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 14 listopada 2016 r., sygn. VII K 277/16:



Oskarzonego M. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 65 § 2 kks
w zb. z art. 91 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 20 § 2 kks i art. 18 § 3 kk i za ten czyn na podstawie art. 65 §
2 kks w zb. z art. 91 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 20 § 2 kks i art. 19 § 1 kk wymierzyl mu kare grzywny w
rozmiarze 400 /czterystu/ stawek dziennych, okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki na 100 /sto/ zlotych.

Na podstawie art. 29 § 1 kks w zw. z art. 31 § 11 § 6 kks orzek! przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadzil zniszczenie
dowoddw rzeczowych w postaci: 23922 papieroséw z bialoruskimi znakami akeyzy /tj. 10470 paczek papieroséow (...)
113452 paczek papierosow (...) przechowywanych w Urzedzie Celnym w K., pozycja ksiegi magazynowej (...)

Na podstawie art. 29 § 2 kks w zw. z art. 31 § 1a kks orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego
w postaci samochodu ciezarowego marki F. (...) rok produkcji 2010, o numerze indentyfikacyjnym (...) z tablicami
rejestracyjnymi o wyznaczniku (...).

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 4.000 /cztery tysiace/ zlotych tytulem oplaty oraz 567 /pieéset
sze$cdziesiat siedem/ zlotych tytulem kosztéw postepowania.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wnidst obronica oskarzonego, zaskarzajac go w caloéci i stawiajac
powolanemu orzeczeniu, na zasadzie art. 438 pkt 3 kpk, zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe orzeczenia, wyrazajacy sie w sprzecznosci z zasadami logiki oraz z do$wiadczeniem zyciowym oceny
dowodow przeprowadzonej przez Sad I instancji, a w szczego6lnoSci:

1. oceny $SwiadomoSci oskarzonego, co do tego, ze M. W. pozyczajac pojazd mial swiadomos$é, ze zostanie on
wykorzystany w celu sprzecznym z prawem;

2. pominiecie zagadnienia innych mozliwych wersji wydarzen, co przy poszlakowym charakterze sprawy naktadato
na Sad obowiazek szczegblnej ostroznosci w ocenie materiatu dowodowego.

W nastepstwie tak sformulowanego zarzutu apelujacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. W. od dokonania zarzucanego mu czynu,
ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do Sadu Rejonowego w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonego popart apelacje i wnioski w niej zawarte. Prokurator oraz
przedstawiciel Urzedu Celnego wnieéli o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy, za$ oskarzony przylaczyl sie do
apelacji swojego obroncy.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jako niezasadna, nie zaslugiwala na uwzglednienie. Sad Odwolawczy zaaprobowal
rozstrzygniecie Sadu meriti i podzielil argumentacje zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.
Podniesione w apelacji obroficy oskarzonego argumenty winny by¢ z kolei ujmowane w kategoriach pozbawionej
podstaw polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu ferujgcego zaskarzony wyrok, ktéry to Sad w sposéb zgodny
z obowiazujacymi regulami procedury karnej zgromadzit i ocenit zebrany material dowodowy, ujmujac bezbtednie
poczynione przez siebie ustalenia faktyczne w okreSlone materialnym prawem karnym ramy.

Na wstepie, majgc na wzgledzie, iz przedmiotowa sprawa na wokande Sadu Okregowego trafila po raz drugi, a
pierwszym etapem kontroli odwolawczej bylo sprawdzenie, czy przed wydaniem zaskarzonego orzeczenia Sad I
instancji wykonal wiazace go zalecenia wydane przez Sad Odwolawczy w poprzednim postepowaniu apelacyjnym,
zaznaczy¢ nalezy, iz Sad Rejonowy procedujac po raz kolejny w przedmiotowej sprawie sprostal obowigzkom
okres§lonym w art. 442 § 3 kpk.



W dalszej kolejnosci wskazania wymaga, iz jedyny zarzut apelujgcego sprowadza sie w istocie do twierdzenia, iz w
przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy dopuscil sie tzw. ,btedu dowolnosci”.

Jak wielokrotnie wskazywatl Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach, btad w ustaleniach faktycznych, o ktérym stanowi
przepis art. 438 pkt 3 kpk, to de facto blad w logicznej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego poprzez
wyprowadzenie przez Sad orzekajacy blednych wnioskow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 02 czerwca 2016
r, sygn. WA 4/16, Legalis Numer 1469239). Jezeli we wnioskowaniu Sadu I instancji nie mozna znalezé luk,
nielogiczno$ci i sprzecznosci z zasadami wiedzy i zyciowego do§wiadczenia, to ustalenia takie nie moga by¢ skutecznie
kwestionowane (por. postanowienie SN z dnia 01 czerwca 2016 r., sygn. IV KK 169/16, Legalis Numer 1482691).

W kontekscie powyzszych orzeczen nacisk polozy¢ nalezy na to, iz skarzacy w ramach wniesionej apelacji nie wykazal
jakichkolwiek bledow logicznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego, ktore wyrazalyby sie w odstepstwie od dyscypliny
obserwacji, tadu w skojarzeniach myslowych i wynikajacych z nich takich, a nie innych konkluzji co do sprawstwa
oskarzonego, sprowadzajac argumentacje wniesionego $rodka odwolawczego do prostego zaprzeczenia i polemiki z
pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku.

Analogicznie nie uargumentowal, aby ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie
nie znajdowaly podstawy w zadnym dowodzie, a Zr6dlo ewentualnego bledu swoje Zrodlo czerpalo z obrazy czy to art.
7 kpk, czy tez art. 410 kpk.

Zdaniem Sadu II instancji, postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone z nalezytg staranno$cia i
poszanowaniem przepisu art. 7 kpk - zasady sedziowskiej, swobodnej oceny dowoddow, za$ sama pierwszoinstancyjna
ocena dowoddw, generujaca ustalenia faktyczne, spelnia w zupelno$ci wymogi okreS§lone w tym przepisie.
Tok rozumowania przedstawiony w pisemnych motywach rozstrzygniecia jest zgodny ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, pozbawiony luk, czytelny i poprawny logicznie, za§ wywiedzione wnioski zostaly oparte na
wynikajacych z materiatu dowodowego okolicznoSciach.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, prawidlowo$¢ oceny dowodow nie jest uzalezniona od objetoéci rozwazan Sadu
I instancji. Nie moglo przynie$¢ zatem oczekiwanego przez niego rezultatu wskazywanie, iz ocena wyjasnien
oskarzonego zostala ograniczona w pisemnych motywach wyroku do 38 linijek tekstu. Chociaz uzasadnienie
zaskarzonego wyroku rzeczywiscie nie jest obszerne, Sad Rejonowy sporzadzil je na poziomie w zupelo$ci
wystarczajacym, umozliwiajacym - po zapoznaniu sie ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym - na
weryfikacje prawidlowosci zapadlego rozstrzygniecia.

Odrzucenie przez Sad I instancji wyja$nien oskarzonego M. W. jako pozbawionych przymiotu wiarygodnosci spotkalo
sie z pelng akceptacja Sadu Odwolawczego. Majac za$ na wzgledzie, iz stopien szczegblowosSci rozwazan Sadu
Odwolawczego jest uzalezniony od jakoSci oceny dokonanej przez Sad I instancji, zas w przypadku, gdy ocena ta jest
wszechstronna i w pelni czyni zado§¢ wymogom natozonym przez art. 7 kpk, to wowczas Sad Odwolawczy zwolniony
jest od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutdéw apelacji, Sad Okregowy uzupemlit wywod pierwszoinstancyjny
jedynie w niewielkim zakresie.

Przechodzac do meritum, depozycje oskarzonego nie wytrzymaly konfrontacji z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego. M. W. podawal rézne, pozbawione spdjnosci, wersje zdarzenia i okolicznoSci domniemanego uzyczenia
nalezacego do niego samochodu obcokrajowcowi o imieniu I.. W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy slusznie
doszedl do przekonania, iz 6w "1.” jest jedynie postacia fikcyjna, shuzaca do skonstruowania linii obrony. Oskarzony
nie podal jakichkolwiek szczeg6low i ewentualnych danych indentyfikacyjnych pozwalajacych ustali¢ jego personalia.
Twierdzil, iz nie zna ani jego nazwiska, ani adresu (czy to w Polsce, czy tez na Bialorusi), ani danych personalnych
czlonkdéw rodziny, nawet numeru telefonu kontaktowego, a mimo tego - wedlug jego twierdzen - zdecydowal sie bez
zadnych obaw wydaé mu samochéd o znacznej wartoéci. Wyjaénienia oskarzonego pozostaja w widocznej sprzecznoéci
z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, ktore w oczywisty sposob wykluczaja bezplatne uzyczenie pojazdu
osobie znanej jedynie z imienia, w dodatku obcokrajowcowi, ktory w kazdej chwili moze wyjecha¢ z Polski bez



finansowego rozliczenia sie z oskarzonym, co wigzaloby sie z nieakceptowalnym w obrocie ryzykiem braku zwrotu
pojazdu. Podobnie nalezy potraktowaé twierdzenia oskarzonego o domniemanej lapdéwee wreczonej policjantom za
odstgpienie od czynnosci stuzbowych — M. W. wersje ta podal (i zdaniem Sadu I i IT instancji niezgodnie z prawda)
dopiero przy drugim rozpoznaniu sprawy.

Oskarzony jednocze$nie ponosil, iz spotkal sie z Zona domniemanego 1., podczas ktorego kobieta ta utrzymywala, iz
wraz z mezem zrekompensuja mu szkode za zniszczony samochdd, czego do dnia dzisiejszego nie uczynili, a zatem
winien mie¢ przynajmniej jakikolwiek §lad kontaktowy do wyzej wymienionego. Brak zachowania przez oskarzonego
chociazby imienia i nazwiska oraz telefonu os6b, ktére obiecaly mu zaplaci¢ za zniszczony samochéd, pozostaje
calkowicie niewiarygodny przez pryzmat zasad do$wiadczenia zyciowego.

Zdaniem Sadu Okregowego, z powyzszego wynika, iz oskarzony podaje zupelnie fikcyjne okolicznosci, dotyczace
zupehie fikcyjnych postaci, aby zrzucié¢ z siebie ciezar odpowiedzialnoéci karnej. Tym bardziej, iz nie znane sg
jakiekolwiek przestanki, dla ktérych nawet przy wysoce hipotetycznym i abstrakcyjnym zalozeniu, iz oskarzony
rzeczywiécie zna dane personalne I., balby sie on ujawni¢ jego osobe. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz oskarzony nie
powolywal sie na zadnym etapie postepowania, aby w przedmiotowej sprawie zaistniala okoliczno$é¢ tego typu, a
zdaniem Sadu Okregowego cechy osobowoSciowe M. W. nie pozwalaja uznaé, aby taka obawa u niego istniala.

Brak spojnosci twierdzen oskarzonego pozostaje widoczny takze przy analizie jego wyjaénien odnoScie tego, iz na
poczatku niniejszego postepowania M. W., podawal przeciez, ze zupelnie nie pamieta co robil w dniu zdarzenia, a
dopiero przy kolejnym rozpoznaniu sprawy podal, ze w tym dniu byl na ,,spotkaniu biznesowym” w G.. Przypomnie¢
w tym miejscu nalezy, iz kierujacy samochodem ciezarowym marki F. (...), ktérym przewozono wyroby tytoniowe bez
polskich znakdw akeyzy nie zostal zatrzymany tylko dlatego, iz uciekajac przed kontrola policyjna uderzyt w drzewo i
porzucajac uszkodzony pojazd z zawartoScig w postaci hurtowej iloéci papieroséw, zbiegt z miejsca zdarzenia.

Podzielajac i jednoczeS$nie nieznacznie uzupelniajac argumentacje zawarta w pisemnych motywach wyroku,
przemawiajgca za odrzuceniem zeznan A. W., dodaé jedynie mozna, iz praktyka sadowa uczy, iz ze strony oskarzonych
mozliwe s3 sytuacje, w ktorych naklaniaja oni bliskie im osoby do skladania zeznan korzystnych dla swej linii obrony,
umniejszajacych ich role w dokonanym przestepstwie, czy tez konstruujacych falszywe tzw. alibi. Odrzucenie przez
Sad I instancji niekonsekwentnych i niesp6jnych zeznan

A. W. spotkalo sie z pelna akceptacja Sadu Odwolawczego.

Chybiona jest takze argumentacja apelujacego, odnoszaca sie do poszlakowego charakteru przedmiotowej sprawy
i éwiadomosci oskarzonego do czego wykorzystany zostanie jego pojazd. Przytoczenie judykatow dotyczacych tej
problematyki bez odniesienia sie do realiéw przedmiotowej sprawy to stanowczo za malo, aby podwazy¢ zaskarzony
wyrok i odprowadzié¢ do jego uchylenia. Istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoS$ci faktyczne (a do takich
niewatpliwe nalezy zamiar sprawy, czy tez jego $wiadomo$¢ co do bezprawnoéci dzialania) wcale nie musza
bezposrednio i wprost wynika¢ z konkretnych dowodéw — w szczegblnoSci z wyjasnien oskarzonego, ktéry broniac
sie, owa $wiadomos$é neguje. Oczywistym pozostaje, iz istotne dla rozstrzygniecia, poszczeg6lne fakty, wynikaé moga
z logicznej i spojnej wymowy calego szeregu dowododw, z ktérych zaden samodzielnie, w oderwaniu od pozostalych,
wprost na to nie wskazuje.

W przedmiotowej sprawie nie moze by¢ takze mowy o pominieciu przez Sad Rejonowy innych, mozliwych wersji
wydarzen.

Kategorycznie stwierdzié¢ nalezy, iz Sad I instancji w pisemnych motywach swojego rozstrzygniecia, wbrew temu, co
twierdzi autor apelacji, w przekonujacy sposob uzasadnil, dlaczego poszczegdlne, wywiedzione wnioski, oparte na
wynikajacych z materialu dowodowego okoliczno$ciach, pozwolily na ustalenie faktu gtéwnego, jakim jest popekienie
przez oskarzonego zarzucanego mu czynu i jednoczesne wyeliminowanie innych mozliwych wersji zdarzenia. Sad
uczynil przedmiotem swoich rozwazan te zagadnienia, ktére stanowia 0§ wniesionego aktu oskarzenia, jak i obecnie
rozpatrywanej apelacji. W sposob rzeczowy i przekonujacy wykazal, dlaczego uznal, iz oskarzony dopuscil sie
popehienia przestepstwa polegajacego na udostepnieniu $rodka przewozu - swojego samochodu ciezarowego matki F.



(...) onrrejestracyjnym (...) - na potrzeby przewozu wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw akcyzy, pochodzacych
z tzw. przemytu i przywiezionych do kraju z pominieciem obowiazku celnego.

Zastosowanie reguly in dubio pro reo (art. 5 § 2 kpk) wchodzi w gre dopiero wowczas, gdy, po pierwsze - watpliwosci
zostang powziete przez organ procesowy a nie strone, za$ po drugie - nie dadzg sie usuna¢, pomimo podjecia wszelkich
dostepnych dzialan zmierzajacych do dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych i pomimo dokonania oceny
dowodow, ktéra spelnia wymogi okreSlone w przepisie art. 7 kpk.

W powyzszym kontek$cie, zastosowanie przepisu art. 5 § 2 kpk przez Sad ferujgcy zaskarzony wyrok miatoby charakter
bezpodstawny.

Kwestie ta doskonale ujat Sad Apelacyjny w Lublinie, orzekajac w wyroku z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. II AKa
240/14 uznajac, iz zasada okre$lona w art. 5 § 2 KPK nigdy i w niczym nie ogranicza swobodnej oceny dowodow. Jezeli
wiec z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje wydarzenia, to nie mozna apriorycznie zakladaé, iz zachodza
yhie dajace sie usungc¢ watpliwosci". W takim wypadku sad jest zobowigzany do dokonania ustalen wlasnie na
podstawie oceny dowodoéw, respektujacej dyrektywy art. 7 kpk. Dopiero, gdy po wykorzystaniu wszelkich mozliwosci
dowodowych i ocennych, gdy mimo tego watpliwos$ci nie daja sie usungé - nalezy je wytlumaczy¢ w sposéb korzystny
dla oskarzonego (Legalis Numer 1186893).

Z powyzszych wzgledow, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji, jak rowniez nie stwierdzajac zaistnienia
ktorejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwolawczych okre§lonych w art. 439 § 1-11 kpk, podlegajacych rozwazeniu
niezaleznie od granic zaskarzenia, stosownie do tresci art. 437 § 1 kpk wzw. z art. 113 § 1 kks, Sad Okregowy w Siedlcach
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z
art. 113 § 1 kks i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1983 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z
83 r. z p6zn. zm.), zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4.000 zlotych tytulem oplaty (10 %
grzywny orzeczonej w pierwszej instancji) oraz 20 zlotych tytulem wydatkoéw postepowania odwolawczego (ryczalt za
doreczenia pism w sprawie).

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



