Sygn. akt II Ka 42/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Sedziowie: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk (spr.)
SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wierzejska

przy udziale Prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2017 1.

sprawy R. A.

oskarzonego z art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i inne
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 15 czerwca 2016 r. sygn. akt VII K 31/16

I. zaskarzony wyrok w pkt VI zmienia w ten sposob, ze na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od
dnia 17 lutego 2015 r. do dnia 5 listopada 2015 r.;

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za II instancje stwierdzajac, ze wydatki postepowania odwolawczego
ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 42/17
UZASADNIENIE
R. A. zostal oskarzony o to, ze:

I. w pazdzierniku 2016r. w W. wbrew przepisom ustawy, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi i w celu
osiagniecia korzySci majatkowej wzial udziat w obrocie znacznej iloéci substancji psychotropowej w ten sposéb, ze
przekazal T. S. w celu dalszej sprzedazy nie mniej niz 300 gram mefedronu,

Y. o czyn z art. 56 ust. 11i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii



II. w tym samym miejscu i czasie jak w pkt I nabyt od T. S. i K. P. jeden egzemplarz karabinka automatycznego
Kalasznikowa,

Y. o czyn z art. 263 §1 kk

ITII. w nocy z 22/23 maja 2013r. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi i w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wzigl udzial w napadzie rabunkowym na osobach A. O. i 1. J. w ten sposob, ze po wtargnieciu do domu
w miejscowosci M., gm. H. uzyl przemocy wobec pokrzywdzonych polegajacej na biciu ich i po doprowadzeniu ich
do stanu bezbronnosci poprzez zwigzanie im rak i ndg, zabral w celu przywlaszczenia pieniagdze w kwocie 1400 zl na
szkode A. O. i dwa zlote pierScionki i zlotg obraczke na szkode I. J.,

Y. o czyn z art. 280 §1 kk.
Wyrokiem z dnia 15 czerwca 2016r., sygn. akt VII K 31/16, Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. oskarzonego R. A. uznal za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie pierwszym, wyczerpujacego
dyspozycje art. 56 ust. 1i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za czyn ten na podstawie
art. 56 ust. 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu
kare 2 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz na podstawie art. 33 §2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare grzywny w wysokosci 50
stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ stawki dziennej na kwote 100 zlotych oraz na podstawie art. 70 ust. 4 Ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii orzek} od oskarzonego na rzecz Stowarzyszenia MONAR w W.
ul. (...), (...)-(...) W. nawiazke w kwocie 500 zl na cele zapobiegania i zwalczania narkomanii;

II. oskarzonego R. A. uznal za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie drugim, wyczerpujacego
dyspozycje art. 263 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 263 §1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare
1 roku pozbawienia wolnosci;

ITI. oskarzonego R. A. uznal za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie trzecim, wyczerpujacego
dyspozycje art. 280 §1 kk i za czyn ten na podstawie art. 280 §1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 §2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare grzywny w wysokoSci
50 stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ stawki dziennej na kwote 100 zlotych oraz na podstawie art. 46 §1 kk w zw. z
art. 4 §1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody w caloSci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego A. O. kwoty 1400zl;

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 §1 kk w zw. z art. 4 §1 kk wymierzone oskarzonemu w punktach pierwszym,
drugim i trzecim wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci polaczyl i wymierzyt oskarzonemu kare taczna 3 lat
pozbawienia wolnoéci;

V. na podstawie art. 85 kk i art. 86 8§11 2 kk w zw. z art. 4 §1 kk wymierzone oskarzonemu w punktach pierwszym
i trzecim wyroku jednostkowe kary grzywny polaczyl i wymierzyt oskarzonemu kare tgczna grzywny w wysokosSci 80
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

VI. na podstawie art. 63 §1 kk w zw. z art. 4 §1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 17 lutego 2015r. do dnia 24 sierpnia 2015r.
przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

VII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.000z} tytulem oplaty oraz kwote 200z} tytutem
pozostalych kosztow sadowych.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiddl oskarzony R. A., zaskarzajac orzeczenie w calo$ci zarzucil
mu naruszenie przepisu postepowania tj. art. 7 kpk, polegajace na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny



zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zwlaszcza zeznan $wiadkéw, co mialo istotny wplyw na tresé
orzeczenia, gdyz skutkowalo uznaniem, iz jest on winny popeknienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw.

Podnoszac ten zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzony na rozprawie odwolawczej o§wiadczyl, ze nie kwestionuje winy, ani tez wymiaru kary, a jedynie zaliczenie w
zaskarzonym wyroku na poczet kary pozbawienia wolnoSci okresu tymczasowego aresztowania w niniejszej sprawie.
Wskazal, ze jego zdaniem okres zaliczenia powinien zawiera¢ roéwniez czas od dnia 24 sierpnia 2015r. do dnia 5
listopada 2015r. i na te okoliczno$é¢ zlozyt kserokopie zwolnienia z Aresztu Sledczego W.z dnia 5 listopada 2015r.
Oswiadczyl rowniez, ze skarzy wyrok w zakresie kosztow postepowania uznajac, ze okoliczno$ci sprawy i jego sytuacja
materialna winny skutkowa¢ zwolnieniem go od wydatkéw i oplat za I instancje. Zlozyl rowniez informacje o wszczeciu
postepowania dyscyplinarnego w stosunku do jego obroncy adw. M. T..

Prokurator przylaczyt sie do wniosku oskarzonego o zaliczenie na poczet kary pozbawienia wolno$ci faktycznego
okresu tymczasowego aresztowania w sprawie od 17 lutego 2015r. do 5 listopada 2015r., za§ w zakresie kosztow
postepowania zasagdzonych od oskarzonego przez Sad I instancji wnidst o utrzymanie rozstrzygniecia w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie o tyle zasadna, ze doprowadzila do zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie wskazanym w
wyroku Sadu Okregowego.

Z uwagi na to, ze oskarzony na rozprawie odwolawczej zmodyfikowal tre$¢ pisemnego $rodka zaskarzenia,
ograniczajac go do zakwestionowania prawidlowos$ci zaliczenia przez Sad meriti na poczet orzeczonej wobec niego
kary pozbawienia wolnoéci okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie i zasadzenia od niego kosztow
sadowych, Sad II instancji ogranicza pisemne motywy rozstrzygniecia jedynie do tych kwestii, wskazujac, iz podziela
ocene dowodow dokonang przez Sad orzekajacy, uznaje za prawidlowy ustalony na ich podstawie stan faktyczny,
wskazujgcy na wine oskarzonego R. A. w zakresie wszystkich przypisanych mu przestepstw, przyjete kwalifikacje
prawne czyndw oraz wymiar kar jednostkowych pozbawienia wolnosci i jednostkowych kar grzywny, jak rowniez kar
lacznych i pozostalych rozstrzygnie¢, za wyjatkiem okresu zaliczenia na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoSci,
okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie.

Racje ma oskarzony podnoszac, iz Sad Rejonowy w pkt VI wyroku blednie zaliczyl na poczet orzeczonej wobec niego
kary lacznej pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 17 lutego 2015r.
do dnia 24 sierpnia 2015r., a nie okres od dnia 17 lutego 2015r. do dnia 5 listopada 2015r., w ktérym rzeczywiscie
stosowane bylo wobec R. A. tymczasowe aresztowanie. Powyzszy bltad Sadu meriti z pewnoécig wynika z tego, iz
nie dostrzegl on, ze w obu sprawach (Ap.V.Ds.130/14 i Ap.V.Ds.26/15) , ktore toczyly sie przeciwko oskarzonemu
w Prokuraturze Apelacyjnej w Warszawie i zostaly polaczone do lacznego rozpoznania, stosowane bylo wobec niego
tymczasowe aresztowanie, z tym Ze w sprawie Ap.V.Ds.130/14, w ktorej byl podejrzany o przestepstwa z art. 56 ust.
11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz z art. 263 §1 kk w okresie od 17 lutego 2015r.
do 24 sierpnia 2015r., za§ w sprawie Ap.V.Ds.26/15, w ktorej byt on podejrzany o popehlienie czynéw z art. 280 §1
kk w okresie od 13 sierpnia 2015r. do dnia 5 listopada 2015r. Powyiszy blad dostrzegt rowniez Areszt Sledczy w W.
i w tym przedmiocie nadestal w dniu 3 pazdziernika 2016r. pismo, ktore znajduje sie w aktach sprawy (k.228-229).
Uznajac zatem, iz Sad I instancji w tym zakresie popehil blad, Sad Odwolawczy skorygowal go, zgodnie z wnioskiem
skazanego, zmieniajac zaskarzony wyrok w pkt. VI.

W pozostalym zakresie Sad II instancji zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, nie widzgc rowniez powodéw ku temu,
aby zmieni¢ go w zakresie pierwszoinstancyjnego rozstrzygniecia o zasagdzeniu od oskarzonego

na rzecz Skarbu Panstwa oplaty w kwocie 2.000z} i kwoty 200 z} tytulem pozostalych kosztow sadowych. Zwazyé
trzeba, ze oskarzony nie ma wprawdzie majatku i posiada na utrzymaniu dwie corki w wieku 7 i 13 lat, ale jest 48—
letnim, zdrowym mezczyzna, posiada wyuczony zawdd krawca i pracuje dorywczo przy montazu mebli, zarabiajac
1500 zl miesiecznie (k. 13-14), jest niewatpliwie w stanie zasadzone koszty sgdowe w kwocie 2200z} uisci¢. Przytoczona



sytuacja majatkowa, w ocenie Sadu Odwolawczego, sprawia, iz jest on w stanie zasadzone prze Sad orzekajacy koszty
sadowe uiscié, za$ zasadzenie od niego rowniez kosztow sadowych za II instancje byloby zbyt uciazliwe zwazywszy na
sytuacje rodzinng i wysoko$¢ uzyskiwanych dochodéw i dlatego Sad Okregowy zwolnil od nich oskarzonego, stwier-
dzajac, ze wydatki postepowania odwolawczego ponosi je Skarb Panstwa.

Z tych wszystkich wzgled6w i przy braku przestanek z art. 439 § 1 k.p.k.
orzeczono, jak w wyroku.



