Sygn. akt II Ka 51/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Wierzejska

przy udziale Prokuratora Moniki Zimnoch

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2017 r.

sprawy S. R. 1 Z. R.

oskarzonych z art. 158 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 21 listopada 2016 r. sygn. akt II K 52/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po 230 zl tytulem kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 51/17

UZASADNIENIE

S. R. i Z. R. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 21 wrzeénia 2015r. w miejscowosci D., gm. D. (...), pow. (...), woj. (...),
dzialajac wspolnie i w porozumieniu wzieli udziat w pobiciu siedzgcego w pojezdzie K. W. zadajac mu ciosy rekoma
w twarz i korpus, czym spowodowali obrazenia ciala w postaci stluczenia twarzoczaszki ze zlamaniem ko$ci nosa z
przemieszczeniem i krwawieniem z nosa, sthuczeniem okolicy jarzmowej lewej, a takze z wylewem krwawym spojowki
oka lewego, sthuczenia w okolicy karku i stluczenia klatki piersiowej po stronie lewej, ktére to obrazenia spowodowaly
nastgpienie skutku okreslonego w art. 157 §1 kk,

.o czynzart. 158 § 1 kk.
Wyrokiem z dnia 21 listopada 2016r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim:

I. oskarzonych S. R. i Z. R. uznal za winnych tego, ze w dniu 21 wrze$nia 2015r. w miejscowosci D., gm. D. (...),
pow. (...), woj. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu siedzacego w pojezdzie K. W. zadajac
mu ciosy rekoma w twarz i korpus, w wyniku czego K. W. doznal obrazen ciala w postaci stluczenia twarzoczaszki
ze zlamaniem koSci nosa z przemieszczeniem i krwawieniem z nosa, sttuczeniem okolicy jarzmowej lewej, a takze z
wylewem krwawym spojowki oka lewego, stluczenia w okolicy karku, stluczenia klatki piersiowej po stronie lewej,



ktore to obrazenia spowodowaly nastapienie skutku okreslonego w art. 157 §1 kk, przy czym cios reka w twarz
powodujacy ztamanie koSci nosa z przemieszczeniem i krwawienie z nosa skutkujacy rozstrojem zdrowia trwajacym
dluzej od siedmiu dni zadal S. R., tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 158 §1 kk w zb. z art. 157 §1 kk
w zw. z art. 11 §2 kk w stosunku do S. R., za$§ w stosunku do Z. R. dyspozycje art. 158 §1 kk i za czyn ten wymierzyt
S. R. na podstawie art. 157 §1 kk w zw. z art. 11 §3 kk kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas Z. R. na podstawie
art. 158 §1 kk kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonych wobec S. R. i Z. R. kar pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby;

ITI. na podstawie art. 71 § 1 kk orzekl wobec kazdego z oskarzonych grzywne w ilosci 100 stawek dziennych na
podstawie art. 33 § 3 kk ustalajac warto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 kk zobowigzal obydwu oskarzonych w okresie préby do przeproszenia
pokrzywdzonego K. W.;

V. na podstawie art. 72 § 1 pkt 8 kk zobowigzal obydwu oskarzonych do poprawnego zachowania wobec
pokrzywdzonego K. W. w okresie proby;

VI. na podstawie art. 46 §2 kk orzekt od obydwu oskarzonych solidarnie nawigzke w kwocie 3.000 zl na rzecz
pokrzywdzonego K. W.;

VII. zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz K. W. po 420 zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w zwigzku
z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru;

VIII. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa po 200 z} tytulem czesci kosztow sadowych, zwalniajac ich
od ponoszenia tych kosztow w pozostalej czesci.

Apelacje od tego wyroku wniesli obaj oskarzeni. Sa one identycznie zredagowane. Z ich tresci wynika, ze oskarzeni
kwestionuja ustalony w sprawie stan faktyczny oparty na falszywych, w ich ocenie, zeznaniach K. W. i M. W..
Wskazuja na rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonego i opinii bieglego, pobiezne rozpoznanie niniejszej sprawy,
w szczeg6lnoséci brak wystarczajacych dowodéw wskazujacych na ich dzialanie wspdlnie i w porozumieniu i
wskazujacych na ich wine.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w Minsku Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwolawczej oskarzeni poparli osobiste apelacje i wnioski w nich zawarte.

Prokurator wni6st o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku. Oskarzyciel positlkowy wniést o utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wywiedzione w przedmiotowej sprawie, jako niezasadne, nie zastugiwaly na uwzglednienie. Podniesione w
nich zarzuty wraz z przytoczona na ich poparcie identyczna w tre$ci argumentacja nie dostarczyly podstaw do uznania
kontestowanego orzeczenia za nietrafne.

Konfrontujac zarzuty apelacyjne o blednych ustaleniach faktycznych i dowolnej, wybiérczej ocenie zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego, tj. obrazie przepisdbw postepowania w postaci art. 7 kpk i art. 410 kpk, z
przebiegiem pierwszoinstancyjnego postepowania w przedmiotowej sprawie, stanowczo stwierdzi¢ nalezy, iz zaden z
podniesionych przez skarzacych zarzutéw nie znalazl potwierdzenia.



Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i nie dopuscil sie zadnego z wymienionych naruszen
przepisoOw postepowania karnego. Ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie nasuwa jakichkolwiek
zastrzezen. Stwierdzenie to jest wynikiem konfrontacji caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
z treScig pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, w ktérych Sad I instancji wyczerpujaco przedstawil, ktorym
dowodom oraz w jakim zakresie i dlaczego dal wiare, a ktéorym i w jakiej czeéci oraz z jakich przyczyn
przymiotu wiarygodno$ci odmoéwil. Tok rozumowania przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest zgodny
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, pozbawiony jest luk, pozostaje czytelny i poprawny logicznie.
Sad Rejonowy przeprowadzit szczegbdlowa analize sprzecznych w swojej wymowie dowodow dotyczacych sprawstwa
oskarzonych w zakresie przypisanego im wystepku, precyzyjnie wskazujac przekonujace argumenty dokonanej przez
siebie oceny. W efekcie, pierwszoinstancyjna ocena materialu dowodowego czyni zado§é wymaganiom plynacym z
art. 7 kpk, dlatego tez korzysta z jego ochrony. Sad Rejonowy analizowal przy tym i rozwazal wszystkie dowody
zebrane w sprawie i nie pomingl zadnego z nich, zachowujac nakazany ustawa obiektywizm w stosunku do stron
procesowych. Ocena wyjasnien oskarzonych, jak i zeznan $wiadkoéw, a takze pozostalych dowoddéw, poprzedzona
zostala ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoSci niniejszej sprawy, zarowno tych korzystnych, jak i
niekorzystnych dla obu oskarzonych i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy. W niniejszej
sprawie nie zaistnialy takze watpliwosci, jakich nie daloby sie rozstrzygnaé w drodze postepowania dowodowego,
a tylko takie winny by¢ rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonych. Z akceptacja Sadu II instancji spotkalo sie takze
uzasadnienie zaskarzonego wyroku.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, stopien szczegdlowosci rozwazan Sadu Odwolawczego jest
uzalezniony od jako$ci oceny dokonanej przez Sad I instancji. Jezeli ocena ta jest wszechstronna, pelna, logiczna i
wsparta zasadami do§wiadczenia zyciowego, a wiec odpowiada w pelni wymogom nalozonym przez reguly z art. 7 kpk,
to wowcezas Sad Odwolawczy zwolniony jest od drobiazgowego odnoszenia sie do zarzutdw apelacji, kwestionujacych
w rzeczywisto$ci taka ocene. W takim wypadku wystarczajace jest wskazanie glownych powodéw nie podzielenia
zarzutdw apelacji, a nastepnie odeslanie do szczeg6low uzasadnienia wyroku Sadu I instancji (postanowienie SN z
dnia 26 lipca 2016 r., sygn. IT KK 196/16, LEX nr 2108503).

Aprobujac stanowisko przedstawione w w/w judykacie Sadu Najwyzszego oraz majac na wzgledzie, iz zarzuty
oskarzonych odnoszace sie do oceny dowodéw maja jedynie polemiczny charakter, a uzasadnienie zaskarzonego
wyroku niejako wyprzedza i stanowi odpowiedz na argumentacje wykorzystang przez nich we wniesionych $rodkach
odwolawczych, Sad Okregowy postapi w sposob opisany powyzej.

W tym miejscu, aby nie powtarza¢ wszystkich argumentow przytoczonych w uzasadnieniu pierwszoinstancyjnym,
uznano za celowe ograniczenie sie tylko do wskazania najistotniejszych okolicznoSci, ktore przemawiaja za uznaniem
za prawidlowe ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim.

Podkre$lenia w tym miejscu wymaga, iz w Swietle zebranego materialu dowodowego, ocenionego zgodnie z art. 7
kpk, Sad Okregowy nie mial watpliwosci, iz do pobicia pokrzywdzonego K. W. przez obu oskarzonych rzeczywiscie
doszlo, a zdarzenie przebiegalo w sposob opisany w przypisanym oskarzonym wystepku i w prawidlowo ustalonym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stanie faktycznym.

Za takim ustaleniem przemawiaja przede wszystkim zeznania pokrzywdzonego, znajdujace potwierdzenie w
zeznaniach M. W. i M. A. oraz w wywolanej w sprawie opinii biegtego chirurga J. R., ktora potwierdza, iz charakter
obrazen doznanych przez K. W. wskazuje, ze najprawdopodobniej powstaly one w okolicznoéciach wskazanych
przez pokrzywdzonego i to wtedy, gdy siedzial on w samochodzie na miejscu kierowcy. Biegly podkreslil, iz
obrazenia dotycza jedynie gornej, lewej czeéci ciala pokrzywdzonego, a z kolei takie ich umiejscowienie powoduje,
ze malo prawdopodobny jest mechanizm powstania tych obrazen w wyniku dynamicznej szamotaniny. Nadto biegly
podkreslil, Ze malo prawdopodobny jest (z medycznego punktu widzenia) mechanizm powstania obrazen doznanych
przez K. W. w wyniku potkniecia sie, upadku do wykopu i uderzenia twarza (k. 27, 59-60), co sugerowal w
wyjasnieniach oskarzony Z. R.. Wprawdzie stwierdzone obrazenia zlokalizowane zostaly w lewej, gornej potowie
ciala pokrzywdzonego, jednakze na tej podstawie nie mozna uzna¢, ze opinia bieglego pozostaje w sprzecznosci w



zeznaniami pokrzywdzonego, ktory podawal, iz byl bity przez oskarzonych, ktorzy podeszli do jego auta — S. R. od
strony kierowcy, a Z. R. od strony pasazera, po czym ten pierwszy uderzyl go pie$cia w nos, powodujac ztamanie kos$ci
nosa i krwawienie z nosa, a drugi z nich wsiad} na przedni fotel pasazera i razem z bratem zadawal K. W. uderzenia
rekami w twarz i korpus. Takiego przebiegu zdarzenia biegly przeciez nie wykluczyl, a opinia wskazuje jedynie na
to, ze obrazenia ciala u pokrzywdzonego, opisane w dokumentacji lekarskiej, spowodowal napastnik znajdujacy sie z
lewej strony pojazdu. Sad ferujacy zaskarzony wyrok dysponowal z jednej strony wyjasnieniami oskarzonych, ktorzy
konsekwentnie nie przyznawali sie do popeklienia zarzucanego im czynu, a z drugiej za$ stanowczymi zeznaniami
pokrzywdzonego, potwierdzajacymi je depozycjami jego corki oraz funkcjonariusza policji M. A., ktory przybyt na
interwencje wkroétce po zaistnieniu zdarzenia. Prawda jest, iz rodziny R. i W. sg skonfliktowane od dlugiego czasu i
zatargi miedzy nimi znajdowaty swoj final w sprawach sadowych. Okoliczno$¢ te dostrzegt i podkreslil Sad I instancji.
Powyzsze obligowalo go do oceny zebranych w sprawie dowodow ze szczeg6lna wnikliwo$cig i rozwaga. Dokonana
przez Sad meriti pierwszoinstancyjna analiza i ocena wszystkich dowodéw czyni zado§¢ tym wymogom, jest ona
zgodna z logika i do$wiadczeniem zyciowym. Sad w ustalonym w sprawie stanie faktycznym wskazal wprawdzie,
iz w dniu 17 wrze$nia 2015r. K. W. zostal uniewinniony w innej sprawie od zarzutu naruszenia nietykalno$ci
cielesnej matki oskarzonych, a Z. R. i S. R. podnosza w apelacjach, iz jest to nieprawdg, bowiem sprawa ta nie
zakonczyla sie jeszcze wowcezas przed Sadem Rejonowym w Minsku Mazowieckim, jednakze okoliczno$c¢ ta nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a wskazuje jedynie na zadawniony konflikt pomiedzy stronami. Nadto
skarzacy podnosza, ze pokrzywdzony i jego corka falszywie zeznali na okolicznoéé przebiegu zdarzenia, jednakze
swojego stanowiska w tym zakresie w przekonujacy sposob nie uzasadnili. Tymczasem wskaza¢ nalezy, iz K. W.
konsekwentnie przedstawial przebieg zdarzen krytycznego dnia, wskazujac na pobicie go przez obu oskarzonych w
czasie, gdy siedzial on za kierownicg swojego pojazdu i nie chcial stamtad odjechaé, mimo nalegan Z. R.. Zeznania
pokrzywdzonego potwierdzila jego corka M. W., ktora telefonicznie zawiadomila go przed zajSciem o tym, iz w
jego strone pojechali samochodami oskarzeni i przestrzegla go, aby uwazal i sie nie rozlaczal. Przyznala, ze slyszala
przez telefon przeklenstwa R., polecenie, aby ojciec wysiadl z samochodu i obietnice, iz dostanie za ich matke, a
nastepnie uslyszala jaki$ ,Jomot”, ktory trwal okoto dwie minuty. Sad, wbrew stanowisku skarzacych, zasadnie uznal,
iz depozycji tego $wiadka, korespondujacych z zeznaniami ojca, nie mozna zakwestionowac tylko dlatego, ze jest ona
corka pokrzywdzonego. Dostrzegl takze, iz zeznania te pozostaja w zgodno$ci z przekazami M. A., ktéry przebiegu
krytycznego zdarzenia nie widzial, jednakze potwierdzil, ze zajscie zgtosita M. W., oskarzony Z. R. na miejscu przyznt
fakt sprzeczki z pokrzywdzonym, u ktérego widzial, wbrew temu co twierdza obaj skarzacy, obrazenia na twarzy
(zaczerwienienie w okolicy lewego oka, Swieze §lady krwi).

Zaznaczy¢ nalezy, iz wbrew wywodom oskarzonych, brak jest powodéw, aby uznawac za mniej warto$ciowe dowody w
postaci zeznan tzw. ,$wiadka ze slyszenia” niz tego, ktory mial okazje sam zaobserwowa¢ inkryminowane wydarzenie.
Taki posredni dowdd podlega bowiem identycznym regulom ocennym, jak pozostaly material dowodowy i jezeli jego
koncowa ocena jest pozytywna — to moze na roéwni z pozostalymi dowodami stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych.
Zwr6cié nalezy takze uwage, iz funkcjonariusz policji M. A. nie mial zadnego interesu faktycznego, ani tez prawnego,
aby treScig swoich zeznan obcigza¢ oskarzonych, zreszta nie narazalby sie $wiadomie na odpowiedzialno$¢ karna za
skladanie falszywych zeznan.

Podniesione okoliczno$ci oraz te zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazuja na sluszne obdarzenie przez
Sad I instancji zeznan tego Swiadka przymiotem wiarygodnoSci.

Polemiczne argumenty oskarzonych nie zdolaly takze przekona¢ Sadu Odwolawczego o zaistnieniu uchybien
w zakresie pierwszoinstancyjnej oceny opinii bieglego z zakresu chirurgii, ktora jest pelna i jasna. Brak jest
tez jakichkolwiek powoddéw, aby uznaé, jak chca tego skarzacy, ze pozostaje ona w sprzeczno$ci z depozycja
pokrzywdzonego, o czym byla wyzej mowa.

W sporzadzonej przez siebie opinii biegly chirurg J. R. nie poprzestal na arbitralnym stwierdzeniu o mozliwoSci
przeprowadzenia badan i ich wyniku, lecz wskazal na szereg kryteriéw, ktore doprowadzily go do zajecia takiego, a nie
innego stanowiska. Opinia ta, rozumiana jako caloksztalt wnioskow sformulowanych przez bieglego w wersji pisemne;j
oraz wersji ustnej na rozprawie gléwnej, jest wynikiem zapoznania sie z okoliczno$ciami sprawy, wynikajacymi z



roznych wersji zdarzenia przestuchanych w sprawie osob. Wieloletnie do§wiadczenie lekarza tej specjalno$ci, zwiazane
z wykonywanym zawodem oraz opiniowaniem na potrzeby postepowania sgdowego i jego fachowos¢, jak rowniez
obszerna odpowiedz na podnoszone przez strony watpliwo$ci na rozprawie gléwnej podczas skladania ustnej opinii
uzupekniajacej, co do zgodnosci z wiedza medyczng i prawidlowosci sformutowanych wnioskow, ma w tej sprawie
niebagatelne znaczenie. Nalezy takze wzia¢ pod uwage, ze opinia tego bieglego pozostaje spdjna w swojej wymowie
z dowodami osobowymi, ktére Sad obdarzyt wiarg. Jako pelna, jasna, wyczerpujgca oraz szczegbdlowa, shusznie
zostala uznana przez Sad I instancji za wiarygodng. Tymczasem, apelacje oskarzonych stanowia w istocie polemike
z czysto fachowa opinia specjalisty, pomijaja przy tym calkowicie analize medyczng samej opinii, ktérej wnioski
bezzasadnie kwestionuja. Niezadowolenie oskarzonych z wnioskéw sformulowanych przez bieglego, ktory w ocenie
Sadu przedstawil opinie jasna i pelna, nie jest zatem dostateczng przestanka do odrzucenia tego dowodu. Nie mozna
za oskarzonymi przyjaé, iz opinia chirurga J. R. jest stronnicza, gdyz biegly ten ,wystawil obdukcje, za ktora placil p.
W.”. Z akt niniejszej sprawy wynika, iz pokrzywdzony po zaistnieniu zdarzenia, o ktore chodzi w sprawie, tj. w dniu 21
wrzesnia 2015r. byl leczony w SOR (...) Szpitala (...) (k. 62) oraz w Poradni Laryngologicznej SP ZOZ w M. w dniach 22
i 24 wrze$nia 2015r. (k. 63-65) oraz w dniu 22 wrze$nia 2015r. zglosil sie do Gabinetu Chirurgicznego dr J. T., ktory
stwierdzil u niego stluczenie twarzoczaszki z otarciami naskorka, wylewami krwawymi oraz zlamaniem koSci nosa,
stluczenie karku i sthuczenie klatki piersiowej po stronie lewej (k 66). Natomiast dr n.med. J. R. wydal w tej sprawie
opinie na podstawie wydanego w tej sprawie postanowienia z dnia 23 listopada 2015r. (k. 56, zbidr A).

Zdaniem Sadu II instancji, chybiony jest zarzut dotyczacy powierzchownej i jednostronnej pierwszoinstancyjnej
oceny materialu dowodowego, jak tez niewyjasSnienia wszystkich okolicznosci sprawy, co bylo mozliwe w ocenie
skarzacych, poprzez przestuchanie w sprawie §wiadkéw D. K. i Z. M.. Analiza akt sprawy wskazuje, iz wnioski
dowodowe o przestuchanie tych oséb nie byly skladane przez oskarzonych w toku postepowania prowadzonego w
niniejszej sprawie. Na marginesie tylko wskazaé nalezy, iz oskarzeni w apelacjach wskazali, ze $wiadkowie ci mieliby
zeznawaé na okoliczno$é tego, ze S. R. w dacie zdarzenia nie bylo w domu, a Z. R. z posesji rodzicow wyjechal
sam. Okoliczno$ci te nie mialy zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, zwazywszy na to, iz zdarzenie, o ktore
chodzi w sprawie zaistnialo na terenie budowy kablowej linii energetycznej, a nie na posesji R. w D., a poza tym
z zeznan M. W. wynika, iz oskarzeniu pojechali na miejsce zaj$cia dwoma samochodami. Nadto oskarzeni takiego
wniosku dowodowego nie zlozyli rowniez w pisemnym $rodku zaskarzenia. Sad orzekajacy zasadnie natomiast oddalil
wniosek dowodowy o zazadanie wykazu rozmoéw telefonicznych na okoliczno$é tego, ze oskarzeni nie umawiali sie
oraz ze zaraz po szarpaninie oskarzony Z. R. dzwonil do kierownika M. i ten u§wiadomit go, iz pokrzywdzony pracuje
w firmie ochroniarskiej. Podstawa podjecia takiej decyzji bylo trafne uznanie, ze okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, jak tez uznanie, iz dowody te sg nieprzydatne do stwierdzenia okolicznos$ci
wskazywanej przez oskarzonego, gdyz z dowodoéw tych nie wynika tre$¢ rozmoéw, a jedynie fakt nawigzania polaczenia
telefonicznego pomiedzy okreslonymi numerami (art. 170 §1 pkt 2 i 3 kpk).

Wszelkie wskazane wyzej przestanki jednoznacznie wskazuja, iz wbrew twierdzeniom oskarzonych, w przedmiotowej
sprawie nie doszlo do zadnej modyfikacji dowodow, lecz ich stusznej i sprawiedliwej oceny, uwzgledniajacej caloksztalt
okoliczno$ci, ktéra doprowadzila Sad I instancji do przekonania, iz oskarzeni popehili prawidlowo przypisany
im wystepek, a obrazenia pokrzywdzonego powstaly wskutek pobicia, a nie niefortunnego upadku. Reasumujac,
stwierdzi¢ nalezy, iz dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodéw byta ocena swobodna, spelniajaca wymogi art. 7
kpk i w konsekwencji generujaca pozbawione bledow ustalenia faktyczne co do sprawstwa oskarzonych S. R. i Z. R..

Nadto w ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy sporzadzit pisemne uzasadnienie na poziomie w zupelosci
wystarczajacym, umozliwiajacym - po zapoznaniu sie ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym — na
weryfikacje prawidlowosSci zapadlego rozstrzygniecia przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych, jak rowniez w zakresie
zagadnien koniecznych do rozwazenia z urzedu.

Bezzasadno$c¢ wszystkich zarzutéw obrazy prawa procesowego sformutowanych przez skarzacych, czyni niezasadnym
takze wtérny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, ktéry miatby byé
nastepstwem uchybien w zakresie postepowania dowodowego oraz wadliwej oceny przeprowadzonych w sprawie
dowodow, generujacej ustalenia faktyczne. Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu odmiennej oceny materiatu



dowodowego nie §wiadczy jednak o tym, ze zaskarzone orzeczenie zostalo wydane w wyniku bledu w ustaleniach
faktycznych.

Jak niezwykle zwieZle i trafnie orzekt Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 30 lipca 2015 r., sygn. IT AKa
171/15, jesli Sad meriti nie naruszyl zadnego z przepisow ze sfery gromadzenia i oceny dowodow, to brak jest podstaw
do kwestionowania ustalen faktycznych (LEX nr 1797208).

Konkludujac, Sad Rejonowy opart ustalenia faktyczne na prawidlowo przeprowadzonych i ocenionych dowodach nie
dopuszczajac sie ani bledu ,braku”, ani bledu ,,dowolnosci”.

Zatem uzna¢ nalezalo, iz oskarzeni dzialajac wspolnie i w porozumieniu, co réwniez kwestionuja, wzieli udzial w
pobiciu K. W., z tym ze cios reka w twarz, powodujacy ztamanie koSci nosa z przemieszczeniem i krwawienie z nosa,
skutkujacy rozstrojem zdrowia trwajacym dluzej od siedmiu dni, zadal pokrzywdzonemu S. R. i dlatego tez kwalifikacja
prawna przypisanego mu wystepku uzupekliona zostala o art. 157 §1 kk, co réwniez Sad I instancji wyczerpujaco
uzasadnil. Podkres$lenia w tym miejscu wymaga to, iz okre§lona w art. 158 § 1 kk quasi odpowiedzialnoé¢ zbiorowa
przejawia sie w tym, ze sprawca odpowiada na jego podstawie niezaleznie od tego, czy to wlasnie jego zachowanie
stanowi o niebezpieczenstwie dla zycia lub zdrowia oraz czy mozna mu przypisac¢ np. zadanie uderzenia powodujacego
uszczerbek na zdrowiu. W orzecznictwie wskazuje sie, ze udzialem w pobiciu moze by¢ kazda forma $§wiadomego
wspoldzialania uczestnikow pobicia, a w jej ramach réwniez kazdy $rodek uzyty do ataku na inna osobe, jezeli wspolne
dzialanie powoduje narazenie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku
wskazanego w art. 156 § 1 kk lub w art. 157 § 1 kk. Do przypisania sprawcy udzialu w pobiciu nie jest konieczne, aby
zadal on pokrzywdzonemu cios, uderzenie, kopniecie itp., a wystarczajace jest Swiadome polaczenie dzialania jednego
ze sprawcow z dzialaniem drugiego czlowieka lub wiekszej grupy osob przeciwko innemu cztowiekowi lub grupie oséb.
Sprawcy odpowiadaja niezaleznie od tego, ktéry spowodowal konkretne nastepstwa, pod warunkiem, ze kazdy z nich
mozliwo$¢ nastapienia ich przewidywatl albo mdg} i powinien byl przewidziec.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz Sad I instancji prawidlowo uznal, ze oskarzeni
dzialali wspolnie i w porozumieniu. Obaj podjechali samochodami w miejsce, gdzie chwile weczesniej, aby rozpoczac
prace przy dozorowaniu budowy kablowej linii energetycznej udat sie pokrzywdzony. Wprawdzie pierwszy podjechat
tam samochodem Z. R., a zaraz za nim S. R.. Okoliczno$¢ ta nie ma jednak znaczenia dla ustalenia, iz ich zachowanie
bylo dzialaniem wspélnym i w porozumieniu, skoro do krzyczacego do K. W. - Z. R., dolaczyl po chwili jego brat,
obaj podeszli do samochodu, w ktérym siedzial K. W. i twierdzil, reagujgc na krzyki tego ostatniego, ze nie odjedzie z
miejsca postoju. Pierwszy zadat uderzenie pokrzywdzonemu, stojacy z lewej strony pojazdu S. R., uderzajac go piescia
W nos, za$ jego brat wsiadl do samochodu na fotel pasazera i wowczas razem napastnicy, znajdujac sie po przeciwnych
stronach zadawali uderzenia K. W.. Te okolicznoéci zdarzenia, przedstawiane przez pokrzywdzonego, co do ktérych, w
ocenie Sadu Odwolawczego, nie bylo powoddow, aby je zakwestionowac, pozwolily Sadowi orzekajacemu na ustalenie,
ze obaj oskarzeni, dzialajac wspolnie i w porozumieniu, zaatakowali K. W., zadajac mu ciosy w twarz i w korpus, przed
ktérymi pokrzywdzony jedynie sie zastanial.

Na zakonczenie wskazac¢ nalezy, iz orzeczone wobec oskarzonych kary nie nosza cech razacej surowoéci i nie wymagaja
lagodzenia w postepowaniu odwolawczym. Z razaca niewspotmiernoscig kary mamy do czynienia tylko wtedy, kiedy
rodzaj i wymiar orzeczonych kar i Srodkoéw karnych nie nadaje sie do zaakceptowania, w znaczacy sposob odbiega od
kar orzekanych za podobnego rodzaju przestepstwa, nie uwzglednia w dostateczny sposéb stopnia winy i spoleczne;j
szkodliwoéci czynu, przez co, w spos6b oczywisty nie jest w stanie zrealizowac funkgcji kary w zakresie indywidualnego
oddzialywania, prewencji ogblnej i spolecznego poczucia sprawiedliwosci.

Zmiana wysokoS$ci orzeczonej kary moze w postepowaniu odwolawczym nastapic¢ jedynie wowczas, gdy kara jawi
sie jako ,razaco niesprawiedliwa”. Owa niewspéhmiernoé¢ poprzedzona zostala w ustawie okresleniem ,razaca”, co
wyraznie zaostrza kryterium zmiany wyroku w orzeczeniu reformatoryjnym z powodu czwartej wzglednej przyczyny
odwolawczej. Okreslenie ,,razaca” nalezy bowiem odczytywaé dostownie i jednoznacznie jako ceche kary, ktora istotnie



bije w oczy, oélepia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 02 czerwca 2016 r., sygn. IT AKa 70/16, LEX
nr 2079199).

W ocenie Sadu II instancji, wskazanego wyzej kryterium nie spelniaja kary orzeczone wobec oskarzonych w
zaskarzonym wyroku. Wszelkim przeslankom lagodzacym i obcigzajgcym nadano wlasciwa range i znacznie.
Orzeczone kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania i kary grzywny sa adekwatne do
stopnia winy kazdego z oskarzonych, stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, ich wlagciwoéci i warunkéw osobistych.
Uwzgledniaja rodzaj i charakter naruszonego dobra, jakim jest zdrowie pokrzywdzonego, rozmiary wyrzadzonej
szkody, doznane przez niego obrazenia, sposob i okoliczno$ci popelienia czynu, jak réwniez motywacje sprawcow.
Jednocze$nie sa karami sprawiedliwymi, ktore spelnig swoje cele w zakresie prewencji ogblnej i indywidulanej
oraz zachowuja wlaéciwe proporcje pomiedzy funkcja represyjna i wychowawcza. Nadto orzeczone kary grzywny,
bioragc pod uwage sytuacje majatkowe oskarzonych i uzyskiwane dochody sa mozliwe do uiszczenia. Dodatkowa, ale
uzasadniong dolegliwo$cia, jest orzeczona solidarnie wobec nich na rzecz pokrzywdzonego nawiazka w kwocie 3.000
zlotych

Reasumujgc powyzsze, Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie konieczno$ci jakiejkolwiek ingerencji w pierwszoinstancyjne
rozstrzygniecie o karach wymierzonych w stosunku do oskarzonych.

Kierujac sie wszelkimi przedstawionymi wyzej racjami, nie znajdujac podstaw do uwzgledniania zarzutéw
apelacyjnych skarzacych oraz nie stwierdzajac uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad Okregowy w
Siedlcach, dzialajac na podstawie art. 456 § 1 kpk w zw. z art. 437 § 1 kpk, zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Z tych wzgled6éw, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



