Sygn. akt II Ka 379/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Tomasza Pniewskiego

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2018 r.

sprawy J. C.

oskarzonego z art. 178a § 4 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 15 marca 2017 r. sygn. akt VII K 745/16

I. wyrok zmienia w ten sposob, Ze:

- na podstawie art. 6981, §2, §4 kk, art. 7081 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres proby lat 3 (trzy);

- na podstawie art. 7181 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych
ustalajac na podstawie art. 3381 i §3 kk wysokoé¢ stawki dziennej na kwote 15 (pietnastu) zl;

- z orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych wylacza pojazdy objete kategoria , T”;
I1. w pozostalej czesci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za obie instancje 300 z} oraz obciaza go
wydatkami postepowania odwolawczego w kwocie 20 zl.

Sygn. akt IT Ka 379/17

UZASADNIENIE

J. C. oskarzony byt o to, Ze w dniu 14 listopada 2016 roku w miejscowosci K.gm. S. woj. (...) prowadzil samochod
osobowy marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwosci tj. 1,53 mg/ 1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, bedac uprzednio prawomocnie skazanym z art. 178a § 1 kk przez Sad Rejonowy w Siedlcach
sygn. akt VII K 180/09 tj. o czyn z art. 178a § 4 kk



Wyrokiem z dnia 15 marca 2017r. Sad Rejonowy w Siedlcach orzekl:

I. J. C. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 4 kk i za czyn ten
na podstawie art. 178a § 4 kk wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 3 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych;

III. na podstawie art. 43a § 2 kk orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zlotych;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 120 zlotych tytulem oplaty oraz 70 zlotych tytulem pozostatych
kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac
1.0braze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1) art. 7 kpk poprzez dowolng ocene materialu dowodowego, sprzeczng z zasadami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego
i prawidlowego rozumowania, w szczegolnos$ci poprzez:

a) oparcie sie wylacznie na zeznaniach Swiadka M. P. i obdarzenie wiarygodnoscia jedynie zeznan w/w Swiadka, w
sytuacji, gdy pozostajg one w sprzecznosci z zeznaniami innych §wiadkow (M. C., C. C.) oraz wyjaénieniami samego
oskarzonego, ktorzy w sposéb odmienny opisywali przebieg zdarzenia z 14. listopada 2016 r., a nadto w sytuacji gdy
w/w $wiadek nie byl bezposrednim Swiadkiem zdarzenia, nie znajdowal sie w miejscu zdarzenia w chwili zjechania
samochodu osobowego F. (...) nr rejestracyjny: (...) do rowu, a zatem nie widzial osoby kierujacej samochodem;

b) nieobdarzenie wiarygodnoscia zeznan $wiadkdw M. C. i C. C. w zakresie przebiegu zdarzenia z 14 listopada 2016
r., w tym w szczegdlnoSci w zakresie ustalenia kierujacego pojazdem F. (...) nr rejestracyjny: (...) w chwili zjechania
do rowu i przyczyn tego manewru, w sytuacji gdy zaréwno wyjasnienia oskarzonego, jak i zeznania §wiadkow w tym
zakresie sg spojne, konsekwentne i odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg zdarzenia, a nadto poprzez bezpodstawne
przyjecie, ze zeznania Swiadkoéw M. C. i C. C. stanowia jedynie podtrzymanie linii obrony oskarzonego;

¢) nieobdarzenie wiara wyjasnien oskarzonego J. C., w sytuacji gdy jego zeznania sa spojne, konsekwentne, a nadto
sg zgodne z zeznaniami Swiadkow w niniejszej sprawie, tak w zakresie przebiegu zdarzenia z 14. listopada 2016 r,
przyczyn zjechania samochodu osobowego F. (...) nr rejestracyjny: (...) do rowu, jak i kwestii niekierowania w/w
samochodem w dniu 14. listopada 2016 r;

2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tresé¢ orzeczenia, polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze oskarzony
J. C. byl kierujacym samochodem F. (...) i bedac pod znacznym dzialaniem alkoholu zjechal do przydroznego rowu,
podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze kierujacym samochodem F. (...)14. listopada
2016 r., w tym w chwili zjechania do rowu byl C. C., za$ oskarzony w tym dniu nie kierowal samochodem z uwagi na
stan, w ktérym sie znajdowal.

Ponadto z ostroznos$ci procesowej przedmiotowemu obronca wyrokowi zarzucit:

3. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze oskarzony
J. C. byl karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z 21. 04.2009 1. sygn. akt: VII K 180/09 za czyn z art. 178a
§ 1 kk, a w szczeg6lnosci wadliwym przyjeciu, ze w dniu 14 listopada 2016 roku w miejscowosci K. gm. S. woj. (...)
prowadzil samoch6d osobowy marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci (1j.
1,53 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), bedac uprzednio prawomocnie skazanym z art. 178 a § 1 kk przez Sad
Rejonowy w Siedlcach sygn. akt VII K 180/09 tj czynu z art. 178a § 4 kk - w sytuacji, gdy w zakresie w/w wyroku
nastapilo zatarcie skazania, a zatem nie mozna uznac¢ oskarzonego za osobe karang i prawomocnie skazana;



4. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na wadliwym przyjeciu, ze w
przedmiotowej sprawie nie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony przypadek, o ktébrym mowa w przepisie art. 69 § 4
kk oraz w przepisie art. 42 § 3 Kk, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym z danych
osobopoznawczych dotyczacych oskarzonego wynika, ze sytuacja osobista i finansowa oskarzonego i jego rodziny,
w tym trojki maloletnich dzieci jest bardzo trudna, oskarzony jest jedynym zywicielem rodziny, rodzina utrzymuje
sie z gospodarstwa rolnego prowadzonego przez oskarzonego (w ktorym zona jedynie pomaga i nie jest w stanie
go samodzielnie prowadzi¢), oskarzony w ramach pracy w gospodarstwie wykorzystuje maszyny rolnicze, nie ma
mozliwo$ci zabezpieczenia podstawowych potrzeb rodziny w inny spos6b niz poprzez osobista prace oskarzonego
w gospodarstwie rolnym, a ponadto, ze wobec upos$ledzenia umystowego jednej z corek oskarzonego i koniecznosci
sprawowania nad nig szczeg6lnej opieki przez ojca i matke - zona oskarzonego nie ma mozliwos$ci podjecia
zatrudnienia, a nadto, w sytuacji, gdy juz potencjalna mozliwo$¢ wykonania kary pozbawienia wolnosci w sytuacji jej
warunkowego zawieszenia i w konsekwencji pozostawienia rodziny bez §rodkéw do zycia - spowoduje, ze cele kary
zostang osiagniete;

5. razacg niewspdlmiernoéc orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze sze$ciu miesiecy oraz $rodka karnego
w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w sytuacji, gdy prawidtowa ocena
caloksztaltu okolicznoSci majacych wplyw na wymiar kary, a w szczeg6lnoSci wlasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego, w tym prowadzenie ustabilizowanego trybu zycia, posiadanie na wylacznym utrzymaniu zony oraz
tréjki maloletnich dzieci (w tym jednego z uposledzeniem umyslowym) oraz dostateczne uwzglednienie przez Sad
dyrektyw i wskaznikéw wymiaru kary - w tym w szczegblnoSci okre§lonych w art. 53 § 1 i 2 kk przemawiaja
za tagodniejszym potraktowaniem oskarzonego i orzeczeniem kary pozbawienia wolno$ci w spos6b umozliwiajacy
zastosowanie warunkowego zawieszenia jej wykonania w trybie art. 69 § 4 kk oraz orzeczeniem lagodniejszego $rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw poprzez jego ograniczenie czasowe i wyeliminowanie z zakazu
pojazdow o charakterze rolniczym.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy na podstawie art. 427 § 1 kpk i 437 § 2 kpk wnosil 0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez:

1) uniewinnienie oskarzonego J. C. od zarzucanego mu czynu; ewentualnie

2) wyeliminowanie z opisu czynu i podstawy skazania art. 178a § 4 kki w jego miejsce zastosowanie art. 178a § 1 kk oraz
orzeczenie wobec oskarzonego kary o charakterze nie izolacyjnym oraz Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw z ograniczeniem czasowym oraz wyeliminowaniem z zakazu pojazdéw o charakterze rolniczym oraz
orzeczenie $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
minimalnej wysokoSci;

ewentualnie

3) orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci z zastosowaniem instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania w trybie
art. 69 § 4 kk oraz orzeczenie $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw z ograniczeniem czasowym, z
jednoczesnym wyeliminowaniem z zakazu prowadzenia pojazdéw o charakterze rolniczym.

Ponadto obronca wnio6st o dopuszczenie dowodu z dokumentu - orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego corki
oskarzonego E. C. z uwagi na upo$ledzenie umyslowe - na okoliczno$ci sytuacji osobistej i rodzinnej oskarzonego i
koniecznoS$ci sprawowania szczeg6lnej opieki przez ojca i matke nad uposledzona umystowo corka, co uniemozliwia
podjecie pracy zarobkowej przez zone oskarzonego i w konsekwencji doprowadza do sytuacji, ze gospodarstwo rolne
prowadzone przez oskarzonego jest jedynym zrédlem utrzymania rodziny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna jedynie w zakresie zarzutu z pkt 5 dotyczacego razacej niewspolmiernosSci orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci oraz $rodka karnego, co skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe



zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci oraz wylaczeniem z orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych uprawnien do kierowania pojazdami objetymi kategorig T.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz niezasadnym sa zarzuty zawarte w pkt 1 i 2 apelacji sprowadzajace sie do
zakwestionowania dokonanej przez Sad meriti oceny dowodéw i bedacej wynikiem tej oceny ustalen faktycznych,
zgodnie z ktérymi J. C. mial kierowaé w miejscu i czasie wskazanych w zarzucie aktu oskarzenia, samochodem
osobowym marki F. (...) o nr rej. (...). Sad I instancji we wlasciwy, wymagany procedura karng sposob przeprowadzit
przewod sadowy, w trakcie ktorego ujawnil calo§é materialu dowodowego, ktéry nastepnie poddal ocenie znajdujacej
swoje odbicie w uzasadnieniu wyroku. Ocena ta, wbrew pozbawionych merytorycznej argumentacji, zarzutom
skarzacego zgodna jest z wymogami art. 7 kpk tj. zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego, nie przekracza granic
oceny swobodnej, dlatego nie moze by¢ skutecznie zakwestionowana przez autora apelacji. W uzasadnieniu wyroku,
ktore w zupelno$ci spelnia wymogi art. 424 kpk, Sad meriti wskazal ktérym dowodom i na jakiej podstawie dal wiare,
a takze jakie dowody uznat za niewiarygodne przywolujac na poparcie swojego stanowiska rzeczowa i przekonywujaca
argumentacje,. Wniesiona apelacja, stanowigca w istocie polemike z tg oceng i poczynionymi w oparciu o nig
ustaleniami faktycznymi nie zawiera na tyle przekonywujacej argumentacji, aby mogta podwazy¢ ustalenia Sadu
Rejonowego.

Tak wiec trafnie Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku podnosi pewne niescistoéci, jakie pojawily sie w wyjasnieniach
oskarzonego, $§wiadka M. C. (brata oskarzonego) oraz C. C., ktére daly pelne podstawy do odmowy dania wiary
depozycjom tych wszystkich os6b, co do wskazywanego przez nich faktu, iz to nie oskarzony kierowal samochodem
bezposrednio przed wjechaniem do rowu drogowego. Najistotniejsze jednak, ze te dowody osobowe stoja w jaskrawej
sprzeczno$ci z zeznaniami M. P.. Ten bowiem funkcjonariusz policji — nieskonfliktowany z oskarzonym, nie majacy
racjonalnego powodu aby sklada¢ niezgodne z prawda obciazajace go zeznania — podal w swoich zeznaniach, ze
zastal w samochodzie M., na miejscu kierowcy J. C., ktéry potwierdzil, ze bezpoSrednio przed wjechaniem do rowu
kierowal tym pojazdem. Biorgc pod uwage ten dowdd sad meriti mial pelne podstawy do uznania, ze oskarzony na
drodze publicznej kierowal autem stanowiacym jego wlasno$c. Jezeli weZzmie sie pod uwage wynik badania alkomatem
wskazujgcy na 1,53 mg w wydychanym powietrzu, zastrzezen Sadu nie budzi kwalifikacja czynu popelnionego przez
oskarzonego jako wystepku kierowania pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwos$ci w ruchu ladowym.

Na etapie postepowania odwolawczego pojawily sie pewne watpliwoSci, podnoszone w pkt 3 apelacji, czy czyn
popetiony przez oskarzonego wyczerpuje dyspozycje art. 178a § 1 Kk, czy tez art. 178 a § 4 kk stanowiacy quasi
recydywe prowadzenia pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym w stanie nietrzezwosci. W przeszlo$ci bowiem,
wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 21 kwietnia 2009r. sygn. akt VII K 180/09 J. C., za popekienie
wystepku z art. 178a § 1 kk skazany zostal na samoistng kare grzywny, $§wiadczenie pieniezne na rzecz Fundacji
»~Pomozmy Potrzebujacym” w L. oraz zakaz prowadzenia pojazddw mechanicznych. Wbrew jednak twierdzeniom
skarzgcego brak jest podstaw do uznania, iz nastgpilo zatarcie w/w skazania. Wprawdzie z akt II K 180/09 wynika, iz
wykonana zostala kara grzywny oraz orzeczony $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdé6w mechanicznych,
brak jest natomiast wiarygodnych, przekonywujacych dowodéw, ze oskarzony uiécil zasadzone §wiadczenie pieniezne.
Oskarzony wprawdzie zlozyl przed Sagdem Okregowym o$wiadczenie o uiszczeniu tego §wiadczenia, jednakze faktu
tego w zaden sposob nie wykazal poprzez chociazby zlozenie dowodu uiszczenia tej naleznoSci na rzecz fundacji
wskazanej w wyroku. Dlatego Sad Okregowy tym zapewnieniom nie dal wiary uznajac, ze w sytuacji gdyby faktycznie
oskarzony uiScit takie §wiadczenie, zachowalby i dysponowal, potwierdzajacym ten fakt, dowodem wplaty. Podjete
przez Sad Okregowy z urzedu dzialania nie pozwolily na ustalenie tego faktu, albowiem przedmiotowa fundacja od
wielu lat praktycznie nie funkcjonuje. Z tego wzgledu, zwazywszy na tre$é art. 107 § 6 kk, ktory wylacza zatarcie
skazania m.in. w przypadku nie wykonania §rodka kompensacyjnego (przedawnienie jego wykonania nie nastapilto —
art. 103§ 1 pkt 31 § 2 kk) nalezalo uznac, ze J. C. byl w przeszlosci karany za czyn z art. 178a § 1 kk. Powyzsze uzasadnia
kwalifikacje czynu przypisanego oskarzonemu jako wystepku z art. 178a § 4 kk.

Za zasadny uznaé nalezalo zarzut zawarty w pkt 5, albowiem kara orzeczona przez Sad I instancji razi swoja surowoscia.
Dotyczy to w szczegblnoSci kary pozbawienia wolnoSci, ktéra orzeczona zostala w bezwzglednym wymiarze. Zdaniem
Sadu Okregowego, w odniesieniu do osoby oskarzonego zaistnial ,,szczeg6lnie uzasadniony wypadek”, ktory stosownie



do art. 69 § 4 kk dawal podstawy do warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Okolicznos¢,
ze od zapadniecia wyroku w sprawie II K 180/09 J. C. prze4z okres 7 lat nie byl karany i przestrzegal porzadku
prawnego daje przekonanie, ze zdarzenie bedace przedmiotem niniejszego postepowania stanowi incydentalny fakt
oderwany od prezentowanej przez niego postawy, ktora pozwala zasadnie przypuszczaé, iz wobec jego osoby nie jest
konieczne umieszczanie w zaktadzie karnym. W ocenie Sagdu Odwolawczego cele kary, zar6wno w zakresie jej ogdlnego
i szczegblnego oddzialywania osiggniete zostana poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej
zawieszeniem, w polaczeniu z karg grzywny. Wymiar tej ostatniej kary Sad dostosowal do sytuacji materialnej i
rodzinnej oskarzonego orzekajac ja w wymiarze 120 stawek dziennych, przy przyjeciu jednej stawki dziennej na kwote
15 zk.

Na uwzglednienie zaslugiwal réwniez wniosek apelacji o ograniczenie orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw
poprzez wylaczenie z niego pojazdow o charakterze rolniczym. Jak wynika z akt sprawy wylgcznym zrédlem
utrzymania oskarzonego jest doch6d osiggany z gospodarstwa rolnego, dlatego Sad Okregowy z orzeczonego zakazu
wylgczyl uprawnienia do kierowania pojazdami objetymi kategorig T, co umozliwi oskarzonemu prace w tym
gospodarstwie. Jednocze$nie Sad nie znalazl podstaw do ograniczenia czasowego orzeczonego zakazu, albowiem
przywolane w apelacji argumenty dotyczace sytuacji rodzinnej oskarzonego nie moga by¢ uznane za ,wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczegblnymi okolicznoSciami”, o jakim mowa w konicowym fragmencie art. 42 § 3 kk.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 437 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku. Orzeczenie o oplacie
uzasadnia art. 2 ust. 2, art. 3 ust. 2, art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1073 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz.U.Nr 49 z 1989r. poz. 223 z p6zn. zm. ) natomiast o wydatkach za postepowanie odwolawcze art. 636 § 1 kpk.
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