Sygn. akt II Ka 521/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé (spr.)
Sedziowie: SSO Agata Kowalska

SSO Jerzy Kozaczuk
Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Arkadiusza Szewczaka

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2019 r.

sprawy M. G. (1)

oskarzonego z art.2708§2kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncéow oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 8 maja 2017 r. sygn. akt II K 128/16

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od M. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 1500 zlotych tytulem oplaty i 20
zlotych wydatkow postepowania odwolawczego.

Sygn. akt II Ka 521/17

UZASADNIENIE

M. G. (1) zostal oskarzony o to, ze:

w nieustalonym dniu stycznia 2014 r. nie p6Zniej jednak niz w dniu 28 stycznia 2014 r. w nieustalonym miejscu, ze
skutkiem ujawnionym w S. woj. (...), wypehil weksel in blanco, opatrzony data skasowania oplaty skarbowej w dniu
13 pazdziernika 2005 r. na kwote 15 zl, a wystawiony przez J. G. (1) dzialajaca jako Prezes Zarzadu (...) Sp.z0.0. w S.
oraz poreczony przez G. G. dzialajacego jako Prezes Zarzadu Przedsiebiorstwa Uslug (...) Sp. z 0.0. w S., niezgodnie z
zawartym porozumieniem wekslowym i po przedawnieniu roszczenia ze stosunku podstawowego, do ktérego odnosi
sie kwota wpisana na awersie, w ten sposob, ze na jego awersie nakreslil reczny zapis o tresci: ,,Dnia 10.03.2014 r.”,
ktory mial stanowic o dacie platnosci z weksla, a nastepnie dokumentu tego uzyl przekazujac go innej osobie w drodze
indosu, czym dzialal niezgodnie z wola wystawcy oraz poreczyciela, na szkode wskazanych os6b prawnych,

to jest o czyn z art. 270 § 2 kk.



Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 8 maja 2017r.:

oskarzonego M. G. (1) uznal za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacych dyspozycje art. 270 §
2 kkiza to:

I. na podstawie art. 270 § 2 kk wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 150 stawek dziennych, ustalajac na podstawie
art. 33 § 3 kk wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100,00 zlotych;

II. zasadzil od oskarzonego M. G. (1) na rzecz (...) Sp. z 0.0. 1 PUK w S. kwoty po 1.033,20 zlotych, w tym kwote po
193,20 zlotych podatku od towardéw i ushug, tytulem kosztéw pelnomocnictwa dla oskarzycieli positkowych;

III. zasadzil od oskarzonego M. G. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.898,40 zlotych tytulem kosztow sadowych,
w tym obciazyl go oplata w kwocie 1.500 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie$li obroncy oskarzonego.

Adw. J. G. (2) zaskarzyl wyrok w caloSci na korzy$¢é M. G. (1) i zarzucil orzeczeniu naruszenie prawa procesowego
majace wplyw na tres¢ wydanego wyroku, a mianowicie:

I. art. 7 kpk polegajacej na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodu z:

1. zeznan $wiadka J. G. (1), w ktérych Swiadek zaprzeczyla, by jakikolwiek weksel in blanco zostal wystawiony na
zlecenieC. (...)W. iuznaniu tych zeznan za w pelni wiarygodne i na ich podstawie uznanie, iz oskarzony wypelnil weksel
in blanco niezgodne z zawartym porozumieniem wekslowym i ustaleniami stron, pomimo tego, ze $§wiadek ten mial
interes prawny w skladaniu zeznan o okre$lonej tresci, jak robwniez Swiadek nie potrafila powiedzie¢ skad w rekach
oskarzonego znalazl sie weksel, ktory zawieral jej wlasnoreczny podpis;

2. zeznan $wiadka G. G. w ktorych §wiadek ten wskazywal, iz w imieniu PUK poreczal weksle jedynie w 2005r.,
uznaniu ich za w pelni wiarygodne i na ich podstawie uznaniu, iz oskarzony wypelnit weksel in blanco niezgodnie z
zawartym porozumieniem wekslowym i ustaleniami stron, pomimo tego, ze Swiadek ten jest prezesem spotki PUK,
a wiec Swiadek ten miat interes prawny w skladaniu zeznan o okreélonej tresci, jak rowniez $wiadek ten nie potrafil
powiedzie¢ skad w rekach oskarzonego znalazt sie weksel, zawierajacy jego wlasnoreczny podpis;

3. zeznan $wiadka P. W. — syndyka masy upadloéciowej C. (...)i na ich podstawie uznaniu, iz (...) nie wystawialo weksla
in blanco na rzecz C. H., podczas gdy Swiadek w swoich zeznaniach kilkukrotnie podkreslal, ze nie otrzymal wszystkich
dokumentow i ze nie jest w stanie wskazaé, czy spotka dysponowala wekslem oraz poreczeniem wekslowym, ale
jednoznacznie tego nie wykluczal;

4. zeznan $wiadka W. N. ina ich podstawie uznaniu, iz (...) nie wystawialo weksla in blanco na rzecz C. H., podczas gdy
Swiadek w swoich zeznaniach wskazywal, ze nie pamieta, czy porozumienie pomiedzy (...) a C. H. bylo zabezpieczone
wekslem, nie natomiast, ze takiego zabezpieczenia nie bylo;

5. zeznan $wiadkow A. G., P. S. oraz B. Z. i uznaniu ich za niewiarygodne, w zakresie w ktérym zeznawali oni, iz
byli obecni przy znalezieniu przez oskarzonego weksla in blanco wraz z deklaracja wekslowa lub widzieli weksel oraz
deklaracje wekslowa, podczas gdy zeznania tych swiadkow wzajemnie uzupelniaja sie, w wielu fragmentach sa zbiezne,
a $wiadkowi ci, ze wzgledu na zakonczenie wspolpracy z oskarzonym, nie mieli Zadnego interesu w sktadaniu zeznan
okreslonej tresci;

6. opinii bieglego z zakresu badania pisma i dokumentow, i na jego podstawie uznaniu, iz napis na wekslu ,Dnia
10.03.2014r.” nakreslil oskarzony, pomimo, iz biegly wskazal w swojej opinii, ze napis ten jedynie prawdopodobnie
zostal nakre§lony przez oskarzonego, podczas gdy to wlasnie nakreélenie tych stow ma stanowié¢ znamie czynu
zabronionego zarzucanego oskarzonemu, a wiec uznaé nalezy, iz bez jednoznacznej opinii bieglego wskazujacej, ze
napis ten z calg pewnoscia nakreslil oskarzony, nie mozna przypisa¢ mu winy;



II. art. 170 § 1 pkt 2, 3 i 5 kpk polegajace na oddaleniu wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z akt sprawy
Sadu Okregowego Warszawa sygn. akt VIII K 137/14 przeciwko J. G. (1), gdzie oskarzycielem subsydiarnym jest C.
(...) i dolaczenie dokumentéw z tych akt, miedzy innymi sprawozdania finansowego, podczas gdy dowod ten mogt w
sposob jednoznaczny wykazaé istnienie zobowiazania pomiedzy C. H. a (...);

III. art. 167 kpk polegajacy na zaniechaniu przeprowadzenia z urzedu dowodu z oryginalu weksla ztozonego z akt
sprawy prowadzonej przez Sad Okregowy w Warszawie, podczas gdy $wiadek J. G. (1) wskazywala, iz jej zdaniem
przedmiotowy weksel stanowi jedynie kopie tego wystawionego przez spolke (...) w 2005r., w sytuacji, w ktorej
postuzenie sie kopia dokumentu nie stanowi przestepstwa z art. 270 § 2 kk;

a w konsekwencji powyzszych uchybien - blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
mial wplyw na jego treéc, a polegajacy na tym, iz Sad niewlasciwie uznal, iz oskarzony wypelnit weksel niezgodnie z
ustaleniami stron.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, alternatywnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Rowniez drugi obronica oskarzonego — adw. G. F. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na korzy$é oskarzonego,
zarzucajac mu:

Naruszenie prawa procesowego, mogacych mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia:

1. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw i przyjeciu, ze
zobowigzanie (...) Sp. z o0.0. wzgledem C. (...). nie istnialo, albowiem zostalo ono w caloSci uregulowane w trakcie
kontroli skarbowej w sytuacji gdy dopiero w dniu 16 kwietnia 2013 r., nowo wybrany zarzad (...). (...) S.A., podjal
uchwale o odpowiednim zarachowaniu wptat wykonanych w okresie kwiecien — czerwiec 2008 r., zarachowujac
kwote 2.425.000,00 zl., jako czeSciowo zrealizowane zobowigzanie spolki (...) Sp. z 0.0. wynikajgce z zawartej ze
Skarbem Panstwa R.P. umowy prywatyzacyjnej, a ponadto w dokumentach ksiegach rachunkowych ww. sp6tki nadal
widnieje zobowiazanie wobec (...). (...) S.A. z tytulu otrzymanej pozyczki na splate zobowiazania dla B. (2.604.680,32
— 1.365,000,00 zwrdcone).

2. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k, polegajacego na nieodniesieniu sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do istotnych
kwestii mogacych mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a mianowicie historii i Zrédla powstania zobowiazania (...)
Sp. z 0.0. wobec (...). (...) S.A. oraz rodzaju weksla wystawionego przez (...) Sp. z 0.0.

3. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady obiektywizmu oraz poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow przeprowadzonej z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania w tym
w szczegblno$ci poprzez uznanie, ze abstrakcyjno$é weksla nie polega na jego oderwaniu od woli wystawcy, a wola ta
jest zawsze wyrazona w porozumieniu zawartym miedzy wystawca weksla, a osoba ktorej ten weksel zostaje wreczony
w sytuacji, gdy zobowigzanie wekslowe powstaje niezaleznie od przyczyny wystawienia weksla i niezaleznie od celu
jaki ma on realizowa¢, za$ sama abstrakcyjno$¢ wyraza sie w niedopuszczalno$ci badania stosunku podstawowego i
jest niezalezna od woli dtuznika.

4. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. wyrazajace sie w ustaleniu okolicznoéci faktycznych
sprawy na podstawie niekompletnego materialu dowodowego z pominieciem dowodu z dokumentéw w postaci:
Uchwaly Zarzadu spotki (...). (...) S.A nr: 01/16.04.2013 z dnia 16.04.2013 r. w sprawie sposobu zaksiegowania
wplat dokonanych w okresie kwiecien- czerwiec 2008 r., bilansu za 2014 r., oraz dodatkowe wyjasnienia do bilansu
i rachunku wynikéw (...) Sp. z 0.0. sporzadzony w dniu 29 marca 2015 r., opinii bieglego sadowego L. K. z dnia 18
lipca 2014 r., protokotlu kontroli (...) z dnia 13 maja 2010 r., ekspertyzy z zakresu rachunkowo$ci z dnia 29.04.2014
r., raportu czynnosci analitycznych oraz porozumienia z dnia 11.02.2016 r., bez umotywowania tego stanowiska w
uzasadnieniu wyroku.



5. art. 74 §1 1 k.p.k. poprzez uznanie przez sad, ze nie przyznanie sie do winy i nie zlozenie wyjasnien stanowi
okoliczno$¢ obcigzajaca oskarzonego w sytuacji gdy, prawo oskarzonego do milczenia, oznacza, ze z samego faktu
milczenia nic ujemnego dla niego w procesie nie moze wynikac.

Naruszenie prawa materialnego, tj:

1. art. 270 § 2 k.k, w zw. z 2 ust 2 i w zw. z art. 69 prawa wekslowego, poprzez uznanie, ze przedmiotowy
weksle, byl wekslem in blanco, w sytuacji gdy weksel 6w byl platny za okazaniem, co z kolei implikuje fakt, ze byt to
zupelnie innym wekslem niz weksel in blanco. Wpisanie za$ przez posiadacza weksla, ktory wedtug woli wystawcy mial
by¢ platny za okazaniem, terminu platnosci, jest zmiang tresci weksla, wywierajaca skutki opisane w art. 69 prawa
wekslowego, a to z kolei powoduje, Ze niezaleznie od tego, czy oskarzony M. G. (2) wpisal do weksla date platnosci czy
nie, to czynno$¢ taka nie miala jakiegokolwiek wplywu na zakres odpowiedzialnosci wystawcy weksla i poreczyciela,
ktorzy podpisali ten weksel przed dokonana zmiang.

2. art. 270 § 2 k.k. poprzez jego zastosowanie i tym samym uznanie, ze oskarzony dopuscit sie czynu zabronionego
poprzez wypelnienia weksla in blanco niezgodnie z wolg jego wystawcy i przy braku zobowiazania po stronie (...) Sp.
7 0.0. w sytuacji, gdy w przedmiotowej sprawie weksel 6w zgodnie z tredcig art. 2 ust 2 prawa wekslowego byt wekslem
platny za okazaniem, a oskarzony byl przekonany o is tnieniu zobowigzania (...) Sp. z o.0. wobec C. (...).

Podnoszac powyzsze zarzuty wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje obroncow oskarzonego generalnie byly niezasadne, a zwlaszcza wnioski w nich zawarte nie zastugiwaly
na uwzglednienie.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz czeS¢ zarzutow apelacyjnych (w tym obrazy art. 170 kpk) w zakresie postepowania
dowodowego ulegla dezaktualizacji, poniewaz w toku postepowania odwolawczego przeprowadzono dowody z
odpiséw (kopii) dokumentéw ze wskazywanych akt postepowania VIII K 137/14 Sadu Okregowego w Warszawie i
XXVIGC 430/15 (Uprzednio XXVI GNc 474/14) Sadu Okregowego w Warszawie, jak rowniez uzyskano uzupelniajace
opinie bieglych z zakresu badania dokumentéw i pisma, w ktorych biegli doszli do jednolitych wnioskéw w
zakresie wykonawstwa poddawanych w watpliwo$¢ zapisow na dowodowym wekslu, w szczegoblnosci wykonawstwa
oskarzonego. Juz w tym miejscu zauwazy¢ tez nalezy pewna niesp6jno$¢ pomiedzy obiema apelacjami, jako ze adw.
G. F. podkreslal, ze nie ma w sprawie sporu co do tego, ze przedmiotowy weksel nie zostal podrobiony, bo zostal
wlasnorecznie podpisany przez wystawce i poreczyciela (str. 4 apelacji), za$§ adw. J. G. (2) podnosil zarzut obrazy art.
167 kpk na tle braku weryfikacji autentycznoéci weksla sugerujac, ze jest on jedynie kopia, w zwiazku z czym oskarzony
nie mog}l z uzyciem kopii popelié zarzuconego mu przestepstwa (zarzut 3, str. 3 apelacji). Zarzut ten nalezy uznac za
rzeczywidcie niewatpliwie niezasadny, poniewaz przedmiotowy weksel byt dwukrotnie badany przez réznych biegtych
z zakresu badan dokumentéw i oboje biegli wskazywali, ze na badanym dokumencie sa m.in. oryginalne podpisy
wystawcy i poreczyciela, co wyklucza teze, ze podpisy te (jak i caly dokument) zostaly skopiowane.

Dalsze zarzuty dotyczace postepowania dowodowego, a w szczegolnosci oceny zebranych dowoddw i obrazy art. 7 kpk
oraz art. 4 kpk rowniez nie mogly znalez¢ akceptacji Sadu odwolawczego. Czeé¢ z nich faktycznie nie dotyczy jednak
oceny dowodow, ale abstrakcyjnej oceny prawnej tresci zobowigzan wekslowych, a wiec faktycznie dotyczy obrazy
prawa materialnego. Ten akurat zarzut wiaze sie z oceng wypelnienia przez oskarzonego znamion zarzuconego mu
czynu. W rozumieniu szeroko pojmowanego prawa cywilnego zobowigzanie wekslowe moze pozostawaé abstrakcyjne,
ale do znamion czynu z art. 270 § 2 kk nalezy m.in. wypehlienie podpisanego blankietu niezgodnie z wola wystawcy
(co odnosi sie do szeroko rozumianego porozumienia wekslowego) i abstrakcyjno$¢ zobowigzania z weksla nie ma tu
zadnego znaczenia, dlatego zwiazany z tym zarzut apelacji nie mog}t zosta¢ uwzgledniony.



Sad II instancji w pelni podzielil analize i ocene dowodéw dokonana przez Sad merytoryczny, ktéry dokonatl
prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o wszystkie przeprowadzone w sprawie dowody, ocenione swobodnie,
a przy tym zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
w spos6b pozbawiony luk logicznych, niejasnoéci i sprzecznoéci. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze Sad Rejonowy
rozwazyl dowody w ich caloksztalcie i wzajemnym powiazaniu ze sobg oraz dokonal trafnego i stusznego wyboru,
szczegoblowo i przekonujaco wskazujac, ktdre z nich zastuguja na obdarzenie ich przymiotem wiarygodnosci, a ktorym
nalezy tego przymiotu odméwié i z jakich przyczyn. Dlatego tez w ocenie Sadu odwolawczego Sad I Instancji nie
dopuscit sie obrazy przepisow art. 7 kpk i 4 kpk. Ten drugi przepis jest przy tym przepisem ogblnym i jego naruszenie
nie moze w ogdble stanowi¢ samodzielnej podstawy odwolawczej. Aby zarzut z zakresu naruszenia art. 4 kpk méogt by¢
uznany za zasadny, niezbedne jest wykazanie naruszenia przepisu procesowego o bardziej szczeg6lowym charakterze,
zawierajacego konkretny nakaz lub zakaz, ktory zostal zignorowany, opacznie zrozumiany lub nie doszlo do jego
zastosowania. W przedmiotowej sprawie skarzacy nie podotali w/w obowigzkowi. Nie znalazl Sad rowniez podstaw,
by uzna¢ za nieprawidlowa dokonana przez Sad I instancji ocene zebranych dowodéw. Ocena ta dotyczyla rowniez
dokumentow, wskazanych w zarzucie 4 apelacji adw. G. F. (str. 2 apelacji), wigzacych sie wprost z zarzutem z pkt 1 tej
apelacji (str. 1) - nawet jesli nie zostalo to dostatecznie wyraznie i bezpoérednio wyartykulowane w treéci uzasadnienia.
Zauwazy¢ bowiem nalezy, Ze na str. 12 uzasadnienia kontestowanego wyroku Sad Rejonowy wskazal, jakie znaczenie
prawne nadal dokumentom, ktére mialy wykaza¢ ponowne pojawienie sie w dokumentacji ksiegowej (...). (...) SA
i w konsekwencji dalsze istnienie zobowigzania spolki (...) sp. z 0.0. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze w opisie
czynu przyjeto istnienie tego zobowiazania, skoro przypisane oskarzonemu dzialanie mialo miejsce ,,po przedawnieniu
roszczenia ze stosunku podstawowego” — roszczenie nie wygasa poprzez przedawnienie mozliwosci jego sadowego
dochodzenia, wygastoby ono wskutek zaplaty. Przede wszystkim jednak nie sposob uznac za wadliwg ocene dowodow
z zeznan Swiadkow, wskazanych w zarzutach z pkt 1. 1)-5) apelacji adw. J. G. (2). Faktem jest, ze J. G. (1) i G.
G. byli Zywotnie zainteresowani przedmiotem sporu, bo rzecz dotyczy ich osobiscie, jednakze nie deprecjonuje to
automatycznie wiarygodnoSci ich zeznan, a skarzacy nie wykazal, z jakich to wzgledow ich relacje mialyby by¢ uznane
za nieszczere i nieprawdziwe. W szczegoblnoéci zaden wiarygodny dowdd nie podwazyt tezy, ze w 2008 r. ani p6zZniej
nie podpisywali oni weksla in blanco (ani innego) na rzecz (...). (...) SA. Wiarygodnosci tych §wiadkéw nie podwaza
to, ze nie potrafili oni wyja$ni¢, skad w rekach oskarzonego znalaz} sie przedmiotowy weksel — okoliczno$¢ ta nie
zostala ustalona réwniez przez organy postepowania. Sad byt w pelni uprawniony do uznania, ze takze zeznania P.
W. i W. N. stanowily podstawe do ustalen o niewystawianiu tego weksla przez wcze$niej wymienionych w 2008 r.
— dowdd z zeznan $wiadka jest przydatnym materialem dowodowym nie tylko wtedy, gdy $wiadek wprost mowi,
ze co$ widzial; takze informacja, ze nie widzial, moze by¢ w pewnych okolicznosciach przydatna. Zwazywszy na
wage dokumentu w postaci weksla, w szczegdlnosci ze wzgledu na jego wielka warto$¢ majatkows, jest to dokument
o duzym znaczeniu (stad np. szczegolne wymogi co do jego przechowywania - w sejfie, wymogi uwzgledniania
w ksiegowosci i bilansach itp.). Zasadnie wiec Sad I instancji uznal, ze wymienieni §wiadkowie winni wiedze o
takim dokumencie (papierze warto$ciowym) powzia¢ w pierwszej kolejnoéci, a jesli nie mialo to miejsca — moze to
potwierdzaé (choé¢ juz nie stanowi¢ wylacznego dowodu), ze dokument taki wowczas nie istnial. Sad ten wykazal
rowniez, dlaczego uznat za watpliwe zeznania pozostalych wskazanych w zarzucie 1.5 apelacji adw. J. G. (2) $§wiadkow
i ocena ta nie zostala przez skarzacego skutecznie wzruszona, zwlaszcza ze wskazywat na rzekome slowa swiadkéw o
odnalezionej deklaracji wekslowej — cho¢ wszyscy w sprawie zgodnie wskazuja, ze takiej deklaracji wekslowej nie ma.
Niezaleznie od powyzszego nie nalezy traci¢ z pola widzenia faktu, iz wymienieni nie byli bezposrednimi swiadkami
rzekomego odnalezienia weksla — to tylko oskarzony im powiedzial, ze go znalazl; sam oskarzony skorzystal za$ z
prawa odmowy skladania wyja$nien. Takze pozytywna ocena ich zeznan nie stanowilaby dowodu na to, ze oskarzony
faktycznie odnalazl tak wazny dokument przypadkowo, a zostal on wypelniony i wrzucony do malo istotnych papierow
bez konsultacji z decydentami, przez nieustalong osobe, nie zajmujaca sie w (...). (...) SA kluczowymi kwestiami
finansowymi.

Zarzut dotyczacy obrazy treSci przepisu art. 410 kpk (de facto powiazany w apelacji z obraza art. 7 kpk) réwniez
oceniono jako pozbawiony merytorycznych podstaw. Oczywistym pozostaje, iz konstruowanie prawdziwych ustalen
faktycznych musi opiera¢ sie na dowodach wiarygodnych, a dowody niewiarygodne temu celowi nie stuza. Pominiecie



okres§lonych dowodéw uznanych za niewiarygodne przez Sad meriti przy konstruowaniu ustalen faktycznych jest
rezultatem dokonanej oceny dowodow i wyboru jednej ze sprzecznych wersji zdarzenia, w sytuacji, w ktorej wersje te
absolutnie sie wykluczaja. Nie oznacza to jednak, Ze nie dokonano oceny okre$lonych dowodéw w ogdle, a tym samym
nie $wiadczy o naruszeniu art. 410 kpk (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 29 wrzeénia 2017 r., sygn.
IT AKa 285/17, Legalis Numer 1714231).

Na aprobate nie zastugiwal réwniez zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 1 kpk. Po pierwsze, w myS$l przepisu art. 455a kpk,
dodanego ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
Z 2015 r., poz. 396), jaki wszedt w zycie z dniem 01 lipca 2015 r., nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, ze jego
uzasadnienie nie spelnia wymogdw okreslonych w art. 424 kpk. Po drugie, zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych, obraza art. 424 kpk nie jest naruszeniem prawa procesowego majacym
wplyw na tre$¢ orzeczenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. IT AKa 41/15,
KZS 2015/6/72, Prok. i Pr.-wkl. 2016/2/25). Skoro dla skuteczno$ci zarzutu obrazy przepisu postepowania konieczne
jest wykazanie jej mozliwego wplywu na tre$é¢ orzeczenia (art. 438 pkt 2 kpk) to naruszenie art. 424 kpk samo w
sobie nie moze prowadzi¢ do spodziewanego przez skarzacego rezultatu, poniewaz to, co bylo p6zniej (uzasadnienie),
generalnie nie moze wplywac na to, co byto wezeéniej (wyrok). Po trzecie, w ocenie Sagdu Okregowego, Sad Rejonowy
sporzadzil pisemne uzasadnienie na poziomie w pelni umozliwiajacym - po zapoznaniu sie ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym — na weryfikacje prawidlowosci zapadlego rozstrzygniecia przez pryzmat zarzutow
apelacyjnych, jak réwniez w zakresie zagadnien koniecznych do rozwazenia z urzedu. Sad wskazal bowiem wyraznie,
ktére dowody i w jakim zakresie ocenil jako godne wiary i przydatne dla dokonania ustalen faktycznych, a ktérym tego
przymiotu odméwil — i dlaczego. Wskazany zarzut apelacji dotyczy przy tym gtéwnie braku omoéwienia historii i zrodla
powstania zobowigzania (...) sp. z 0.0. i rodzaju weksla. Tu réwniez skarzacy popada w wewnetrzng sprzecznosé,
raz domagajac sie szczegblowego badania stosunku podstawowego, a za chwile wywodzac, ze wobec abstrakcyjnosci
zobowiazania wekslowego stosunek podstawowy nie ma znaczenia. Wobec treéci ustalen faktycznych szczegdly,
dotyczace zrodla zobowigzania, w zwiazku z ktérym weksel faktycznie, wbrew woli wystawcy i poreczyciela, zostat
wypelniony, nie maja istotnego znaczenia i brak szerszych, historycznych rozwazan Sadu karnego nie ma kompletnie
zadnego znaczenia dla oceny zasadno$ci stawianego oskarzonemu zarzutu.

W ocenie Sadu nie jest zasadny wysnuwany z zarzucanej Sadowi I instancji obrazy szeregu przepis6w postepowania
zarzut zasadniczy — blednego ustalenia, ze oskarzony wypelnil znamiona zarzucanego mu czynu i obrazy wskazanych
w apelacji adw. G. F. przepisé6w prawa materialnego. Zarzut ten opiera sie na tezie, ze oskarzony odnalazl weksel
czeSciowo wypelniony, majacy moc weksla na okaziciela i w zwigzku z tym mial on prawo wypelni¢ date i miejsce
platnosci, nie dzialajac wbrew woli wystawcy. Zauwazy¢ tu nalezy, ze Sad zakwestionowal wskazywany przez swiadkow
A. G., P.S.iB.Z. fakt odnalezienia przez oskarzonego juz wypelnionego weksla. Wprawdzie to nie oskarzony wypelnit
jego zasadnicza tres¢, jednakze Sad I instancji wskazal logicznie, ze oskarzony dzialal wbrew woli wystawcy. Przede
wszystkim, co dostrzega adw. J. G. (2), podnoszac teze o wykorzystaniu kopii weksla, podpisanego przez J. G. (1) i
G. G. w 2005 r., zaden dowod nie uprawdopodobnia tezy, ze przedmiotowy weksel zostal przez nich podpisany (i
wypelniony) na zabezpieczenie roszczenia (...). (...) SA wroku 2008 — juz tylko data skasowania oplaty skarbowej i
zbiezno$¢ z innymi wekslami in blanco, wystawianymi w zwigzku z zakupem akcji prywatyzowanego przedsiebiorstwa
wskazuje wyraznie, ze 6w blankiet weksla pochodzi z 2005 r. Dodatkowo weksel zostal wypelniony na kwote, doktadnie
odpowiadajgca treéci porozumienia podpisanego 11 lutego 2008 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. a (...). (...) SA - G.
G. ani reprezentowane przez niego przedsiebiorstwo nie byli sygnatariuszem ani strong tego porozumienia, stad
nie wiadomo, czemu mialby on poreczaé¢ weksel, uzywajac zresztg nieaktualnej pieczatki przedsiebiorstwa. Nadto w
porozumieniu tym nie byto mowy o jakimkolwiek zabezpieczeniu platnoéci kwoty 2 604 680,32 zl, w szczego6lnoéci
zabezpieczeniu jej wekslem. Zauwazy¢ nalezy, ze juz wypeliony weksel ,,pojawit sie” dopiero po przedawnieniu sie
roszczenia, objetego wspomnianym porozumieniem, a wiec po czasie, gdy bez niego, na podstawie samej umowy, nie
mozna bylo skutecznie probowac¢ dochodzi¢ naleznoéci sadownie. Stusznie Sad I instancji podkre$lal znaczenie faktu,
ze syndyk nie widzial tak istotnego przeciez dokumentu — dysponujac zbywalnym przeciez papierem wartoSciowym
nie stwierdzilby, ze majatek spolki nie wystarczy nawet na koszty postepowania upadlo$ciowego, a gdyby ktokolwiek
wezedniej wiedzial o istnieniu weksla (ktory przeciez winien by¢ zaksiegowany i przechowywany w sejfie, a nie w



foliowej koszulce w nieistotnych dokumentach gdzie§ w garazu), dokumentu takiego z pewnoscia juz wczeéniej by
poszukiwano lub choéby o nim informowano syndyka. Nie bez znaczenia jest i to, ze pojawienie sie takiego dokumentu
bylo wybitnie na reke oskarzonemu, ktéry skutecznie dazyl przeciez do zmian ksiegowych w tym kierunku, by owo
zobowiazanie (...) sp. z 0.0. na nowo pojawilo sie w ksiegach (...). (...) SA jako nieuregulowane. Wszystko to stusznie
w ocenie Sadu I instancji zlozylo sie w jedna logiczna calo$é prowadzaca do uznania, ze choé nie wlasnorecznie przez
oskarzonego, ale jednak wypelniony zostal trescia pusty weksel, in blanco. Nie wypekili go bowiem J. G. (1) i G. G., ich
wola przy jego podpisywaniu nie bylo zabezpieczenie p6Zniej powstalego roszczenia, stwierdzonego porozumieniem
z 11 lutego 2008 r. Choé¢ nie udalo sie ustali¢, w jaki sposob ten weksel in blanco trafil w rece oskarzonego,
niewatpliwie jednak byl to jeden z weksli, podpisanych przez wymienionych w 2005 r. (by¢ moze jako dodatkowy, ale
nie przekazany Skarbowi Panstwa w zwigzku z zawarta z nim umowa). Niewatpliwie wiec wypelienie podpisanego
weksla in blanco trescia, chocby tylko dotyczaca daty i miejsca platnosci, a dotyczaca zobowigzan po6zniejszych (w
szczegolno$ei nie dotyczacych PUK w S.), odbylo sie niezgodnie z porozumieniem wekslowym, jakie strony ( (...),
PUK i Skarb Panstwa) zawarly przy podpisywaniu blankietéw weksli. W dacie wpisywania czasu i miejsca platnosci
weksla roszczenie, ktorego dotyczyla tre$¢ weksla, bylo juz przedawnione (z tego zreszta powodu Sad Okregowy w
Warszawie uchylil wydany na podstawie weksla nakaz zaplaty i wytoczone na jego podstawie powodztwo w catoSci
oddalil). Co wiecej, oskarzony wypekliony ostatecznie weksel, bez podjecia zadnej proby ustalenia prawidlowosci jego
wypehienia (zgodno$ci z porozumieniem wekslowym, choéby ustnym) i skuteczno$ci weksla uzyl go, przenoszac gow
drodze indosu na powigzana spolke. Tym samym w ocenie Sagdu odwolawczego w pelni uzasadniona byla konstatacja
Sadu I instancji, ze oskarzony wypelnil znamiona zarzuconego mu wystepku z art. 270 § 2 kk.

Tak jak nie budzi w ocenie Sadu Odwolawczego watpliwosci wina oskarzonego co do przypisanego mu w wyroku czynu,
tak réwniez z pelna akceptacja spotkalo sie orzeczenie w zakresie wymierzonej mu kary i §érodka kompensacyjnego.
Wprawdzie za w pelni uzasadniony nalezalo uznaé zarzut 5 apelacji adw. G. F., dotyczacy niedopuszczalnego przyjecia
przez Sad Rejonowy w Siedlcach, ze nieprzyznanie sie do winy stanowi okoliczno$é obciazajaca oskarzonego przy
wymiarze kary, jednakze powyzszy blad Sadu I instancji w ocenie Sadu Okregowego w Siedlcach nie wplynat na
tre$¢ wyroku (w szczegblnoSci nie spowodowal razgcej surowoéci wymierzonej mu kary), skoro przy zagrozeniu
alternatywnie kara grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5 Sad wymierzyt
oskarzonemu kare najlagodniejszego rodzaju, tj. samoistng kare grzywny w niewielkim wymiarze 150 stawek
dziennych. Z uwagi na znaczny stopien spolecznej szkodliwosci czynu, wynikajacy z wysoko$ci kwoty, na jaka
wykorzystany przez oskarzonego weksel zostal wystawiony i potencjalne negatywne skutki tego wykorzystania dla
jego wystawcy i poreczyciela oraz wysoki stopien jego winy, spowodowany rozmys$lnoScig planowego dzialania,
kare te nalezalo uznaé za zdecydowanie lagodna; stad tez stwierdzona nieprawidlowo$¢ nie mogla skutkowaé ani
postulowanym w apelacji adw. G. F. uniewinnieniem oskarzonego, ani nawet zlagodzeniem wymierzonej mu kary.

Majac na uwadze powyzsze i na mocy art. 437 § 1 kpk oraz art. 636 § 1 kpk i 624 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl, jak
w wyroku.



