Sygn. akt II Ka 571/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Jarostawa Kowalczyka

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2018 r.

sprawy I. O.

oskarzonego art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 9 maja 2017 r. sygn. akt II K 316/16

wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 600 z} oplaty za II instancje oraz obciaza
go wydatkami w kwocie 20 w postepowaniu odwolawczej.

Sygn. akt II Ka 571/17

UZASADNIENIE

I. O. oskarzony byl o to, ze:

1. od blizej nieokres$lonego czasu do dnia kontroli, tj. 09.10.2015r. wlokalu BAR (...) pod adresem Aleja (...), (...)-(...) E.
urzadzali prowadzil gry na 1 szt. automatu o nazwie H. (...) nr (...) o wygrane pieniezne i rzeczowe, dzialajacym w celach
komercyjnych, na ktérym prowadzone gry mialy charakter losowy oraz zawieraly element losowosci, udostepniony do
publicznego korzystania, wbrew przepisom art. 2 ust. 3-5, art. 3, art. 6 ust. 1, art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada
20009r. o grach hazardowych (Dz. U. z 2009r. nr 201 poz. 1540),

2. od blizej nieokreslonego czasu do dnia kontroli, tj. 04.12.2015 r. w lokalu H. (...) pod adresem ul.(...), (...)-(...) M.
urzadzal i prowadzil gry na 4 szt. automatéw o nazwie H. (...) nr (...), H. (...)nr (...), H. (...) nr (...), (...) nr (...)o wygrane
pieniezne i rzeczowe, dzialajacym w celach komercyjnych, na ktérym-prowadzone gry mialy charakter losowy oraz
zawieraly element losowo$ci, udostepniony do publicznego korzystania, wbrew przepisom art. 2 ust. 3-5, art. 3, art. 6
ust. 1, art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (Dz. U. z 2009r. nr 201 poz. 1540),

to jest o czyn z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks.



Wyrokiem z dnia 9 maja 2017 r. Sad Rejonowy w Wegrowie 1. O. w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego
tego, ze od blizej nieokreslonego czasu — nie wezeéniej niz od 03 lipca 2015r. — do 04 grudnia 2015r. dzialajac w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru urzadzal i prowadzit gry:

- od blizej nieokreslonego czasu — nie weze$niej niz od 03 lipca 2015r. — do dnia kontroli, tj. do 09 pazdziernika 2015r.
w lokalu BAR (...) pod adresem Aleja (...), (...)-(...) £. na 1 sztuce automatu o nazwie H. (...) nr(...),

- od blizej nieokreslonego czasu — nie wczesniej niz od 01 grudnia 2015r. — do dnia kontroli, tj. do 04 grudnia 2015r.
w lokalu H. (...) pod adresem ul. (...), (...)-(...) M. na 4 sztukach automatéw o nazwach: H. (...) nr(...), H. (...) nr (...),
H.(.)nr(..), (..)nr(..)

o wygrane pieniezne i rzeczowe, dzialajac w celach komercyjnych, na ktérych prowadzone gry mialy charakter losowy
oraz zawieraly element losowo$ci, udostepnionych do publicznego korzystania, wbrew przepisom art. 6 ust. 11 art. 14
ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009r. o grach hazardowych (Dz. U. z 2009r. nr 201 poz. 1540), tj. czynu z art. 107 §
1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na podstawie art. 107 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks skazuje go, za$ na podstawie art.
107 § 1 kks wymierzyl mu kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej
na kwote 60 zlotych; II. na podstawie art. 30 § 5 kks orzek! przepadek:

- automatu do gier H. (...) nr (...) przechowywanego w magazynie Izby Celnej w W. za pokwitowaniem (...) nr (...),

- §rodkoéw pienieznych w kwocie 5 zlotych przechowywanych na rachunku bankowym Izby Celnej w W. za dowodem
wplaty KP (...)- (...),

- $§rodkéw pienieznych w kwocie 1.220 zlotych przechowywanych na rachunku bankowym Izby Celnej w W. za
dowodem wplaty KP (...)- (...),

- automatu do gier H. (...) nr (...) przechowywanego w magazynie Izby Celnej w W. za pokwitowaniem (...) nr (...),
- automatu do gier H. (...) nr (...) przechowywanego w magazynie Izby Celnej w W. za pokwitowaniem (...)nr (...),
- automatu do gier H. (...) nr (...)przechowywanego w magazynie Izby Celnej w W. za pokwitowaniem (...) nr (...)
- automatu do gier (...) nr (...) przechowywanego w magazynie Izby Celnej w W. za pokwitowaniem (...) nr (...),

- Srodkow pienieznych w kwocie 15 ztotych przechowywanych na rachunku bankowym Izby Celnej w W. za dowodem
wplaty KP (...)- (...),

- $rodkéw pienieznych w kwocie 5.180 zlotych przechowywanych na rachunku bankowym Izby Celnej w W. za
dowodem wplaty KP (...)- (...); zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 zlotych tytulem oplaty
oraz obciazyt go poniesionymi w sprawie wydatkami w kwocie 2.110 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronica oskarzonego zaskarzajac go w calosci i zarzucajac:
I. obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, a to:

1. art. 7k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez przeprowadzenie przez Sad I instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w ktéorym wyjasnienie w nalezytym stopniu wszystkich okolicznoéci
sprawy i w konsekwencji bledne ustalenie, ze:

a) oskarzony urzadzal wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych bez wymaganej prawem koncesji i poza
kasynem gry, gry na automacie, w sytuacji gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynikalo jedynie,
iz oskarzony zawarl dwie umowy dzierzawy, brak jest z kolei ustalen, kto i kiedy, w jakich okolicznosciach wstawil



automaty do lokali, kto zajmowat sie ich utrzymywaniem, serwisowaniem oraz kto czerpal korzysci z przedmiotowych
automatow;

II. obraze prawa materialnego tj.:

1. art. 107 § 1 kks poprzez jego wadliwa wykladnie i uznanie, ze desygnatem pojecia ,urzadzanie” sa zachowania
przypisane oskarzonemu w wyniku przewodu sadowego, tj. podpisanie i zawarcie umowy dzierzawy, podczas
gdy przez urzadzanie nalezy rozumieé¢ dzialanie znacznie szersze, takie jak objete zamiarem bezposrednim lub
ewentualnym ukladanie systemu gry, zatrudnienie i przeszkolenie pracownikéw, organizowanie gry, czerpanie
korzysci, udostepnienie automatow do publicznego korzystania, biezaca obstuga automatéw czyli czynno$ci sprawcze,
na ktoérych przypisanie oskarzonemu nie pozwala zgromadzony material dowodowy.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w zupelnoSci podziela ustalenia Sadu I instancji, zgodnie z ktérymi czynnoS$ci podejmowane przez 1.
O. polegaly na urzadzaniu i prowadzeniu w celach komercyjnych gier na automatach, ktére to gry mialy charakter
losowy oraz zawieraly element losowosci, a tego rodzaju dzialalno$¢ oskarzonego sprzeczna byla z uregulowaniami
zawartymi w ustawie z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.U. z 2009 r. nr 201 poz. 1540z p. zm.).
Ustosunkowujac sie do zarzutow zawartych w apelacji na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz sad meriti przy rozpoznawaniu
przedmiotowej sprawy dysponowat bardzo ograniczonym materialem dowodowym, zwlaszcza w zakresie dowodow
osobowych. W sytuacji, gdy oskarzony odméwil skladania wyjasnien, a zeznania §wiadkow P. J. oraz E. S. nie
wniosly wiele istotnego do sprawy, podstawe ustalen faktycznych stanowily w gléwnej mierze zgromadzone w
sprawie dokumenty, w szczegbdlnoéci zawarte przez oskarzonego umowy dzierzawy czeéci powierzchni uzytkowej lokali
gastronomicznych, w ktérych ustawione zostaly automaty do gry. Wynika z nich bowiem, ze I. O. jako dzierzawca
otrzymal ,,celem prowadzenia w tym miejscu dzialalno$ci ...(gospodarczej)” odpowiedni fragment lokalu uzytkowego

(§ 1 uméw). W jednym przypadku byla to powierzchnia 3m®, w drugim natomiast 5m®. Co istotne, sam fakt zawarcia
przez oskarzonego tych umoéw nie byl kwestionowany przez niego samego, czy tez przez autora apelacji, dlatego
fakt ten nalezy oceni¢ jako bezsporny. Z zeznan natomiast przestuchanych w sprawie swiadkow tj. P. J. oraz E. S.
wynika, iz w realizacji tej umowy taka dzialalno$¢ na wydzierzawionych fragmentach lokali w rzeczywistosci byla
prowadzona, poniewaz prowadzone byly przez klientéw gry na tych automatach. Swiadezy o tym réwniez fakt,
iz organy kontroli karno-skarbowej w przedmiotowych automatach zabezpieczyly znaczne sumy pieniedzy, ktore
musialy zosta¢ wrzucone przez osoby korzystajace z tych automatow. Zawierajac przywolane wyzej umowy dzierzawy
oskarzony dzialal w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej, firmy pod nazwa P. (...) (k. 22-
wyciag z centralnej ewidencji i informacji o dzialalnoéci gospodarczej), na co wskazuje chociazby nr NIP-u i adres
znajdujacy sie na pieczatce umieszczonej pod umowami. Dzialalnoé¢ ta oskarzony prowadzil z dala poza swoim
miejscem zamieszkania, w dwbch miastach oddalonych od siebie o ponad 100 kilometréw. Nie sposéb w tej sytuacji
wymagac, aby I. O. sam, osobiScie wykonywat wszelkie czynnos$ci zwiazane z ,,obsluga” przedmiotowych automatow,
ktore sg tozsame z uzytymi w art. 107 § 1 kks sformulowaniami ,urzadza” i ,prowadzi”’. Do$wiadczenie zZyciowe,
zasady logiki, a przede wszystkim zeznania E. S. wskazuja, ze czynnoSci takie, na zlecenie oskarzonego wykonywaty
inne osoby. Swiadek ta zeznala, 7e serwisantem maszyny funkcjonujacej w jej lokalu byt (...), ktéry wzywany byt
telefonicznie w wypadku gdy brak bylo w maszynie pieniedzy na wyplate wygranej. W jej obecno$ci otwieral automat
i napelial go monetami 5-zlotowymi. Skoro mezczyzna ten byt w stanie w sposéb nieinwazyjny otworzy¢ automat
do gry i wykonywac¢ na nim pewne operacje, to jedynym logicznym wytlumaczeniem jest, iz dzialal on na polecenie
oskarzonego (osoby dzierzawiacej powierzchnie lokalu zajeta przez automat i bedaca jego dysponentem), ktory
umozliwil mu to poprzez przekazanie kluczy, czy tez innych form dostepu do wnetrza maszyny. Pozwala to uznaé, iz
jezeli nawet oskarzony osobiScie nie wykonywal czynno$ci polegajacych na ,urzadzaniu” i ,przeprowadzaniu” gier na



automatach, to sprawstwo jego przybralo forme okre$lona w Srodkowej czesci § 1 art. 9 kks — ,kto kieruje wykonaniem
czynu przez inna osobe”.

Jako bezzasadne oceni¢ nalezalo zarzuty zawarte w istocie w uzasadnieniu apelacji kwestionujace komercyjny i
losowy charakter gier na zabezpieczonych automatach oraz podnoszace nieprawidlowo$ci w procesie legislacyjnym
uregulowan prawnych zawartych w ustawie o grach hazardowych.

Odnoszac sie do pierwszej kwestii zwroci¢ nalezy uwage na dowody calkowicie pominiete przez autora apelacji w
postaci 4 opinii bieglych odnoszacych sie do automatow do gry objetych zarzutem (k. 109-120). Z opinii tych wynika, iz
kazdy z automatéw cechuje sie tym, iz prowadzenie na nim gier: ma charakter komercyjny (gracz musi zasili¢ automat
pieniedzmi aby rozpoczaé¢ gre), umozliwia uzyskanie wygranej pienieznej wyplaconej za po$rednictwem hoppera,
jest niezalezne od woli i zreczno$ci gracza, a gry maja charakter losowy (uzyskane wyniki gry sa nieprzewidywalne
i niezalezne od woli gracza, ktéry nie ma zadnego wplywu na koncowy uklad symboli w poszczegolnych grach).
Konkluzja opinii jest jednoznaczna, ze automaty zawieraja sie w definicji gier na automatach okreslonej w art. 2 ust.
3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Przedstawione wnioski opinii w zupelno$ci podziela Sagd Odwolawczy, albowiem oparte sa one na zebranym w sprawie
materiale dowodowym, w szczego6lnosci zapisie z przeprowadzonych eksperymentalnych gier na zabezpieczonych
automatach. Skarzacy nie przedstawil, poza arbitralnym wyrazeniem wlasnego stanowiska, zadnych rzeczowych
argumentow, ktore moglyby podwazy¢é moc dowodowa opinii.

Za zasadny nie mogl takze zosta¢ uznany zarzut kwestionujacy legalno$é zastosowanych przepiséw ustawy o grach
hazardowych. Przede wszystkim dlatego, ze przypisany przez sad meriti okres prowadzonej przez oskarzonego
dzialalnoSci przestepczej obejmuje czas od 3 lipca 2015 r. do 04 grudnia 2015 r. Istotne znaczenie ma data koncowa,
wedlug ktérej oceni¢ nalezy konsekwencje prawne wynikajace z popelnienia przestepstwa ciaglego. I tak w dacie
tej obowigzywal art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, ktérego nowelizacja dokonana zostala ustawa z dnia
12 czerwca 2015 r. 0 zmianie ustawy o grach hazardowych (Dz.U. poz. 1201). Zmiana ta weszla w zycie z dniem 3
wrze$nia 2015 r., a sam proces legislacyjny zostal poprzedzony procedura notyfikacyjng poprzez zgltoszenie Komisji
Europejskiej projektu noweli w dniu 03 listopada 2014 r. pod numerem 2014/0537/PL. Powoduje to, Ze uwagi zawarte
w tym przedmiocie w apelacji nie uwzgledniajg stanu prawnego, ktéry ma zastosowanie w przedmiotowej sprawie.
Zaznaczy¢ jednakze nalezy, iz Sad Okregowy, w tym przynajmniej skladzie personalnym, przy uwzglednieniu tresci
i uzasadnienia uchwaly 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2017 r. KZP 17/16, nie widzi generalnie
przeszkod do pociagniecia innych osdb prowadzacych analogiczna jak oskarzony dzialalnoé¢ przed dniem 03 wrze$nia
2015 1. z tej tylko przyczyny, iz przy weze$niejszych nowelizacjach ustawy o grach hazardowych nie zostala wyczerpana
procedura notyfikacji. Szersze rozwijanie tej kwestii jest jednak zbedne w realiach niniejszej sprawy.

Majac powyzsze na wzgledzie i nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia apelacji, Saqd Okregowy, na podstawie art. 437
§ 1 kpk orzekl jak w wyroku. Orzeczenie o oplacie za II instancje uzasadnia art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23
czerwca o oplatach w sprawach karnych, natomiast o wydatkach art. 636§ 1 kpk.



