Sygn. akt Il Ka 747/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk

SSO Grazyna Orzechowska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Olewinska

przy udziale Prokuratora Tomasza Laweckiego

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2018 r.

sprawy J. C. K. W. (1) i A. M. (1)

oskarzonych z art.300 § 2 kk w zw. z art.12 kk i in.

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonych, prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
Syndyka Masy Upadlosci (...)

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 25 maja 2017 r. sygn. akt IT K192/13
I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

1. przyjmuje, ze oskarzeni J. C. K. W. (1) i A. M. (1) przypisany im czyn w pkt I wyroku popelnili w okresie od 31 marca
2011 r. do 31 sierpnia 2012r.;

2. uzupelnia podstawe prawna skazania, wymiaru kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny o przepis art. 4 § 1 kk;
II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokata i Radcy Prawnego M. D. (1) w M. kwote 516,60 zt
(w tym 96,60 zl podatku VAT) tytulem obrony z urzedu oskarzonego J. C. K. W. (1) wykonywang w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonych J. C. K. W. (1) i A. M. (1) po 1180 z} oplaty za II instancje oraz obciaza ich wydatkami
postepowania odwolawczego: J. C. K. W. (1) w kwocie 526,60 zl, A. M. (1) w kwocie 10 z}.

Sygn. akt II Ka 747/17

UZASADNIENIE



J.C. K. W. (1) oraz A. M. (1) oskarzeni zostali

o to, Ze: w okresie od 31 marca 2011 r. do listopada 2012 r. w miejscowoéci O., gmina K., powiat (...), wojewddztwo
(...) i w miejscowosci T.,

wojewodztwo (...) wiedzac o niewyplacalnosci J. W. i orzeczeniach sagdowych zobowigzujacych go do zaspokojenia
roszczen wierzycieli, dzialajac wspdlnie

iw porozumieniu, w krotkich odstepach czasu, z géry powzietym zamiarem uszczuplenia zaspokojenia jego wierzycieli
iudaremnienia wykonania orzeczen sagdowych, podjeli dzialania zmierzajace do realizacji tego zamiaru w ten sposéb,
ze w dniu 31 marca 2011 r. na mocy aktu notarialnego sporzadzonego w T. J. W. przeniost na A. M. (1) wlasnoéc
3/289 udzialow w prawie wlasnosci nieruchomo$ci o numerze ewidencyjnym (...) poloznej w miejscowosci O., w celu
uzyskania przez niego wlasnoéci calej nieruchomosci na podstawie art. 958 k.p.c, za kwote oszacowania 2.297.670
zlotych dokonanego na potrzeby postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Minsku Mazowieckim, usilujac w ten sposéb nie dopusci¢ do przeprowadzenia licytacji i uszczuplic¢
zaspokojenie wierzycieli dochodzacych swoich roszczen:

- A. T., na podstawie orzeczenia Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia
2 czerwcea 2009 ., sygn. I Co 1249 /09 o nadaniu klauzuli wykonalnos$ci aktowi notarialnemu z dnia 19 grudnia 2008 r.,

- Spoldzielczej (...) we W., na podstawie orzeczenia Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 29 grudnia 2010 r., sygn. I
Nc 145 /10 oraz orzeczenia Sadu Okregowego we Wloctawku z dnia 23 stycznia 2012 1., sygn. I Nc 2 /12,

- M. D. (2), na podstawie Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego z dnia 12 lutego 2007 r., sygn. L 143 /30 DE
oraz postanowienia Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 9 maja 2011 r., sygn. I Co 1052 /11 nadajacego klauzule
wykonalnoéci tytutowi wykonawczemu,

- Burmistrza K., na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 10 listopada 2010 1.,
sygn. I Co 2803 /10 oraz postanowienia z dnia

20 grudnia 2011 1., sygn. I Co 2807 /11, nadajacych klauzule wykonalnosci tytulom wykonawczym wystawionym przez
Burmistrza K.,

- Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. we W., na podstawie orzeczenia Sadu Okregowego we Wroclawiu z dnia 8 lipca 2009
r., sygn. X GC 344 /08,

- P. R, na podstawie orzeczenia Sagdu Rejonowego we Wloclawku z dnia
11 sierpnia 2010 1., sygn. V GC 166 /10,

- (...) Sp. zo.0. w W., na podstawie orzeczenia Sagdu Rejonowego Gdansk Pélnoc z dnia 16 marca 2010 r., sygn. V GC
1846 /09

z tym, ze dokonane rozporzadzenie mieniem nie doprowadzilo do osiagniecia zamierzonego skutku, z uwagi na
jego bezskuteczno$¢ prawna w stosunku do wierzytelno$ci ujawnionych uprzednio w ksiedze wieczystej i brak cech
gospodarstwa rolnego w przedmiotowej nieruchomoéci, niezbednych do jej przejecia w trybie art. 958 k.p.c., a
nastepnie powierzajac dzialalno$¢ wydobywcza firmie (...) Sp. zo.o. z siedziba w W. i nie respektujac orzeczenia Sadu
Rejonowego w Minsku Mazowieckim o ustanowieniu (...) zarzadca przedmiotowej nieruchomosci, eksploatujac ja
usuneli skladniki zajetego majatku

w postaci z6z zwiru i piasku, wartoéci okolo 1.000.000 zlotych, istotnie zmniejszajac warto$¢ ekonomiczng tej
nieruchomodci, na szkode wierzyciela Spoldzielczej (...) we W., ktora nabyla ja w wyniku licytacji przeprowadzonej
w dniu 13 kwietnia 2011 r., za kwote 4.017.232,00 zlote,

Y. o czyn z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wobec J. C. K. W. (1),

zas o czyn z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wobec A. M. (2).



Wyrokiem z dnia 25 maja 2017 roku, sygn. akt II K 192/13, Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim:

I. oskarzonych J. C. K. W. (1) oraz A. M. (1) w ramach zarzucanego im czynu uznal za winnych tego, ze w okresie
od 31 marca 2011 r. do blizej nieokres$lonej daty 2012 r. — co najmniej do marca 2012 r.

w miejscowosci O., powiat (...), wojewddztwo (...)

i w miejscowosci T., wojewddztwo (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w ramach uprzedniego podzialu roél
uszczuplili, uprzednio usilujac udaremnié zaspokojenie swoich wierzycieli, w ten sposob, ze wiedzac

o niewyplacalno$ci J. W. i orzeczeniach sadowych zobowigzujacych J. W. do zaspokojenia roszczen wierzycieli, w
krotkich odstepach czasu

z gbry powzietym zamiarem uszczuplenia zaspokojenia jego wierzycieli

iudaremnienia wykonania orzeczen sagdowych, podjeli dzialania zmierzajace do realizacji tego zamiaru w ten sposob,
ze w dniu 31 marca 2011 r. na mocy aktu notarialnego repertorium (...)sporzadzonego w T. - J. W. przeniost na A. M.
(1) wlasno$c¢ w ilosci 3 /289 udzialéw w prawie wlasnosci nieruchomosci o numerze ewidencyjnym (...) potoznej w
miejscowosci O., w celu uzyskania przez niego wlasnosci calej nieruchomo$ci na podstawie przepisu art. 958 § 1 k.p.c,
za kwote oszacowania nieruchomosci 2.297.670 zlotych,

dokonanego na potrzeby postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Minsku Mazowieckim, usitujac

w ten sposdb nie dopusci¢ do przeprowadzenia licytacji i udaremnié zaspokojenie wierzycieli dochodzacych swoich
roszczen, tj.:

- A. T., na podstawie orzeczenia Sadu Rejonowego w Tczewie
z dnia 2 czerwca 2009 1., sygn. I Co 1249 /09 o nadaniu klauzuli wykonalnoSci aktowi notarialnemu z dnia 19 grudnia
2008r.,

- Spoéldzielezej (...) we W., na podstawie orzeczenia Sagdu Okregowego w Toruniu z dnia 29 grudnia 2010 r., sygn. I
Nc 145 /10 oraz orzeczenia Sadu Okregowego we Wloclawku z dnia 23 stycznia 2012 r., sygn. I Nc 2 /12,

- M. D. (2), na podstawie Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego z dnia
12 lutego 2007 1., sygn. L. 143 /30 DE oraz postanowienia Sadu Rejonowego
w T. z dnia 9 maja 2011 r., sygn. I Co 1052 /11 nadajacego klauzule wykonalnoéci tytulowi wykonawczemu,

- Burmistrza K., na podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego
w M. z dnia 10 listopada 2010 ., sygn. I Co 2803 /10 oraz postanowienia z dnia 20 grudnia 2011 r., sygn. I Co 2807 /11,
nadajacych klauzule wykonalno$ci tytutlom wykonawczym wystawionym przez Burmistrza K.,

- Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. we W., na podstawie orzeczenia Sagdu Okregowego we Wroclawiu z dnia 8 lipca 2009
r., sygn. X GC 344 /08,

- P. R., na podstawie orzeczenia Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 11 sierpnia 2010 r., sygn. V GC 166 /10,

- (...) Sp. zo.0. w W., na podstawie orzeczenia Sagdu Rejonowego Gdansk Pélnoc z dnia 16 marca 2010 r., sygn. V GC
1846 /09

z tym, ze dokonane rozporzadzenie mieniem nie doprowadzilo do osiagniecia zamierzonego skutku, z uwagi na
bezskuteczno$¢ prawna w stosunku do wierzytelnoéci ujawnionych uprzednio w ksiedze wieczystej i brak cech
gospodarstwa rolnego przedmiotowej nieruchomosci, niezbednych do jej przejecia w trybie art. 958 § 1 k.p.c.,

a nastepnie w dniu 13 maja 2011 r. powierzyli dzialalno§¢ wydobywcza 716z zwiru i piachu przedsiebiorstwu (...)
Sp.zo.o. z siedzibg w W., a takze nie respektujac orzeczenia Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 18
sierpnia 2011 r., sygn. I Co 156 /10 o ustanowieniu (...) zarzadca przedmiotowej nieruchomosci, eksploatowali ja w
ten spos6b usuwajac skladniki zajetego majatku w postaci blizej nieokreslonej ilo$ci z16z zwiru i piachu - zmniejszajac
warto$¢ ekonomiczng tej nieruchomoscei, czym dzialali na szkode wymienionych wierzycieli, tj. czynu wyczerpujacego
znamiona wystepku z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., i na podstawie tych przepiséw skazat J. C. K. W. (1) i A. M.



(1), za$ na podstawie art. 300 § 2 k.k. wymierzyt J. C. K. W. (1) i A. M. (1) kary po 1 roku pozbawienia wolnoéci i na
podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonych kary grzywny w iloéci po 100 stawek dziennych przyjmujac, na
podstawie art. 33 § 3 k.k., iz jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 50 zlotych;

II. na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w brzmieniu tych przepiséw obowiazujacych przed 1 lipca
2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil oskarzonym J. C. K. W. (1)
i A. M. (1) tytulem proby na okresy po 3 lata;

II1. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. D. (1) kwote 1.343,16 zlotych w tym podatek
VAT w kwocie 251,16 zlotych tytulem nieoplaconej obrony sprawowanej z urzedu;

IV. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych J. C. K. W. (1) i A. M. (1) tytulem oplaty kwoty po 1.180 zlotych,
a takze zasadza od J. C. K. W. (1) kwote 2.809,35 zlotych tytulem zwrotu czesci wydatkoéw postepowania oraz od A.
M. (1) kwote 1.500 zlotych tytulem zwrotu cze$ci wydatkéw postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli: Prokurator Okregowy w Siedlcach, obronica oskarzonych oraz pelnomocnik
oskarzyciela positkowego Syndyka Masy Upadlo$ci Spétdzielczej Kasy Oszczednoséciowo — Kredytowej K..

Oskarzyciel publiczny zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych
ina podstawie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 1, 3 i 4 kpk zarzucil temu wyrokowi:

1. naruszenie przepisu prawa materialnego w postaci art. 115 § 2 kk poprzez nieuwzglednienie przez Sad I instancji
rozmiaru wyrzadzonej szkody przez oskarzonych, w kwocie co najmniej 239.400 zlotych, jako jednej z przestanek
majacych wplyw na ocene stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, podczas gdy

art. 115 § 2 kk wyraznie nakazuje obligatoryjne wziecie przez Sad pod uwage wszystkich przestanek wymienionych
w tym przepisie;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wpltyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy na
uznaniu, ze oskarzeni popehili przypisany im czyn

w okresie od 31 marca 2011 roku do marca 2012 roku, w sytuacji gdy prawidlowa ocena caloksztaltu ustalonych
okolicznos$ci przedmiotowego zdarzenia zwlaszcza wlaSciwa ocena zeznan S. S. i W. W. (1) oraz dokumentacji
dotyczacej wywozu kruszywa prowadzi do wniosku, Ze czyn ten trwal co najmniej do 31 sierpnia 2012 roku;

3. razaca niewspolmierno$é kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych wobec oskarzonych w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia, w sytuacji gdy znaczny stopien winy

i spolecznej szkodliwoSci ich czynu przejawiajacy sie w tym, ze oskarzeni dzialali umy$lnie w zamiarze bezposrednim,
godzac w dobro prawne jakim jest obrot gospodarczy, wyrzadzili swoim wierzycielom szkode oraz biorac pod uwage
cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do skazanych,

a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, wymagaja wymierzenia oskarzonym
kary adekwatnej do popelnionego czynu.

Obronca oskarzonych zaskarzyl powyzszy wyrok w caloéci w zakresie dotyczacym obu oskarzonych i na podstawie art.
438 pkt 1-3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

I. obraze przepisOw postepowania majgca wplyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 4, art. 7, art. 410 kpk, art. 424 § 1 kpk w zw,. z art. 2 § 2 kpk przez pobiezna, mato wnikliwa i jednostronng
ocene dowodow z dokumentow

i zrodel osobowych oraz odméwieniem dania wiary wyjasnieniom obu oskarzonych, w tym kwestionowaniem
laczacych ich wzajemnych powigzan,

2. art. 7 kpk poprzez razaco bledna ocene caloSci materialu dowodowego



i przyjecie tym samym jednej wersji zdarzen, bez rozwazenia innych alternatywnych, w szczegolnosci w zakresie iloéci
pozyskanego kruszywa objetej przedmiotem egzekucji z nieruchomosci,

3. art. 7 kpk przez razaco bledna ocene zgromadzonych dokumentow,

w tym decyzji/koncesji na wydobycie kruszywa wydanej na rzecz J.

(...) K. W, ktora nie zostala cofnieta, nawet po zbyciu wlasnoSci na rzecz pokrzywdzonego S. (...) jako wierzyciela
hipotecznego,

4. nie ustaleniu daty utraty wlasnoéci nieruchomosci przez obu oskarzonych, jako jej wspélwlascicieli, a tym samym
nie wyjasnienie istotnych okolicznoSci sprawy;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy :

1. na blednym uznaniu, ze oskarzeni popeknili przestepstwa kwalifikowane z art. 300 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, a to
miato wplyw na tre§¢ wyroku
w zakresie przypisania odpowiedzialno$ci karnej oskarzonym,

2. na blednym uznaniu, ze oskarzeni chcieli uszczupli¢ zaspokojenie wierzycieli J. W., gdy w rzeczywistoSci czerpali
pozytki ze swoich uprawnien wiascicielskich;

III. naruszenie prawa materialnego i zastosowanie wobec czynéw kwalifikacji
z art. 300 § 2 kk pomimo ze nie bylo podstaw prawnych przypisania ww. oskarzonym takich czynéw karalnych.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonych wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonych
od dokonania zarzucanego im czynu.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego Syndyka Masy Upadlo$ci S. w upadlosci z siedziba we W. zaskarzyl powyzszy
wyrok w czesci co do braku rozstrzygniecia o Srodku karnym w postaci naprawienia szkody, o ktérym mowa w art. 46
§ 1 kk i na podstawie art. 438 pkt 11 2 kpk orzeczeniu temu zarzucil:

1) naruszenie przepisb6w prawa materialnego, tj.

- obraze art. 46 § 1 kk poprzez nie rozstrzygniecie przez Sad I instancji w wyroku skazujacym o zasgdzeniu od obu
oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego obowigzku naprawienia szkody w postaci zaplaty kwoty 1 mln zlotych
i nierozpoznanie przez Sad I instancji pisemnego wniosku oskarzyciela positkowego

z dnia 13 grudnia 2016 r. o orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 kk obowiazku naprawienia przez oskarzonych J. W.
oraz A. M. (1) szkody na rzecz S. w upadlos$ci

z siedzibg we W. poprzez zaplate na rzecz Pokrzywdzonego (oskarzyciela positkowego) kwoty 1.000.000,00 zl;

2) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.

- naruszenia art. 413 § 1i 2 kpk w zw. z art. 46 § 1 kk poprzez nie orzeczenie przez Sad I instancji w wyroku skazujacym
srodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody przez obu oskarzonych szkody na rzecz pokrzywdzonego
(oskarzyciela positkowego) w postaci zaplaty kwoty 1 mln zlotych,

- naruszenie art. 424 kpk poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu od wyroku z jakich powoddw i na jakiej podstawie
Sad I instancji nie rozstrzygnat o obowigzku naprawienia szkody zlozonym w trybie art. 46 § 1 kk, co czyni niniejsze
uzasadnienie w tej czeéci nie mozliwym do weryfikacji i oceny przez oskarzyciela positkowego

w zakresie braku rozstrzygniecia o §rodku karnym z art. 46 § 1 kk;

- naruszenie art. 7 kpk poprzez bledna ocene dowoddéw przeprowadzonych w sprawie, skutkujace przyjeciem przez
Sad, iz oskarzeni eksploatowali nieruchomos$é opisang

w ksiedze wieczystej nr (...), w ten sposob, iz usuwali znajdujace sie na tej nieruchomosci zloza zwiru i piachu w
blizej nieokreslonej iloSci podczas gdy na podstawie dowodow w postaci notatek pracownikéw firmy ochroniarskiej,



informacji (...) dotyczacych wywozu kruszywa mozliwym bylo ustalenie ilo$ci wywiezionego kruszywa, co tym samym
dawalo podstawe do ustalenia wysokoSci szkody wyrzadzonej przez oskarzonych na rzecz (...) nabywcy przedmiotowe;j
nieruchomoéci.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator popart wlasng apelacje, wniost

o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonych i pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Nie stawili sie na
rozprawe, mimo prawidlowego zawiadomienia o jej terminie: oskarzeni

iich obronca, oskarzyciele positkowi i ich pelnomocnicy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Analiza akt sprawy, pisemnych motywow zaskarzonego wyroku oraz zarzutow

i argumentéw podniesionych we wszystkich wywiedzionych apelacjach prowadzi¢ musiata

do wniosku, ze Srodki odwolawcze zlozone przez obronce oskarzonych oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego
sq niezasadne, a w zwigzku z tym zawarte w ich treéci wnioski nie zastugiwaly na uwzglednienie, natomiast apelacja
wniesiona przez oskarzyciela publicznego okazala sie czeSciowo zasadna, tj. w zakresie zarzutu podniesionego w pkt
2 apelacji

i skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie daty koficowej czynu przypisanego oskarzonym. W pozostalej
czeSci apelacja prokuratora nie zastugiwala na uwzglednienie.

Z uwagi na fakt, ze apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego zwrdcona zostala jedynie przeciwko nie
orzeczeniu $§rodka karnego, a apelacja prokuratora poza zarzutami dotyczacymi orzeczenia o karze (pkt 11 3 apelacji),
kwestionowala jedynie prawidlowo$¢ ustalenia czasookresu przestepstwa przypisanego oskarzonym, jako najdalej
idacg nalezalo potraktowaé apelacje obroncy oskarzonych, dlatego tez uzasadnione jest w pierwszej kolejnoéci
wskazanie motywéw nieuwzglednienia tego Srodka odwolawczego.

Sad II instancji stwierdza, ze analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku,

w kontek$cie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku przewodu sagdowego na rozprawie glownej,
jednoznacznie przekonuje, ze poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia, w zakresie jakim sa kwestionowane przez
obronce, znajduja pelne potwierdzenie

w zgromadzonym materiale dowodowym. Nadmieni¢ nalezy, ze cho¢ bez watpienia

Sad Rejonowy blednie ustalit date koncowa czynu przypisanego oskarzonym,

to z uwagi na fakt, ze jest to uchybienie popelione na korzy$¢ oskarzonych, z oczywistych wzgledéw nie moglo
byt wytkniete w apelacji zlozonej przez ich obronce. Dlatego oceniajgc w tym miejscu jedynie zasadnoéé srodka
odwolawczego wniesionego przez obronce oskarzonych, stwierdzi¢ nalezy, iz poza powyzszym uchybieniem, ktore
omodwione zostanie

w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia, w przekonaniu Sadu Okregowego, Sad Rejonowy

w Minsku Mazowieckim czynigc ustalenia w zakresie jakim staly sie podstawa przypisania oskarzonym czynow
w ksztalcie opisanym w wyroku, procedowal prawidlowo, nie uchybiajac normom zaréwno z zakresu prawa
procesowego, jak i materialnego. Dlatego tez stanowisko Sgdu meriti w zakresie odtworzenia okoliczno$ci
przypisanych oskarzonym czynoéw jest wolne od sugerowanych przez skarzacego uchybien. Zasadne przy tym
jest zauwazy¢, ze sposdb w jaki obronca sformulowal zarzuty nie zasluguje na pelng aprobate, poniewaz
skarzacy zmierzajac do zdyskwalifikowania wyroku skazujacego oskarzonych, postuzyl sie zarzutami mieszanymi z
wykorzystaniem podstaw odwolawczych okreslonych

w art. 438 pkt 1, 2i 3 kpk, pomijajac, ze nie moze by¢é mowy o obrazie prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia
jest wynikiem naruszenia przepiséw postepowania lub blednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe.
Jezeli wiec autor apelacji w pkt 11 II podnidst zarzuty majace wykazaé uchybienia z art. 438 pkt 2 i 3 kpk, bezzasadne
bylo

podnoszenie w pkt III apelacji ogblnego zarzutu naruszenia prawa materialnego, tj. art. 300 § 2 kk poprzez
zastosowanie tej kwalifikacji prawnej pomimo, ze, w ocenie skarzacego, nie bylo podstaw prawnych przypisania
oskarzonym takich czynéw karalnych. Nie wnikajac



jednak w formalng poprawno$¢ sformulowanych zarzutéw stwierdzié¢ nalezy, ze Sad

I instancji nie dopuscil sie zadnego z uchybient wytknietych przez obronce oskarzonych

i slusznie ostatecznie przyjal, ze oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali znamiona przypisanego kazdemu z nich
czynu.

Istotne jest, ze obronca w apelacji, a oskarzeni w toku postepowania, nie kwestionowali wiekszosci okoliczno$ci
przedmiotowych ustalonych przez Sad Rejonowy.

Bezsporne wiec sg kwestie odnoszace sie do tego, ze J. W. byl dluznikiem

wszystkich podmiotéw opisanych w zarzutach, a kazdy z tych wierzycieli dysponowat

tytulem wykonawczym i egzekucyjnym przeciwko J. W.,

w postaci orzeczen sadowych wydawanych w latach 2009-2011. Z uwagi na fakt, ze J. W. nie wywiazal sie
dobrowolnie ze zobowiazan stwierdzonych tytulami wykonawczymi, wierzyciele skladali kolejno do Komornika
wnioski egzekucyjne. Bezsporna okoliczno$cia jest, ze 25 wrze$nia 2009 roku Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym

w Minsku Mazowieckim poinformowal J. W. o wszczeciu przeciwko niemu egzekucji z nieruchomoéci polozonej
w O., wezwal do zaplaty dlugu na rzecz A. T. oraz zlozyl wniosek o ujawnienie egzekucji w ksiedze wieczystej dla
tej nieruchomosci. Nastepnie na wniosek Komornika sporzadzono protokél opisu i oszacowania nieruchomosci na
kwote 2.297.610 zlotych, po czym Komornik w dniu 16 marca 2011 roku zawiadomil oskarzonego o licytacji tej
nieruchomoéci. Nie jest rowniez w sprawie kwestionowang okolicznoécia, ze w dniu 31 marca 2011 r. na mocy aktu
notarialnego repertorium (...)sporzadzonego w T. - J. W. przenidst na A. M. (1) wlasno$¢ w iloéci 3/289 udzialow w
prawie wlasno$ci nieruchomosci o numerze ewidencyjnym (...) poloznej w miejscowoséci O., w celu uzyskania przez
niego wlasno$ci calej nieruchomosci na podstawie przepisu art. 958 § 1 kpc za kwote oszacowania nieruchomosci
2.297.670 zlotych. Bez watpienia réwniez powyzsza czynno$¢ prawna okazala sie bezskuteczna w stosunku do
wierzytelnoéci ujawnionych uprzednio w ksiedze wieczystej

i brak cech gospodarstwa rolnego przedmiotowej nieruchomosci, niezbednych do jej przejecia w trybie art. 958 § 1
k.p.c. W toku licytacji nieruchomosci, w dniu 13 kwietnia 2011 roku wyloniono jej nabywece, tj. (...), cho¢ ze wzgledéw
proceduralnych nie doszlo bezzwlocznie do przybicia i przysadzenia wlasno$ci. W dniu 13 maja 2011 1. J. W.

i A. M. (2) powierzyli dzialalno$¢ wydobywcza zl6z zwiru i piachu przedsiebiorstwu (...) Sp. z o.0. z siedzibg w
W.. Dnia 18 sierpnia 2011 r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim w sprawie sygn. I Co 156 /10 ustanowil (...)
zarzadca przedmiotowej nieruchomosci. Pomimo tego postanowienia, nieruchomo$¢ byta eksploatowana, bowiem
wydobywano z niej zwir i piach, zmniejszajac warto$¢é ekonomiczng tej nieruchomosci, czym dzialano na szkode
wierzycieli J. W..

Lektura wyjasnien oskarzonych, prowadzi do wniosku, ze J. W. nie negujac wiekszo$ci powyzszych okolicznosci,
przyjat linie obrony polegajaca na twierdzeniu, ze mial prawo sprzeda¢ udzial w nieruchomoéci w O., poniewaz byla to
nieruchomoéé rolna, ktéra moéglt swobodnie dysponowaé jako wlasciciel oraz na podwazaniu zarzutu wydobycia zloza,
poprzez twierdzenie, ze firma (...), z kt6ra laczyta go umowa, nie eksploatowala zloza, lecz tylko przygotowywala je do
przyszlej eksploatacji, z kolei J. M. wydobywal zloze bez jego zgody, dlatego skladal on zawiadomienia do prokuratury.
Oskarzony A. M. (1) przyjal linie obrony polegajaca na zaprzeczeniu, aby wraz z J. W. zawarl porozumienie dotyczace
niesplacenia jego wierzycieli oraz aby zlecal firmie (...) dzialalno$é wydobywcza.

Wskaza¢ wiec nalezy, ze analiza logiczna caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych

w sprawie, doprowadzila Sad II instancji do przekonania, ze stuszna jest ocena Sadu Rejonowego, ze przyjeta przez
kazdego z oskarzonych linia obrony nie zastuguje

na uwzglednienie, jako zupelie niewiarygodna. Sad Okregowy w caloSci podziela przeprowadzong przez Sad
Rejonowy ocene dowodow, w tym w szczegoblnosci w zakresie

w jakim Sad I instancji wskazal szczegolowe powody odrzucenia wiarygodnosci wyjasnien oskarzonych w czeSci
w jakiej zaprzeczali stawianym im zarzutom oraz przyczyn uwzglednienia dowodéw wskazujacych na sprawstwo
oskarzonych, w tym dowodow



z dokumentéw. Majac wiec na uwadze obszerno$¢ materialu dowodowego podlegajacego ocenie, a takze
przekonywujaca argumentacje zawarta w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy za bezcelowe
uznat powtarzanie zawartych tam, zastugujacych na pelng akceptacje, wywodow. Jest to tym bardziej uzasadnione, ze
mimo obszerno$ci materiatu dowodowego oraz szeregu dowodow, ktdre we wzajemnym powiazaniu staly sie shusznie
podstawa ustalen o sprawstwie oskarzonych, skarzacy we wniesionym Srodku odwolawczym dazac do podwazenia
wyroku, w zasadzie nie odniost sie do tresci i oceny konkretnych dowodow, prébujac wykazac bledno$é procedowania
Sadu Rejonowego w tym zakresie. Wniesiony Srodek odwolawczy cechuje sie bardzo duzym poziomem ogo6lnosci,
a podniesione przez apelujacego zarzuty naruszenia przepiséw postepowania, w tym art. 7 kpk maja zdecydowanie
polemiczny charakter i nie mogly prowadzi¢ do oczekiwanego przez niego rezultatu w postaci uniewinnienia
oskarzonych. Zauwazy¢ nalezy, iz w tresci zarzutow skarzacy ograniczyl sie do bardzo ogdlnych tez stwierdzajac, ze
Sad Rejonowy dopuscil sie naruszenia art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk,

art. 424 par 1 kpk w zw. z art. 2 par 2 kpk przez: ,pobiezng, malo wnikliwg i jednostronng oceng dowodoéow z
dokumentow i zrodet osobowych oraz odméwienie wiary wyjasnieniom obu oskarzonych”, ,razaco btedna ocene
calo$ci materialu dowodowego i przyjecie tym samym jednej wersji zdarzen, bez rozwazenia innych alternatywnych”,
»przez razaco bledng ocene zgromadzonych dokumentéw, w tym decyzji/koncesji na wydobycie kruszywa”. Istotne
jest, ze powyzsze bardzo ogolne twierdzenia zawarte w treéci zarzutdéw nie znalazly zadnego rozwiniecia w
uzasadnieniu apelacji, poniewaz mimo jego obszernosci, to wieksza jego cze$¢ stanowi przytoczenie opisu czynu
zarzuconego oskarzonym oraz tre$ci wyroku Sadu

I instancji, natomiast rozwazaniom odnoszacym sie do wszystkich zarzutéw apelacyjnych,

a wiec nie tylko tych opartych o podstawe odwolawczg z art. 438 pkt 2 kpk, skarzacy po$wiecil jedynie niewielki
koncowy fragment uzasadnienia apelacji, zawierajacy sie acznie

w dziewieciu zdaniach, ograniczajacych sie do ogblnych tez, wyrazajacych wlasna interpretacje powolanych przez
obronce okolicznosci, wérod ktérych nie ma zadnego argumentu na wykazanie ,,pobiezno$ci”, ,malej wnikliwosci”,
sjednostonnosci”, czy tez ,razacej blednoSci” oceny dowoddéw przeprowadzonej przez Sad Rejonowy. Skarzacy
pominal milczeniem wszystkie okoliczno$ci wynikajace z dowodow, ktére Sad Rejonowy uczynil podstawa ustalen
faktycznych w zakresie czyndéw przypisanych oskarzonym. Stusznie pelnomocnik oskarzyciela positkowego w
odpowiedzi na apelacje obroncy podnidsl, Ze jest ona lakoniczna i nie wnosi nic istotnego do sprawy, gdyz jest jedynie
powieleniem dotychczas podnoszonej w toku postepowania argumentacji, ktéra nie moze stanowi¢ podstawy do
wzruszenia wyroku Sadu I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, stwierdzié nalezy, ze Sad II instancji zwolniony byl

z obowiazku szczegolowego motywowania pozytywnej oceny procedowania Sadu Rejonowego w zakresie, w ktérym
obronca oskarzonych nie negowal okre$lonych okoliczno$ci poprzez sformulowanie co do nich konkretnych zarzutow
popartych stosowng argumentacja majaca wykazaé uchybienia w procedowaniu Sadu Rejonowego. Ustosunkowujac
sie natomiast do ogélnych wywodow zawartych w apelacji, konieczne i zarazem wystarczajace jest podkreélenie nizej
wskazanych okolicznoéci.

Whbrew sugestii skarzacego, w ocenie Sadu II instancji, bez watpienia slusznie Sad Rejonowy przyjal, Zze nie ma
zadnych podstaw do ustalenia, ze powodem zbycia przez J. W. na rzecz A. M. (2) udzialbw w nieruchomosci
w O., byly rozliczenia pieniezne pomiedzy oskarzonymi. Stlusznie Sad Rejonowy wywiodl, ze jest to jedynie
goloslowne zapewnienie J. W., gdyz nie przedstawil w tym zakresie zadnych przekonujacych dowodéw. Zdaniem
Sadu Okregowego dolaczenie do apelacji dokumentow, z ktorych mialby wynikaé dlug ciazacy na J. W. wobec
A. M. (2), mialo jedynie stanowi¢ probe potwierdzenia, ze przystepujac do aktu notarialnego sprzedazy udzialow
w nieruchomosci motywowany byl zamiarem zwolnienia sie z dlugu wobec A. M. (1), ale prdoba ta okazala sie
nieudolna. Zdaniem Sadu odwolawczego analiza sekwencji zdarzen poprzedzajacych te czynnos$é, a wiec wszczecie
egzekucji przeciwko oskarzonemu, zajecie w jej toku nieruchomos$ci w O. i wyznaczenie jej licytacji, prowadzi do
jednoznacznego wniosku, ze nawet jezeli faktycznie J. W. mial jakikolwiek dlug wobec A. M. (2), to nieudana préba
sprzedazy na jego rzecz udzialow w nieruchomosci w celu uzyskania przez niego wlasnosci calej nieruchomosci na
podstawie przepisu art. 958 § 1 kpc, nie byla podjeta w celu zwolnienia sie z tego dtugu, lecz wylacznie w celu
uniemozliwienia przeprowadzenia licytacji i udaremnienia w ten sposob zaspokojenia swoich wierzycieli. Naiwne



wrecz byloby przyjecie, ze oskarzony J. W. w celu wywigzania sie ze zobowigzania powstatego w 1993 roku, jak to
wynika

z dokumentow dolgczonych do apelacji, akurat dwa tygodnie po zawiadomieniu go o terminie licytacji nieruchomogci
i dwa tygodnie przed wyznaczonym jej terminem, kierujac sie jedynie interesem swojego wierzyciela, bedacego w
bardzo bliskiej wspoélpracy z nim, zdecydowal sie uczyni¢ zado$¢ ciazagcemu wobec niego zobowigzaniu i wlasnie w
tym celu postanowil sprzedaé na jego rzecz udzialy w zajetej w toku postepowania egzekucyjnego nieruchomosci.

W $wietle caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w tej sprawie jest to wersja zupelnie niewiarygodna, jako sprzeczna
z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego oraz nie przystajaca do caloksztaltu dzialan podejmowanych przez
oskarzonego J. W.

w porozumieniu z A. M. (2) majacych na celu unikniecie wywiazania sie ze zobowiazan jakie mial wobec wierzycieli
wskazanych w zarzutach.

Zdaniem Sadu II instancji, stlusznie Sad Rejonowy ustalil, ze oskarzony A. M. (2) mial pelng Swiadomos$é zobowigzan
jakie cigza na J. W. i faktycznego celu zawarcia umowy sprzedazy na jego rzecz udzialdbw w nieruchomosci. Obronca
oskarzonego nie przedstawil zadnych argumentéw, ktére nakazywalyby odmienna ocene w tym zakresie, gdyz
probujac podwazajac te okoliczno$é ograniczyl sie jedynie do stwierdzenia, ze Sad

Iinstancji nie przedstawil przekonujacych dowodéw na istnienie porozumienia oskarzonych w zakresie ich dzialan co
do udaremnienia wykonania orzeczen sadowych i ze A. M. (1) nie mial wiedzy o skali zadluzenia wspoloskarzonego.
Tak ogo6lny sposob krytyki odwolawczej, nie mogt doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzacego rezultatu.

W dalszej kolejnosci odnoszac sie do zarzutéw zawartych w apelacji obroncy, zauwazy¢ nalezy, iz skarzacy ten nie
probowal dowodzié, ze Sad Rejonowy blednie ustalil,

ze oskarzeni swoimi aktywnymi dzialaniami doprowadzili do tego, ze nieruchomo$¢

w miejscowosci O. byla eksploatowana, tzn., ze w dniu 13 maja 2011 roku J. W. i A. M. (2) powierzyli dzialalnosé
wydobywcza zl6z zwiru i piachu przedsiebiorstwu (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W.. Zamiast tego obroinca
akcentujac kwestie wlasnoSci nieruchomo$ci oraz posiadania koncesji przez J. W., probowat dowies¢, ze dzialania
oskarzonych stanowily jedynie czerpanie pozytkow z nieruchomosci przez wspotwlascicieli, ktére miato uzasadnienie
w obowigzujacym prawie skoro koncesje na wydobycie kruszywa i piachu mial J. W., to on byl uprawniony do
eksploatacji a nie inna osoba, np. zarzadca nieruchomosci. W ten sposob obronica nawiazal jedynie do jednego z
elementow linii obrony oskarzonego J. W., do ktdérego to Sad Rejonowy w sposdb wlasciwy odnidst sie w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, stwierdzajac, ze w swoich wyjasnieniach J. W. eksponowal elementy drugorzedne
dla oceny przedmiotowej sprawy, powolujac sie na swoje prawa jako wiasciciela i posiadacza koncesji na wydobycie
nieruchomoéci, celowo pomijajac przy tym uprawnienia wierzycieli. Omawiany wywdd obroncy roéwniez bazujac na
akcentowaniu prawa wlasnosci

i uprawnien wynikajgcych z posiadania koncesji, dziatania oskarzonych ocenit w zupelnym oderwaniu od kwestii
ograniczenia uprawnien wlascicielskich wzgledem przedmiotow zajetych w toku postepowania egzekucyjnego i
przewidzianym prawem konsekwencji nie stosowania sie do tych ograniczen, ktére maja na celu ochrone wierzycieli.
O ile wiec racje ma obronica podnoszac, ze korzystanie z uprawnien przystugujacych dtuznikowi w ramach przepisow
egzekucyjnych nie moze byé uznane za dzialanie wbrew prawu, to zupeklie pominal, ze dzialanie wlasciciela wzgledem
przedmiotu zajetego w toku egzekucji podjete z naruszeniem przewidzianych w tych przepisach ograniczen w
rozporzadzaniu tym przedmiotem, stanowi dzialanie wbrew prawu i moze rodzi¢ roéwniez odpowiedzialno$¢ karna,
tak jak jest to w przypadku dzialan podjetych przez oskarzonego J. W. oraz pozostajacego w porozumieniu z nim
oskarzonego A. M. (2), ktére ewidentnie motywowane byly zamiarem pokrzywdzenia wierzycieli J. W..

W §lad za Sadem Rejonowym podnie$é trzeba, ze w $wietle zeznan: R. S.,J. M., S.S.,Z.B.,, W.W. (2), L.W.,J.F.,J.D.,
J. G.1W. B. nie ulega zadnych watpliwoéci, ze firma (...), po czeéci takze i J. M. eksploatowali zloze, a bylo to mozliwe
tylko dzieki aktywnym dzialaniom obu oskarzonych podjetych po tym jak nie przyniosta rezultatu préba zablokowania
przez nich licytacji. Wtedy to na podstawie tytulu wlasnosci i posiadanej przez J. W. koncesji obaj oskarzeni z pelng
Swiadomoscia i zamiarem dzialania na szkode wierzycieli, zawarli w dniu 13 maja 2011 roku porozumienie z firma



(...) powierzajac jej dzialalno$¢ wydobywcza z16z zwiru i piachu. Stusznie Sad Rejonowy zaznaczyl, Zze w zamian A. M.
(2) otrzymal wynagrodzenie i obaj oskarzeni nie byli

zainteresowani stanem nieruchomosci, wiedzac ze w blizej niekre$lonej przyszlosci zostana

i tak pozbawieni prawa wlasnoéci nieruchomosci. Bez watpienia takie dzialanie oskarzonych bylo postepowaniem na
szkode wierzycieli, gdyz wydobycie zloza za zgoda i w porozumieniu obu oskarzonych z podmiotem trzecim, stanowilo
celowe usuniecie skladnikéw zajetego majatku w postaci blizej nieokreslonej iloSci zt6z zwiru i piachu i skutkowalo
zmniejszeniem warto$ci ekonomicznej tej nieruchomoséci o warto$¢ wydobytego w ten sposéb zloza. Dodac nalezy,
iz ustalanie w niniejszej sprawie tej wartosci nie bylo obowiazkiem Sadu orzekajacego, bowiem od tego nie zalezala
poprawno$¢ rozstrzygniecia tej sprawy, gdyz wielko$é szkody nie nalezy do ustawowych znamion czynu zabronionego
z art. 300 par 2 kk.

Obronca oskarzonych nie przedstawil w apelacji zadnych innych zastrzezen, do ktérych Sad II instancji moglby sie
ustosunkowaé. Podsumowujac wiec powyzsze rozwazania Sad II instancji potraktowal argumenty przytoczone przez
skarzgcego dla wykazania zasadno$ci zarzutow podniesionych w apelacji, jedynie w kategoriach odmiennego pogladu
skarzacego opartego na wlasnej interpretacji ustalonych w sprawie okolicznosci oraz na wybiérczej i dowolnej ocenie
materialu dowodowego, ktéra nie mogla doprowadzi¢ do zmiany wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych. Sad
IT instancji nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze procedowanie Sadu orzekajacego w zakresie kwestionowanym
przez skarzacego naruszato jakiekolwiek przepisy prawa procesowego, w tym tez nie sposéb moéwi¢ o naruszeniu regul
plynacych z art. 4, art. 7, art. 410 kpk, art. 424 § 1 kpk w zw,. z art. 2 § 2 kpk art. 5 § 2 kpk. W tej sytuacji za caltkowicie
bezzasadny nalezalo uzna¢ réwniez podniesiony przez obronce oskarzonych zarzut bledu w ustaleniach faktycznych,
ktoérego mial dopuscié sie Sad I instancji, poprzez przyjecie, ze oskarzeni popelnili zarzucone im przestepstwo. Zarzut
ten jest immanentnie zwigzany z zarzutem naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw postepowania i jest pochodna
odmiennej oceny dowodbéw, dokonanej przez skarzacego w wywiedzionym $§rodku odwolawczym. Jak wskazano wyzej,
Sad Okregowy nie podziela w zadnej czeSci oceny dowoddw zaprezentowanej przez obronce oskarzonych.

Nie oznacza to, ze Sad Rejonowy ustrzegl sie jakichkolwiek uchybien ustalajac

w niniejszej sprawie stan faktyczny, bowiem jak juz wyzej sygnalizowano, bez watpienia Sad I instancji w sposob
bledny, z korzy$cia dla oskarzonych, ustalit date koncowa przypisanego im czynu. W tym zakresie stusznie oskarzyciel
publiczny w pkt 2 wniesionej apelacji wytknal Sadowi Rejonowemu to uchybienie, co umozliwilo Sadowi II instancji
zmiane zaskarzonego wyroku w tym zakresie. Zauwazyé wiec nalezy, iz w opisie czynu zarzuconego oskarzonym,
oskarzyciel publiczny jako date koncowa wskazat ,listopad 2012 roku”, Sad Rejonowy

w zaskarzonym wyroku zmienil te date przyjmujac, iz oskarzeni dzialali ,,co najmniej do marca 2012 roku”. W tresci
pisemnego uzasadnienia wyroku, Sad Rejonowy zauwazyl jednak, ze date te blednie ustalil, z tym, ze przyjal, iz
prawidlowa bylaby data ,,co najmniej do 8 sierpnia 2012 roku”. Prokurator, nie zgadzajac sie z ustaleniem Sadu
Rejonowego, we wniesionej apelacji domagal sie przyjecia, ze oskarzeni dzialali co najmniej do 31 sierpnia 2012 roku.
Sad Okregowy uznal, ze zarzut podniesiony w tym zakresie przez oskarzyciela publicznego jest zasadny i zastuguje w
calo$ci na uwzglednienie. Bez watpienia koncowa data popelnienia przez oskarzonych zarzuconego im czynu, powinna
by¢ wyznaczona przez moment, do ktérego w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego na nieruchomoéci

o numerze ewidencyjnym (...), w wyniku dzialan oskarzonych, wydobywano zwir i piach,

a wiec usuwano skladniki zajetego w toku egzekucji majatku, czym dzialano na szkode wierzycieli J. W.. Sad 1I
instancji w pelni podzielit ocene oskarzyciela publicznego, ze w $§wietle treSci zeznan $wiadkow S. S. i W. W. (1) oraz
dokumentacji dotyczacej wywozu kruszywa wykonanej przez pracownikéw firmy ochroniarskiej na zlecenie (...),
proceder wydobycia z16z zwiru i piasku na nieruchomo$ci zajetej w toku postepowania egzekucyjnego, trwat do 31
sierpnia 2012 roku. W zwiazku z tym, Sad Okregowy przychylajac sie do stanowiska oskarzyciela publicznego, zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjal, iz oskarzeni J. W. i A. M. (1) przypisany im w pkt I wyroku czyn popelnili
w okresie od 31 marca 2011 r. do 31 sierpnia 2012 r.

Kierunek wniesionych apelacji i ich zakres, obligowal Sad Odwolawczy do calo$ciowej oceny zaskarzonego wyroku, w
tym roéwniez w zakresie kwalifikacji prawnej czynéw (art. 447 § 1 kpk). W odniesieniu do tej kwestii, Sad Okregowy w
pelni podzielit przedstawiona w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku argumentacje co do wyczerpania przez



oskarzonych J. W. i A. M. (1) zaréwno przedmiotowych, jak i podmiotowych znamion przestepstwa przypisanego im
zaskarzonym orzeczeniem. Bez watpienia podniesiony przez obronce oskarzonego w pkt III apelacji zarzut naruszenia
art. 300 § 2 kk nie ma zadnych merytorycznych podstaw, a brak jego uzasadnienia pozwala na wnioskowanie, ze
jego podniesienie bylo jedynie czysto formalnym zabiegiem. Nadmieni¢ jedynie nalezy, ze podstawe prawna skazania,
wymiaru kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny nalezalo uzupehic¢ o przepis art. 4 § 1 kk, bowiem Sad Rejonowy
omylkowo pominat ten przepis mimo, ze jak wynika z pisemnych motywow wyroku, zastosowal wobec oskarzonych,
jako wzgledniejsze przepisy obowigzujace w czasie popehlienia przestepstwa, a nie w czasie wyrokowania. Z tych
wzgleddéw Sad Okregowy w pkt I. 2 wyroku, dokonal w powyzszym zakresie zmiany zaskarzonego orzeczenia w
stosunku do obu oskarzonych.

Przechodzgc do oceny zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia o karze stwierdzi¢ trzeba w pierwszej kolejnoéci,
ze w odniesieniu do obu oskarzonych nie bylo zadnych podstaw do korekty wyroku w tej czeSci. Podkresli¢ nalezy,
ze w apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonych nie zostal sformulowany zarzut oparty na podstawie odwolawczej
z art. 438 pkt 4 kpk. Obronca oskarzonych nie podal wiec zadnych argumentéw, ktére moglyby wskazywaé na
uksztaltowanie kar wymierzonych wobec oskarzonych w sposéb wskazujacy na ich razaca surowosé. Sad Okregowy
rowniez nie dostrzegl takich okolicznosci. Oskarzyciel publiczny we wniesionej apelacji sformulowal w pkt 11 3 zarzuty,
za pomocg ktérych dazyl do wykazania, ze Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonych kary na poziomie razaco niskim.
Sad II instancji nie uwzglednit jednak tych zarzutéw uznajac je za bezzasadne,

a majac na uwadze fakt, ze prokurator nie zlozyl wniosku o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku Sadu
odwolawczego, Sad Okregowy nie jest zobowigzany do szczegbélowego motywowania powodéw nieuwzglednienia
apelacji prokuratora w zakresie tych zarzutow. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, iz zestawiajac wysoko§¢ orzeczonych
wobec oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania oraz grzywny z prawnie
relewantnymi dla ich uksztaltowania elementami oraz majac na wzgledzie granice ustawowego zagrozenia za
przypisane tym oskarzonym przestepstwo, uznaé nalezy, ze zostaly one orzeczone z uwzglednieniem zasad i dyrektyw
wymiaru kary oraz okoliczno$ci majacych, w $wietle przepisu art. 53 § 2 kk, wplyw na ten wymiar. Caloksztalt
zastosowanej reakcji karnej odpowiada stopniowi winy oskarzonych oraz spolecznej szkodliwoSci czynu, uwzglednia
wladciwosci i warunki osobiste kazdego oskarzonego, nastepstwa popelionego czynu, a takze uwzglednia cele kary w
zakresie prewencji indywidualnej i generalnej. Skoro zatem Sad Rejonowy przy orzekaniu kary w pelni zastosowal i
respektowal dyrektywy wymiaru kary, to rozstrzygniecie Sadu I instancji w tym przedmiocie nie wymagalo ingerencji
ze strony Sadu Odwolawczego.

Sad II instancji nie uwzglednit réwniez apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego Syndyka
Masy Upadlo$ci S.w upadloéci z siedziba we W., w ktorej autor apelacji zaskarzyl powyzszy wyrok jedynie w czedci
dotyczacej braku rozstrzygniecia o Srodku karnym w postaci naprawienia szkody, o ktérym mowa w art. 46 § 1 kk.
Skarzacy w drodze szeregu zarzutéw podniesionych w oparciu o podstawy odwolawcze z art. 438 pkt 11 2 kpk, dazyl
do wykazania, ze zaniechanie orzeczenia obowigzku naprawienia szkody na rzecz oskarzyciela positkowego stanowilo
uchybienie wymagajace korekty Sadu odwolawczego. Sad II instancji nie podzielil tego stanowiska skarzacego. Choé
faktem jest, ze oskarzyciel positkowy zlozyl w ustawowym terminie wniosek o naprawienie szkody wskazujac, ze
wyniosla ona 1.000.000,00 zl, to w sprawie tej, wbrew pogladowi skarzacego, uwzglednieniu wniosku o naprawienie
szkody, niezaleznie od watpliwo$ci wyliczenia jej wysokoSci, stala na przeszkodzie tzw. klauzula antykumulacyjna
zawarta w art. 415 § 1 kpk. a wczesniej, tj. przed dniem 1 lipca 2015 r. w art. 415 § 5 kpk. Jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia

6 sierpnia 2015 roku, w sprawie II KK 218/15 celem tej regulacji jest wyeliminowanie sytuacji, w ktorej dochodzi
do kumulacji rozstrzygnie¢ o charakterze kompensacyjnym i do funkcjonowania w obrocie prawnym dwoéch tytulow
egzekucyjnych, co rodzi¢ moze niebezpieczenstwo dwukrotnego dochodzenia naprawienia tej samej szkody. Klauzula
antykumulacyjna, o ktérej mowa, znajduje zastosowanie w przypadku tozsamo$ci przedmiotowej i podmiotowe;j
roszczenia stanowiacego przedmiot rozpoznania. Wskazaé wiec nalezy, iz w aktach sprawy znajduja sie tytuly
wykonawcze przeciwko oskarzonemu J. W. uzyskane przez (...) stanowiace podstawe do prowadzenia przeciwko
niemu egzekucji, co zauwazyl sam skarzacy w tre$ci uzasadnienia apelacji. Faktem jest, ze wynikaja one z
udzielonych oskarzonemu pozyczek, ale tez nie budzi watpliwosci, ze pozyczki te udzielone zostaly na zakup



nieruchomoéci w miejscowo$ci O., wobec ktorej podjete przez oskarzonych przestepcze dzialania powodowaly
uszczuplenie zaspokojenia wierzyciela (...), ktéremu przeciez wierzytelno§é przystugiwala pierwotnie z tytulu
udzielonych pozyczek. Gdyby nie udzielone pozyczki, (...) nie mialby zadnego roszczenia zwigzanego z dzialaniami
oskarzonych zanizajacymi warto$¢ przedmiotowej nieruchomos$ci. Bez watpienia zatem mamy w tej sytuacji do
czynienia z tozsamo$cia przedmiotowa roszczenia. W ocenie Sadu II instancji

nalezy przyjac, ze zachowana jest rowniez tozsamo$¢ podmiotowa roszezen, mimo ze

w niniejszej sprawie szkode spowodowat nie tylko oskarzony J. W., wobec ktorego (...) dysponuje juz tytulami
wykonawczymi, ale takze oskarzony A. M. (1). W judykaturze rozpowszechniony jest poglad dotyczacy solidarnej
odpowiedzialno$ci wspolsprawcow czynu zabronionego za calo$¢ wyrzadzonej przestepstwem szkody.

Jesli oskarzony dopuscil sie przypisanego mu wyrzadzenia szkody we wspoéldzialaniu z innym sprawea, to ponosza
oni solidarng odpowiedzialno$¢ za calo$¢ wyrzadzonej szkody. Jezeli za§ wobec jednego z nich orzeczony zostal juz
ciezar rekompensaty pokrzywdzonemu utraconego mienia w pelnej wysokoSci tej szkody, to rzecza tego oskarzonego
pozostaje jedynie mozliwos¢é wykorzystania roszczenia regresowego wobec tego, z kim dopuscil sie przypisanego
mu wystepku. Dlatego tez zasadzenie przez Sad w tej sprawie kolejnego odszkodowania na rzecz pokrzywdzonego
(...) skutkowatoby dwukrotnym orzeczeniem obowigzku naprawienia tej samej szkody, tym samym doszloby do
naruszenia omawianej klauzuli antykumulacyjnej. Koncowo podkreslié nalezy, iz zakaz wynikajacy

z dyspozycji art. 415 § 5 zd. 2 kpk (obecnie art. 415 § 1 kpk) odnosi sie do kazdego okre§lonego w ustawie wypadku
orzekania karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody

i to niezaleznie od tego, czy roszczenie zasadzone w postepowaniu cywilnym zostalo skutecznie wyegzekwowane
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 7 maja 2013 roku, IT KK 268/12, Lex nr 1313135, wyrok Sadu Najwyzszego z 23
listopada 2016 r., III KK 405/16, Lex nr 2155184). Z tych wszystkich wzgled6w, Sad II instancji nie uwzglednil apelacji
wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, uznajac podniesione w niej zarzuty za bezzasadne.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, wobec niestwierdzenia innych, niz opisane wyzej uchybien powodujacych
konieczno§¢ zmiany lub uchylenia wyroku, w tym tez uchybien okre§lonych w art. 439 kpk i 440 kpk, podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad Okregowy, poza wyzej opisanymi zmianami, zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonych utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 635) Sad
Okregowy zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej i Radcy Prawnego M. D. (1) w M. kwote 516,60
z}

(w tym 96,60 zt podatku VAT) tytulem obrony z urzedu wykonywanej w postepowaniu odwolawczym na rzecz
oskarzonego J. C. K. W. (1).

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 2 ust 1 pkt
3, art. 3 ust 1i art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 83 r. ze.
zm.), uznajac, ze sytuacja majatkowa oskarzonych nie uzasadnia zwolnienia ich z obowiazku ponoszenia tych kosztow.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk oraz art. 456 kpk orzekl jak w wyroku.



