Sygn. akt II Ka 947/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Sedziowie: SO Mirostaw Onisko

SO Grazyna Orzechowska (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Jaroslawa Kowalczyka

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2018 r.

sprawy skazanej H. P.

o wyrok laczny

na skutek apelacji, wniesionej przez skazang

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Wegrowie
z dnia 24 pazdziernika 2017 r. sygn. akt IT K 128/17

wyrok w zaskarzonej czeéci utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J.
G. w S. kwote 147,60 zt (w tym 27,60 zt podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone skazanej H. P. sprawowang
z urzedu w postepowaniu odwolawczym; zwalnia skazang od wydatkéw za postepowanie odwolawcze stwierdzajac,
ze ponosi je Skarb Panstwa.

Sygn. II Ka 947/18
H. P. zostala skazana prawomocnymi wyrokami:
I. Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 21 listopada 2006 r. wsprawie sygn. akt I1 K 303/05 za czyny:

-1—zart. 284 § 2 kk popeliony w okresie od dnia 01 lutego 2005 r. do dnia 10 sierpnia 2005 r. na kare 1 (jednego)
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w rozmiarze 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych po
10 zt kazda;

-II, IITi IV z art. 270 § 1 kk — popelnione w warunkach ciagu przestepstw w dniu 28 lutego 2005 r., w dniu 07 marca
2005 r., w dniu 16 marca 2005 r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;



V — z art. 276 kk popelniony w dniu 29 wrzeénia 2005 r. na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 86 § 1 kk i art. 91 § 2 kk orzeczono kare laczna pozbawienia wolnosci w rozmiarze 2 (dwoch) lat;
postanowieniem Sadu Rejonowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 17 lipca 2008 r. udzielono przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolnoéci do dnia 17 stycznia 2009 r. postanowieniem Sadu Okregowego Warszawa —
Praga w Warszawie z dnia 16 grudnia 2008 r. udzielono przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnoéci do dnia
17 kwietnia 2009 r. postanowieniem Sadu Okregowego Warszawa Praga w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2009 r.
udzielono dalszej przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnoéci do dnia 17 lipca 2009 r. postanowieniem Sadu
Okregowego Warszawa Praga w Warszawie z dnia 16 listopada 2009 r. udzielono dalszej przerwy w odbywaniu kary
pozbawienia wolnoSci; postanowieniem Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2015
r. zwolniono na przerwe w karze do dnia 13 pazdziernika 2015 r.; kara w trakcie wykonywania;

II. wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 29 pazdziernika 2008 r. w sprawie
sygn. akt II K 346/08 - na jego mocy rozwigzano orzeczenie o karze lacznej grzywny zawarte w wyroku Sadu
Rejonowego w Siedlcach z dnia 27 lipca 2004 r., sygn. akt II K 214/04 oraz orzeczenia o karze lacznej pozbawienia
wolno$ci zawarte w wyrokach: Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 27 lipca 2004 r. w sprawie sygn. akt IT K 214/04
oraz Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie sygn. akt IV K 400/04;

na podstawie art. 85 kki art. 86 § 11 2 kk polaczono kary grzywny orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Wegrowie
z dnia 16 pazdziernika 2003 r., sygn. akt IT K 509/02, wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 27 lipca 2004
r., w sprawie sygn. akt II K 214/04 wymierzona za czyn opisany w pkt I popelniony w dniu 23 stycznia 2003 r. z art.
13 8§ 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
kk, Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 28 listopada 2005 r., sygn. akt IV K 201/05 wymierzona za czyn opisany w
pkt II popeliony w okresie od stycznia do 31 grudnia 1999 r. z art. 218 § 1 kk wzb. z art. 284 § 1 kkwzw. zart. 11 § 2
kk w zw. z art. 12 kk, wyrokiem Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 24 lutego 2006 r., sygn. akt II K 220/03 za czyn
opisany w pkt II popeliony w okresie od 06 lipca 2001 r. do 02 lipca 2002 r. z art. 284 § 2 kk i wymierzono laczna
kare grzywny w rozmiarze 250 (dwustu piec¢dziesieciu) stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej
w kwocie 10 (dziesieciu) zlotych;

na podstawie art. 85 kki art. 86 § 11 2 kk polaczono orzeczone kary pozbawienia wolnosci wyrokiem Sadu Rejonowego
w Wegrowie z dnia 16 pazdziernika 2003 r., sygn. akt II K 509/02 wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia
27 lipca 2004 r., w sprawie sygn. akt I K 214/04 wymierzona za czyn opisany w pkt I popeliony w dniu 23 stycznia
2003 r. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk, Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 14 grudnia 2004 r., w sprawie sygn. akt IV K 400/04 za
czyn opisany w pkt II popelniony w dniu 18 listopada 2002 r. z art. 270 § 1 kk i wymierzono laczna kare pozbawienia
wolnoSci w rozmiarze 1 (jednego) roku;

na podstawie art. 85 kki art. 86 § 11 2 kk polgczono orzeczone kary grzywny wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach
z dnia 27 lipca 2004 r., sygn. akt II K 214/04 wymierzona za czyn opisany w pkt VI popeliony w dniu 19 stycznia
2004 1.z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk, Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt IV K 400/04 wymierzona za czyn
opisany w pkt I popelniony w okresie od 18 listopada 2002 r. do dnia 29 lutego 2004 r. z art. 218 § 1 kk w zb. z art. 284
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i wymierzono laczng kare grzywny w rozmiarze 150 (stu piecdziesieciu)
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na 10 (dziesieciu) zlotych;

na podstawie art. 85186 § 1 kk polaczono orzeczone kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego
w Siedlcach z dnia 27 lipca 2004 r., sygn. akt IT K 214/04 wymierzong za czyn opisany w pkt II popelniony w styczniu
2004 1. z art. 270 § 1 Kk, w pkt III popelniony w dniu 15 stycznia 2004 r. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk, w pkt IV popelniony w styczniu 2004 r. z art. 270 § 1 kk, w pkt V popelniony w nieustalonym miejscu
i czasie z art. 270 § 1 kk, w pkt VI popelniony w dniu 19 stycznia 2004 r. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w
zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk; wyrokiem Sadu Rejonowego



w Wegrowie z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt IV K 400/04 za czyn opisany w pkt I popelniony w okresie od 18
listopada 2002 r. do dnia 29 lutego 2004 r. z art. 218 § 1 kk w zb. z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12
kk, w pkt III popeliony w dniu o5 listopada 2003 r. z art. 275 § 1 kk, w pkt IV popeliony w dniu 21 maja 2004 r. z
art. 225 § 2 kk; wyrokiem Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 20 lutego 2007 1., sygn. akt II K 242/06 i wymierzono
laczna kare pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 3 (trzech) lat; postanowieniem Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia
25 czerwcea 2010 r. odroczono wykonanie kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci do czasu ustania przeszkody oraz
warunkowo zawieszono wykonanie kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosSci na okres proby 5 (pieciu) lat; kara
nie wykonana;

III. Sqdu Rejonowego w Wegrowie z dnia 22 listopada 2012 r. w sprawie sygn. akt II K 728/11 za czyn
z art. 270 § 1 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w okresie od 16 do 24 czerwca 2011 r. daty blizej nieustalonej na kare
7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci; kara nie wykonana;

IV. Saqdu Rejonowego w Wegrowie z dnia 22 grudnia 2016 r. w sprawie sygn. akt II K 217/14 za czyny:
I -z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 08 kwietnia 2013 r.; IT — z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk popelniony w dniu 17 maja 2013 r.; III — z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popeliony w dniu 07 czerwca
2013 r.; IV — z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk popelniony w dniu 08 pazdziernika 2013 r. uznajac, ze zostaly
popehlione w warunkach ciggu przestepstw, za ktére wymierzono kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci; kara
nie wykonana.

Aktualnie skazana od dnia 15 wrze$nia 2016 r. odbywa kare pozbawienia wolnos$ci orzeczong wyrokiem w sprawie II K
303/05. Kary orzeczone w sprawach II K 728/11, IT K 346/08 i II K 214/14 sa karami wprowadzonymi do wykonania
i beda wykonywane w dalszej kolejnosci — jak wynika z opinii o skazanej (vide k. 16).

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem tqgecznym z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. II K 128/17:

I. na podstawie art. 568a § 1 pkt 2 kpk w zw. z art. 85 § 11 2 kk oraz art. 86 § 1i 2 kk polaczyl kary pozbawienia
wolnoSci i grzywny orzeczone:

- wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 29 pazdziernika 2008 r. w sprawie sygn. akt IT K 346/08 i
- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wegrowie z dnia 21 listopada 2006 r. w sprawie sygn. akt II K 303/05 oraz

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wegrowie z dnia 22 listopada 2006 r. w sprawie sygn. akt IT K 728/11 oraz

- wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wegrowie z dnia 22 grudnia 2016 r. w sprawie sygn. akt IT K 217/14

i wymierzyl skazanej H. P. laczna kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci i taczng kare grzywny w wysokosci 400
(czterystu) stawek dziennych, po 10 (dziesie¢) zlotych kazda z nich;

II. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyt skazanej okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawach: o sygn. akt IT K 346/08 Sadu Rejonowego w Wegrowie od dnia 12
listopada 2007 r. do dnia 29 listopada 2007 r. i o sygn. akt II K 303/05 Sadu Rejonowego w Wegrowie od dnia 06
wrzeénia 2007 r. do dnia 12 listopada 2007 r. i od dnia 15 wrzesnia 2016 r., godz. 14:45 do dnia wydania wyroku,
przyjmujac, ze 1 (jeden) dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie 1 (jednemu) dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

III. zwolnil skazana od wydatkow, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wniosla skazana, zaskarzajac go w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze, na swoja korzys$¢, zarzucajgc mu:

1. brak obiektywizmu — obraze art. 4 kpk w zwiagzku z art. 2 § 2 kpk;



2. dowolna, a nie swobodna ocene dowodo6w, co spowodowalo bledy w ustaleniach faktycznych;
3. razaca niewspohmiernosé kary w stosunku do winy — obraze art. 438 pkt 4 kpk w zw. z art. 85a kk.

Podnoszac powyzsze zarzuty skazana wniosla o zmiane skarzonego orzeczenia poprzez obnizenie wymiaru kary
pozbawienia wolno$ci oraz zwolnienie jej od kosztéw niniejszego postepowania, jak rowniez o sprowadzenie jej na
rozprawe apelacyjna w przedmiotowej sprawie (odmowa sprowadzenia — postanowienia SO z dnia 10 stycznia 2018
r., k. 851z dnia 2 marca 2018 r., k. 92).

Na rozprawie apelacyjnej obronca skazanej poparl apelacje i wnioski w niej zawarte, wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku i zastosowanie zasady pelnej absorpcji, nadto wnidst o zasgdzenie kosztow obrony z urzedu, o$wiadczajac,
ze nie zostaly one uiszczone w caloSci, ani w czeéci. Prokurator wnidst o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja skazanej jako bezzasadna, nie zastlugiwala na uwzglednienie.

Mimo podniesienia przez apelujaca zarzutéw z zakresu obrazy przepisow procesowych (art. 4 kpk w zw. z art.
2 § 2 kpk oraz art. 7 kpk), wniesiony przez nia $rodek zaskarzenia sprowadzal sie wylacznie do postulowania
obnizenia orzeczonej przez Sad Rejonowy kary lacznej pozbawienia wolnoSci, przy jednoczesnym twierdzeniu, ze
okres§lonym przestankom tagodzacym Sad ten nie nadat wlaSciwej rangi i znaczenia. W tej sytuacji, w przekonaniu
Sadu Okregowego, sztucznie rozbudowana apelacja skazanej z powodzeniem mogla zosta¢ ograniczona do zarzutu
okreslonego w art. 438 pkt 4 kpk - razacej niewspoimiernosci kary, tym bardziej, iz konfiguracja taczonych kar ze spraw
II1 K 346/08, II K 303/05, II K 728/11 oraz II K 217/14 i zasadno$¢ zastosowania przepisow KK i KPK w brzmieniu
po nowelizacji, jaka miala miejsce z dniem 1 lipca 2015 r. nie byla przez nia negowana. Sad Odwolawczy poddajac
zaskarzony wyrok kontroli instancyjnej nie stwierdzil, aby zapadl on z naruszeniem tresci art. 4 kpk w zw. z art. 2 §
2 kpk oraz art. 7 kpk.

Przechodzac do meritum, tylko wtedy mozna uznac, ze przestanka razacej niewspotmiernosci kary jest spelniona,
jezeli z punktu widzenia nie tylko sprawcy, ale i ogotu spolteczenstwa, orzeczona kara jawi sie jako niesprawiedliwa,
zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierna dolegliwo$c.

W ocenie Sadu Okregowego, kryterium tego nie spelniajg kary laczne 5 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywna w
wymiarze 400 stawek, po 10 zl kazda z nich, orzeczone wobec H. P. w zaskarzonym wyroku.

Kontrola instancyjna orzeczenia doprowadzila Sad Odwolawczy do przekonania, ze Sad Rejonowy trafnie ocenil
zwiazek czasowy oraz przedmiotowo-podmiotowy pomiedzy przestepstwami, za ktére H. P. zostala skazana
prawomocnymi wyrokami podlegajacymi laczeniu. Zdaniem Sadu II instancji, Sad Rejonowy wilasciwie uwzglednil
wszystkie okoliczno$ci wynikajace z kodeksowych dyrektyw wymiaru kary lacznej (art. 85a kk), przyjmujac, iz
nie daja one podstawy ani do wziecia pod uwage najbardziej rygorystycznego modelu, tj. zasady kumulacji, ani
tez najbardziej korzystnego dla skazanej systemu absorpcji, shusznie w tej sytuacji stosujac zasade asperacji. W
orzecznictwie i doktrynie od dawna gruntowany jest poglad, ze im blizsze sa zwigzki czasowe i rodzajowe pomiedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami, tym bardziej wskazane jest zastosowanie przy wymiarze kary lacznej zasady
absorpcji, natomiast im zwigzki te sa odleglejsze, tym pelniejsze winno by¢ zastosowanie zasady kumulacji. Posrednia
zasada asperacji z jednej strony pozwala unikna¢ nieuzasadnionego premiowania sprawcy popelniajacego kilka
przestepstw, do czego prowadzi dyrektywa absorpcji (0znaczajaca w istocie wymiar kary acznej $cisle ograniczony do
kary jednostkowej za jedno z przestepstw pozostajacych w zbiegu oraz praktyczna bezkarno$é w zakresie pozostatych
czynow przestepczych skazanej), a z drugiej strony pozwala unikna¢ konsekwencji w postaci kumulacji dolegliwosci
wynikajacej z orzeczonych kar jednostkowych, a tym samym naruszenia zasad racjonalnoSci wymiaru kary i zasad
humanitaryzmu stosowania kar. Oparcie przez Sad ferujacy wyrok wymiaru kary lacznej na zasadzie absorpcji lub
kumulacji kazdorazowo traktowaé nalezy zatem jako rozwigzanie zupelnie skrajne, stosowane absolutnie wyjatkowo



i wymagajace szczeg6lnego uzasadnienia, a zatem podstawowa regula wymiaru kary lacznej powinna byé zasada
asperacji, stusznie zastosowana przez Sad I instancji w przedmiotowej sprawie.

W kontekScie powyzszego, w realiach tej sprawy, biorgc pod uwage, iz laczeniu podlegala kara 3 lat pozbawienia
wolnoéci ze sprawy II K 346/08 (wyrok laczny) oraz kary: 2 lata pozbawienia wolnos$ci ze sprawy II 303/15 (kara
laczna), 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci ze sprawy II K 728/11 oraz 1 rok pozbawienia wolno$ci ze sprawy I1 K 217/14
- zastosowanie zasady pelnej absorpcji przez Sad Rejonowy przy wymiarze kary lacznej wiazaloby sie z bezzasadnym
quasi darowaniem skazanej wykonania kar z trzech spraw II K 303/15, II K 728/11 i II K 217/14 i tym samym
implikowaloby bezkarno$¢ skazanej za przestepstwa, za ktore zostala skazana w w/w wyrokach.

Kara 1 roku pozbawienia wolnoSci ze sprawy II K 346/08, ktéra w toku postepowania wykonawczego byta dwukrotnie
odraczana, a postanowieniem Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 25 czerwca 2010 r., na podstawie art. 152 kkw,
warunkowo zawieszona na okres 5 lat proby, w ogoble nie wchodzila w sklad kary lacznej. Bezzasadno$é twierdzen
skarzacej odnosnie braku uwzglednienia przez Sad I instancji powyzszej okolicznoSci w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania w/w kary w trybie art. 152 kkw, w $wietle prawidlowo ustalonych maksymalnych i
minimalnych granic wymiaru kary lacznej, nie budzi jakichkolwiek watpliwoéci Sadu Odwolawczego.

Gdyby skazana miala odbywac po kolei kary orzeczone wyrokami o sygn. II K 346/08, II K 303/05, IT K 728/11 i
IT K 217/14 to mialaby do odbycia kare 6 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczona przez Sad meriti ,nowa”
kara laczna 5 lat pozbawienia wolno$ci skrocita ten okres o 1 rok i 7 miesiecy. Zdaniem Sadu Okregowego, w tej
sytuacji nie moze by¢ mowy o razacej niewspolmiernosci kary, o jakiej stanowi przepis art. 438 pkt 4 kpk. Pamietac
przy tym nalezalo, iz wyrok zapadly w sprawie II K 346/08 byl juz wyrokiem lacznym, dlatego tez, w ocenie Sadu
IT instancji, dalsze w stosunku do kontestowanego obecnie wyroku, zlagodzenie kolejnej kary lacznej orzeczonej w
niniejszej sprawie wytworzyloby stan bezzasadnego premiowania skazanej, przeczac celom okreSlonym w przepisie
art. 85a kk.

W tym stanie sprawy, wniosek skazanej o wymierzenie kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnoSci przy zastosowaniu
zasady pelnej absorpcji, uznano za niemozliwy do przyjecia.

Zdaniem Sadu Okregowego, w orzeczeniu pierwszoinstancyjnym nalezycie uwzgledniono wszelkie zaistniale w
sprawie okoliczno$ci lagodzace, w tym takze wymowe opinii o skazanej z jednostki penitencjarnej, w ktorej obecnie
przebywa. W orzecznictwie wprost wskazuje sie, iz zachowanie skazanego w czasie wymierzania kary lacznej moze
mie¢ znaczenie dla wymiaru kary, ale okolicznoéci tej nie mozna nadawaé nadmiernego znaczenia, bo ma ono jedynie
funkcje subsydiarna (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 wrzeSnia 2013 r., sygn. IT AKa 142/13, LEX
nr 1366142).

W $wietle powyzszego, to, ze H. P. w zakladzie karnym przestrzega regulaminu odbywania kary i wyrazila skruche
w zwigzku z popelnionymi przestepstwami, nie moze byé¢ okoliczno$cia, ktéra w decydujacej mierze, jak tego zada
skarzgca, mialaby wplynaé na wymiar orzeczonej kary lacznej, albowiem taka postawa jest obowigzkiem kazdej osoby
przebywajacej w warunkach izolacyjnych. Swiadczy o postepujacym procesie resocjalizacji skazanej i jej checi powrotu
do zycia poza warunkami wieziennymi. Dodaé przy tym nalezy, iz sytuacja rodzinna skazanej nie jest odosobniona w
stosunku do innych osadzonych wykonujacych kare pozbawienia wolno$ci, ktérzy majg maloletnie dzieci i rodzicow
w podeszlym wieku, wymagajacych opieki i wsparcia. Analogiczne uwagi dotycza $mierci meza skazanej w wyniku
choroby nowotworowej.

W przekonaniu Sadu IT instancji, wskazanym powyzej okoliczno$ciom lagodzacym nadano wlasciwa range i znaczenie,
w konfrontacji z innymi kryteriami wymiaru kary lacznej, co znajduje swoje odzwierciedlenie w jej wymiarze.

Sad Okregowy, w tym skladzie orzekajacym, stoi na stanowisku, iz wzgledy rodzinne nie mogg automatycznie
determinowa¢ stwierdzenia zaistnienia razacej niewspotmiernosSci kary lacznej pozbawienia wolnosci w kierunku



korzystnym dla skazanej, a zatem zastosowania zasady pelnej absorpcji, skoro wystarczajacym w tym wzgledzie sa
rozwigzania przewidziane przez ustawodawce w przepisie art. 153 kkw, dotyczacym przerwy w karze.

Odnoszac sie do kolejnych argumentéw przedstawionych przez skarzaca w uzasadnieniu wniesionej apelacji,
przypomnie¢ nalezy takze, iz przepis art. 37a kk i art. 37b kk nie majg charakteru norm stanowczych, zawierajacych
nakaz lub zakaz okre§lonego postepowania, a zatem obraza ich tresci - w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. — w ogole
nie wchodzi w gre (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 kwietnia 2016 r., sygn. II AKa 42/16, KZS
2016/9/83, Prok.i Pr.-wkt. 2017/3/39, LEX nr 2047228).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wprost wskazuje sie, iz art. 37b kk nie ma zastosowania do wymiaru kar
za poszczeg6lne wystepki, lecz do wymiaru kary lacznej i orzeczenie dopiero na tym etapie rozstrzygania kary
ograniczenia wolnoéci obok lacznej kary pozbawienia wolnoSci, jest jaskrawo sprzeczne z treécia tego przepisu (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2016 r., sygn. II KK 295/16, Prok. i Pr. 2017 nr 2, poz. 2, KZS 2017 nr 3,
poz. 7, Legalis Numer 1545779).

Skazana H. P. wskazujac we wniesionej apelacji na przedawnienie zarzutéw i czasookres czynéw przypisanych jej w
wyrokach I K400/14 111 K 303/15 (k. 70) myli takze pojecia przedawnienia karalno$ci (do kiedy od daty czynu mozna
wydaé wyrok i orzec kare za dane przestepstwo) z przedawnieniem wykonania prawomocnie orzeczonej kary. W tej
specyficznej sytuacji, w przekonaniu Sadu Okregowego, wystarczajacym bedzie odeslanie jej do tresci art. 103 kk.

Na zakonczenie niniejszych rozwazan dodac jedynie nalezy, iz dokonana przez Sad Okregowy weryfikacja twierdzen
skazanej odno$nie nieprawidlowos$ci w zaliczeniu okres6w rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet kary lacznej,
nie wykazala, aby zaskarzony wyrok lgczny byl obarczony bledem w tymze wzgledzie.

Z powyzszych wzgledow, nie dostrzegajac przestanek do ingerencji w zaskarzony wyrok, Sad Okregowy w Siedlcach
utrzymal go w mocy.

Na podstawie § 4 ust. 11 3 oraz § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016 1., poz. 1714), Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. G.
w S. kwote 147,60 zl (w tym 27,60 zl podatku VAT) tytulem sprawowanej z urzedu obrony skazanej postepowaniu
apelacyjnym.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil skazang od wydatkéw za II instancje,
stwierdzajac, ze poniesie je Skarb Pafstwa. Za rozstrzygnieciem tej tre$ci przemawia trudna sytuacja materialna
skazanej, ktory odbywa obecnie kare pozbawienia wolno$ci. Jej koniec pozostaje dosé¢ odlegly, a skazana nie jest
zatrudniona odplatnie.

Z tych tez wzgleddw, stosownie do tresci art. 456 kpk w zw. z art. 437 § 1 kpk, Sad Okregowy w Siedlcach orzekt! jak
w wyroku.



