Sygn. akt I Ka 46/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Orzechowska

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Adriana Wysokinskiego

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2018 r.

sprawy R. M.

oskarzonego z art. 28681 kk w zb. z art. 29781 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art. 6481 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 09 listopada 2017 r. sygn. akt Il K 731/17

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt I Ka 46/18

UZASADNIENIE

R. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 31 maja 2013 r. w S., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil Bank (...) S.A. z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 42140 zlotych,
w ten sposob, ze w celu uzyskania dla siebie pozyczki gotowkowej w w/w kwocie zlozyl w I oddziale banku w S.
wniosek o udzielenie pozyczki przedkladajac do niego podrobiony przez nieustalona osobe, po$wiadczajacy nieprawde
dokument w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu w firmie (...) z/s w S. na stanowisku pracownika fizycznego, a
nastepnie podpisal umowe pozyczki ekspresowej o nr (...) wprowadzajac w blad pracownika w/w oddzialu Banku,
co do stanu faktycznego, majacego istotne znaczenie dla uzyskania przedmiotowej pozyczki, a nastepnie pomimo
uplyniecia terminu jej splaty, nie wywigzal sie z zobowiazania, czym dzialal na szkode Banku (...) S.A., przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu, co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
za umysSlne przestepstwo podobne, tj.o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 9 listopada 2017 r.:



I. oskarzonego R. M. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k.
w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare jednego roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego Bank (...) S.A. z/s w W. obowiazek
naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate kwoty 41 634 zlote;

III. zwolnil oskarzonego od oplaty oraz pozostalych kosztéw sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wniost oskarzony R. M.. Skarzacy zakwestionowal wyrok w caloSci. W
tresci $rodka odwolawczego wskazal, iz nie popelnil zarzuconego mu czynu, w toku postepowania nie uwzgledniano
jego wnioskéw dowodowych, a jego czyn polegal na ,,nieumys$lnym udostepnieniu dokumentu w postaci dowodu
osobistego”. W konsekwencji podniesionych zarzutéw skarzacy wniost o uniewinnienie, zmiane wyroku w zakresie
kary pozbawienia wolnoéci i obowigzku naprawienia szkody oraz uchylenie orzeczenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. W toku rozprawy apelacyjnej oskarzony popart apelacje i wnioski w niej zawarte, zas
prokurator wnidst o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego R. M. wobec niezasadno$ci twierdzen wskazanych w jej treSci nie mogla sta¢ sie podstawa
do uwzglednienia ktbéregokolwiek z alternatywnie podniesionych wnioskdéw apelacyjnych. Zainicjowana apelacja
oskarzonego kontrola odwolawcza nie wykazala, aby w toku postepowania pierwszoinstancyjnego zaistnialo
jakiekolwiek uchybienie, ktére nakazywaloby dokonanie zmiany w zaskarzonym orzeczeniu badz jego uchylenie i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu celem ponownego rozpoznania. W ocenie Sadu Okregowego, zgromadzony
w sprawie material dowodowy byl pelny i nie wymagal uzupekienia, a jego ocena zostala dokonana z uwzglednieniem
zasad wiedzy, logiki i doSwiadczenia Zyciowego. Poczynione na jej podstawie prawidlowe ustalenia faktyczne,
daly podstawe do uznania, ze oskarzony R. M. dopuscil sie zarzucanego mu czynu. W pierwszej kolejnosci
stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony R. M. w sposéb konsekwentny zaprzeczal w toku postepowania swojemu sprawstwu,
probujac odpowiedzialnoé¢ za popeliony czyn scedowa¢ na inne osoby, tj. pracownikéw banku oraz biura
posrednictwa kredytowego. Wyjaénienia oskarzonego w tej mierze, wobec wielo$ci dowoddéw go obcigzajacych,
ktoérych wiarygodno$ci nie sposob kwestionowac, nie mogly stanowi¢ podstawy do poczynienia ustalen faktycznych.
Zasadnicza role w realiach niniejszej sprawy odegraly zeznania §wiadkéw M. F. i G. G., dowody z dokumentow
oraz opinia bieglego. W pierwszej kolejnosci, odnoszac sie do kwestionowanych przez skarzacego dowodéw o
charakterze osobowym, stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego nie istnieja zadne, racjonalne przeslanki,
ktore nakazywalyby odméwi¢ waloru wiarygodnosci relacjom tych §wiadkéw. G. G. — pracownik Banku (...) S.A.i M.
F. — pracownik agencji po$rednictwa finansowego, przyblizyly nie tylko okoliczno$ci zawarcia umowy przedmiotowe;j
pozyczki, ale takze ogdlne zasady udzielania instrumenté6w finansowych. Zauwazy¢ nalezy, ze §wiadkowie ci, to osoby
obce dla oskarzonego, ktére w zaden sposéb nie s zainteresowane jego skazaniem. Swiadek M. F. wskazala, ze
zawsze dokonywala weryfikacji osoby ubiegajacej sie o kredyt lub pozyczke z posiadanym przez tg osobe dokumentem
tozsamoSci. Jedynie w przypadku pozytywnej weryfikacji, dokonywala potwierdzenia tej czynnoSci poprzez adnotacje
na kopii dowodu osobistego. Stwierdzila, ze tak samo musialo by¢ w przypadku umowy zawartej z oskarzonym, gdyz na
kopii dokumentu, znajduje sie jej podpis. G. G. dokonywala natomiast wprowadzenia danych do systemu i weryfikacji
przedlozonego zaswiadczenia o dochodach, a proces ten rowniez zakonczyt sie wynikiem pozytywnym. Opinia bieglego
z zakresu kryminalistycznych badan pisma i dokumentow potwierdzila, iz na bankowych dokumentach podpisanych
w placowcee agencji posredniczacej znajduja sie autentyczne podpisy R. M.. Nie bez znaczenia réwniez pozostaje
fakt, iz to oskarzony byt wlascicielem konta, na ktére wplacono kwote udzielonej pozyczki. Wprawdzie pracownik
banku wskazal, ze niejednokrotnie jest tak, ze konto zakladane jest w momencie udzielenia pozyczki, tak jak i
w tym przypadku, jednakze zauwazy¢ nalezy, ze to oskarzony po zawarciu umowy, dokonal nastepnie wyplaty
calo$ci sumy pienieznej w placéwce banku, gdzie z cala pewnoscia rowniez dokonano weryfikacji klienta za pomoca
jego dowodu osobistego, co przemawia za uznaniem, iz oskarzony mial do niego pelny dostep. W $wietle tych
dowoddw, twierdzenia oskarzonego R. M. o powierzeniu dowodu osobistego celem uzyskania pozyczki, praktycznie



nieznanej mu osobie sa wrecz niewiarygodne. Decyzje procesowe w sprawie wnioskdw dowodowych przedstawionych
przez oskarzonego R. M., rowniez uzyskaly aprobate Sadu Okregowego. Sad Rejonowy oddalajac przedmiotowe
wnioski zloZzone na rozprawie w dniu 9 listopada 2017 r. stusznie stwierdzil, iz cze$¢ z nich dotyczy okolicznosci juz
udowodnionych, a cze$¢ zmierzala wylacznie do przedtuzenia postepowania. Oskarzony poza rozprawg, wnioskowat
takze o przeprowadzenie szeregu roznych dowodéw, w szczegbdlnoséci prowadzacych do weryfikacji pracownikow
punktu posSrednictwa oraz banku w kierunku wystawienia i podpisania zaswiadczenia o zatrudnieniu, ktore
przedstawil. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze w tym zakresie Sad Rejonowy nie zajal Zadnego stanowiska, co oczywiScie
stanowi naruszenie przepiséw postepowania. Brak decyzji procesowej, co do uwzglednienia badz oddalenia wniosku
dowodowego nalezy traktowa¢ — w zakresie skutkow procesowych — za tozsamy z decyzja o jego oddaleniu. W
sytuacji, w ktorej Sad I instancji, nie powoluje sie na okoliczno$ci majace by¢ przedmiotem takiego dowodu w zakresie
prowadzonych ustalen faktycznych, zaniechanie podjecia decyzji co do wniosku dowodowego stanowi naruszenie
prawa, ktore pozostaje bez wplywu na tre$c rozstrzygniecia (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada
2004 r., sygn.. akt V KK 199/04).

W $wietle powyzszych okoliczno$ci, nie budzi watpliwos$ci, ze oskarzony R. M., dzialajac w celu uzyskania korzySci
majatkowej, doprowadzil Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 42140 zlotych, w tym
celu postugujac sie podrobionym dokumentem poswiadczajacym nieprawde. Oskarzony w momencie wnioskowania
o pozyczke pozostawal osoba bezrobotna, a przedstawione przez niego za$wiadczenie o zatrudnieniu, na ktérym
wskazano takze wysoko$¢é uzyskiwanych dochod6w, mialo istotne znaczenie dla uzyskania przez niego instrumentu
finansowego, o ktory wnioskowal. Z pelnym przekonaniem stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze decyzja banku o przyznaniu
pozyczki bylaby negatywna, gdyby osobom decyzyjnym znana byla rzeczywista sytuacja majatkowa i zawodowa
oskarzonego. R. M. czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat, po odbyciu, co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, a tym samym wypelit znamiona czynu z art. 286 § 1
kk. w zb. z art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. Zastrzezen Sadu Okregowego nie
wzbudzila takze zastosowana wzgledem R. M. sankcja karna. W ocenie Sadu Okregowego, stanowi ona adekwatna
reakcje na popelnione przez niego przestepstwo, cechujace sie znacznym stopniem winy i spotecznej szkodliwosci.
Motywacja oskarzonego, ktory pozostawal osoba zdolng do pracy, a pomimo tej okolicznoS$ci postanowil, bez zadnego
wysitku zdoby¢ Srodki pieniezne, doprowadzajac instytucje finansowa do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysokoSci przekraczajgcej 25 — krotno§¢ minimalnego wynagrodzenia w 2013 r. , zasluguje na krytyke. Dane o
karalnosSci oskarzonego R. M. wskazuja, ze pozostaje on osoba wielokrotnie karana, ktérej to wymierzano glownie
kary pozbawienia wolnoSci. Nie sklonilo to jednak R. M. do zmiany postepowania i poszanowania obowigzujacych
norm prawnych. Z tych wszystkich wzgledéw, wymierzona oskarzonemu kara jednego roku pozbawienia wolnosci jest
sprawiedliwa i nie nosi cech razgcej niewsp6imiernosci.

(...) Bank (...) S.A. z/s wW. (uprzednio Bank (...) S.A.) zlozyl stosowny wniosek w trybie art. 46 § 1 k.k. o naprawienie
wyrzadzonej przestepstwem szkody, zatem rozstrzygniecie to nie budzi watpliwosci, a jego zasadno$¢ nie podlega
kwestionowaniu. Majgc powyzsze na uwadze, Sad Okregowy nie znalazl zadnych podstaw do zmiany zaskarzonego
orzeczenia badz jego uchylenia celem przekazania sprawy do ponownego rozpoznania i z tego wzgledu orzekl o
utrzymaniu zaskarzonego wyroku w mocy. Z uwagi na fakt, ze oskarzony R. M. nie dysponuje §rodkami pienieznymi
i pozostaje w warunkach izolacji penitencjarnej, Sad Okregowy zwolnil go od ponoszenia kosztéw niniejszego
postepowania, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa. Wydajac niniejszy wyrok Sad Okregowy orzek} na
podstawie art. 456 k.p.k. oraz art. 437 § 1 k.p.k.



