Sygn. akt II Ka 304/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Lidii Bem

po rozpoznaniu w dniu 30 sierpnia 2018 r.

sprawy M. I.

oskarzonego art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 21 lutego 2018 r. sygn. akt II K 835/17

wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 200 zlotych tytulem kosztéw sadowych
za II instancje.

Sygn. akt II Ka 304/18

UZASADNIENIE

M. I. zostal oskarzony o to, ze w dniu 03 maja 2017 roku w miejscowosci S. przy ul. (...) w sklepie (...) woj. (...),
za pomoca uprzednio zabranego klucza z szuflady biurka, wlamat sie do sejfu, skad zabral w celu przywlaszczenia
pieniadze w kwocie 7083,29 zl na szkode R. M.,

g.oczynzart. 279 § 1 kk
Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 21 lutego 2018 r., sygn. Il K 835/17:

I. oskarzonego M. I. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 kk,
przy czym zmienil opis czynu przyjmujac, iz dokonal on kradziezy kwoty 6300 zlotych i za to na podstawie art. 279 §
1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w czeSci na rzecz
pokrzywdzonego R. M. poprzez zaplate kwoty 4700 (czterech tysiecy siedmiuset) zlotych;



III. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 70 (siedemdziesieciu) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
i kwote 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wnio6st obronca oskarzonego, zaskarzajac go w calosci.

Wyrokowi temu zarzucil obraze przepiséw postepowania, ktéra moglta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a przede
wszystkim: art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk, przez dokonanie dowolnej oraz wybidrczej oceny zebranych w
sprawie dowoddw bez uwzglednienia caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, a przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzilo do wymierzenia surowej kary w postaci kary pozbawienia
wolnoSci, z catkowitym pominieciem faktu, iz w chwili czynu oskarzony nie mial ukonficzonych 21 lat, a w chwili
orzekania 24 lat, co w konsekwencji skutkowalo brakiem rozwazan w kwestii kary dyrektyw plynacych z art. 54 KKk,
jak tez faktu, ze oskarzony postepowal w przymusowej sytuacji zagrozenia osobistego, o czym od poczatku wyjaénial,
a czemu Sad I instancji dal w calo$ci wiare, lecz pominal zupelnie przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu
i przy wymiarze kary, z pominieciem rozwazan i regut okre§lonych w treéci art. 37a kk lub art. 37b kk.

Podnoszac powyzszy zarzut obronca oskarzonego wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze czyn
przypisany oskarzonemu stanowi wypadek mniejszej wagi oraz, przy zastosowaniu art. 37a kk, wymierzenie kary
ograniczenia wolno$ci w postaci nieodplatnej, dozorowanej pracy na cele spoleczne. Obronca oskarzonego wniost
takze o zaliczenie do dowodow sprawy decyzji o ustanowieniu oskarzonego opiekunem dla ciezko chorej matki z dnia
22.02.2018 1.

Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego poparl apelacje i wnioski w niej zawarte, nadto zlozyl zaswiadczenie
dotyczace wozenia matki 3 razy w tygodniu na dializy do Szpitala Wojewo6dzkiego w S. z wnioskiem o zaliczenie go w
poczet materialu dowodowego. Prokurator nie sprzeciwil sie. Sad Okregowy postanowil uzupelni¢ material dowodowy
o zlozony dokument. Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Oskarzony przylaczyl sie do stanowiska swojego obroncy. Na pytanie przewodniczacej o§wiadczyl, ze od daty wyroku
nie wplacil na rzecz pokrzywdzonego zadnej kwoty, nie pracuje zawodowo, bowiem jest opiekunem matki i za to
otrzymuje wynagrodzenie 520 zl i zgodnie z przepisami nie moze podja¢ zadnej pracy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego wobec bezzasadno$ci podniesionego w niej zarzutu, nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Sad Odwolawczy nie dostrzeglt przeslanek przemawiajacych za zlagodzeniem represji karnej wymierzonej M. 1. w
zaskarzonym wyroku.

W pierwszej kolejnosSci podkreslenia wymaga, iz obowiazkiem Sad II instancji jest rozpoznanie esencji zarzucanego
zaskarzonemu wyrokowi uchybienia, niezaleznie od przyjetego w apelacji nazewnictwa dotyczacego wzglednych
przestanek odwolawczych. Sad Okregowy dostrzegl, ze mimo formalnego podniesienia przez skarzacego zarzutow
obrazy przepis6w postepowania karnego jego wszelkie argumenty przytoczone we wniesionej apelacji bynajmniej nie
kwestionuja winy M. 1., ktory przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu, nie neguja réwniez poczynionych
przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych i pierwszoinstancyjnej oceny dowodéw, lecz w istocie daza wylacznie do
zlagodzenia orzeczonej przez Sad meriti represji karnej. Skarzacy postulowal uznanie, iz przestanki, ktére zawazyly na
orzeczeniu przez Sad Rejonowy kary 1 roku pozbawienia wolnoéci, chociaz zostaly oméwione w pisemnych motywach
wyroku, mialy inng wage i ciezar gatunkowy.

Punktem wyjScia dla samej mozliwosci rozwazan dotyczacych wspolmiernosci kary jest prawidlowa subsumpcja
poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen pod konkretny przepis prawa materialnego, ktory okresla granice
ewentualnej kary. Oczywistym pozostaje, iz miara wspotmiernoSci danej kary jest takze stopien wykorzystania przez
Sad ferujacy wyrok tzw. ,widelek”.

W przedmiotowe]j sprawie Sad meriti nalezycie uzasadnil dlaczego czyn oskarzonego zostal zakwalifikowany jako
wlamanie, o jakim stanowi przepis art. 279 § 1 kk, przytaczajac konkretne okoliczno$ci tej sprawy i powolujac sie na



orzecznictwo sadow powszechnych (w szczego6lnosci wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 1 marca 22013
r., sygn. II AKa 39/13, LEX nr 1294878, k. 128 akt sprawy). Jakichkolwiek uchybien w tym wzgledzie nie stwierdzil
Sad Odwolawczy, ale rowniez skarzacy nie wykazal wadliwo$ci powyzszej subsumcji, bezpodstawnie postulujac
zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako wypadku mniejszej wagi z art. 283 kk.

W orzecznictwie wskazuje sie, iz podstawowym kryterium oceny, czy dany czyn stanowi wypadek mniejszej wagi,
jest stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu. Oceniajac za$ stopien spolecznej szkodliwosci czynu, nalezy wzia¢ pod
uwage caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych czynu. Podmiotowymi (subiektywnymi) elementami
spolecznej szkodliwo$ci czynu sa - zgodnie z art. 115 § 2 kk - posta¢ zamiaru i motywacja sprawcy. Pozostate elementy
spolecznej szkodliwo$ci czynu, o ktérych mowa w art. 115 § 2 kk maja charakter przedmiotowy, nie odnosza sie bowiem
do sfery psychicznego stosunku sprawcy do czynu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 6 wrzesnia 2012
r., sygn. II AKa 269/12, Legalis Numer 748836).

W tym kontekscie Sad Rejonowy stusznie podkreslil, iz oskarzony dzialal z pelna Swiadomoscia tego, ze okrada osobe,
ktbra znajac trudng sytuacje materialng jego rodziny, zdecydowala sie mu pomoc, dala prace i obdarzyta zaufaniem.
Waga naruszonych przez sprawce obowigzkéw pozostaje bezdyskusyjna, skoro w realiach kontestowanej sprawy
oskarzony byt pracownikiem pokrzywdzonego. Warto$¢é skradzionego mienia stanowita kilkukrotnosé pensji M. L., ale
i kilkukrotno$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace, z ktorego utrzymuje sie wiele rodzin i gospodarstw domowych.
To, ze oskarzony mial dtugi, na ktoérych istnienie powolywatl sie réwniez jego obronca we wniesionej apelacji, a
jego wierzyciele domagali sie natychmiastowej splaty, nie moze usprawiedliwiaé jego zachowania. Zdaniem Sadu
Okregowego nie spos6b mowié o przymusie, skoro oskarzony mégl podjaé legalne dzialania zmierzajace do uzyskania
pieniedzy na ten cel. Oskarzony jest mtodym, zdrowym, zdolnym do wykonywania pracy zarobkowej czlowiekiem,
a lokalny rynek pracy cechuje sie niskim bezrobociem i duza liczba ofert prac dorywcezych — szczegdlnie w okresie
wiosenno-letnim, ktérego dotyczyt stawiany oskarzonemu zarzut (maj 2017 r.). Przy okoliczno$ciach przedmiotowych
czynu, majgcych znaczenie przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci, nie sposéb bylo pomingé takze tego, iz
pokrzywdzony we wla$ciwy sposob chronil pieniadze pochodzace z utargu w sklepie, skoro kazdorazowo na koniec
dnia umieszczano je w specjalnie do tego przeznaczonym sejfie. Z tego tez wzgledu, jako$é przelamanych zabezpieczen
oceni¢ nalezalo wysoko.

Razaca niewspolmierno$é kary jest uchybieniem, o ktérym mozna moéwié jedynie wowcezas, gdy suma zastosowanych
kar i srodkéw karnych, wymierzonych za popeklione przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu oraz nie zapewnia realizacji celow kary. Ponadto, orzeczona kara lub $rodek karny moga by¢
uznane za niewspotmierne, gdy nie uwzgledniaja w spos6b wladciwy zaréwno okolicznoSci popelionego czynu, jak
i osobowosci sprawcy.

W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad Rejonowy wymierzajac M. 1. kare za czyn przypisany mu w zaskarzonym
wyroku uwzglednil okoliczno$ci zaréwno te dla niego obciazajace, jak i przemawiajace na jego korzy$é, o czym
przekonuje zaréwno sam wymiar orzeczonej sankcji, jak i tre§¢ pisemnych motywéw wyroku. Nalezycie zwazony
bilans i kompilacja tychze okolicznosci, stusznie doprowadzily Sad Rejonowy do orzeczenia o karze w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia z art. 279 § 1 kk. Zasadnym w tym miejscu jest przypomnie¢, iz przestepstwo z art. 279 § 1 kk,
zagrozone jest kara pozbawienia wolnoéci od roku do lat 10. Orzeczona przez Sad meriti kara byla zatem najnizsza
mozliwa.

Jednocze$nie, Sad Okregowy nie podzielil argumentacji obroncy oskarzonego, na pierwszy plan wysuwajacej mlody
wiek M. 1., jaki w jego ocenie przemawial za ztagodzeniem kary.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, przepis art. 54 kk nie zawiera dyrektywy poblazliwego, czy nawet lagodnego
traktowania sprawcow, a wiec wynikajace z tej szczegblnej dyrektywy wymiaru kary pierwszenstwo celéw
wychowawczych kary nie warunkuje automatycznie i nie oznacza nakazu orzekania wobec sprawcow mlodocianych
wylacznie kar lagodnych. Mlody wiek i wzgledy wychowawcze, okre$lone dyspozycji art. 54 § 1 kk nie maja bowiem
samodzielnego bytu jako podstawa szczegblnego ksztaltowania wymiaru kary poprzez jej zlagodzenie, a stanowig



jedynie punkt wyjsciowy i musza by¢ zestawione z pozostalymi okoliczno$ciami przedmiotowymi i podmiotowymi,
majacymi znaczenie dla wymiaru kary. Wzgledy wychowawcze w odniesieniu do mlodocianych w zadnym razie
nie moga sta¢ zatem wyzej, niz stopien winy sprawcy lub spolecznej szkodliwoéci samego czynu (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 06 listopada 2015 r., sygn. II AKa 306/15, LEX nr 1950287; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 20 sierpnia 2015 r., sygn. II AKa 174/15, LEX nr 1793852).

Stwierdzenia w tym miejscu wymaga, iz w przedmiotowej sprawie mtody wiek oskarzonego zostal nalezycie zwazony
we wzajemnym powigzaniu ze wszystkimi okoliczno$ciami lagodzacymi i obcigzajacymi oraz uwzgledniony w
adekwatnym wymiarze kary wymierzonej oskarzonemu.

W ocenie Sadu Okregowego, pomimo tego, iz nie wskazano tego w pisemnych motywach wyroku, przestanka
przemawiajaca za ztagodzeniem kary nie jest rowniez fakt ustanowienia oskarzonego opiekunem matki i przyznanie
mu specjalnego zasitku opiekunczego z tego tytulu. Argument w tym wzgledzie moéglby mieé znaczenie wylgcznie w
postepowaniu wykonawczym w kontekScie przerwy w karze lub odroczenia jej wykonania. Problemy ze zdrowiem
matki oskarzonego nie pojawily sie nagle, wrecz przeciwnie, z akt sprawy wynika, iz od lat zmaga sie ona z choroba
nerek. Nadto, oskarzony posiada 6-cioro rodzenstwa: jedna z jego siostr zamieszkuje wspolnie z matka, 2 rodzenstwa
w bliskim sasiedztwie (tym samym osiedlu), za§ najmlodsza, rowniez pelnoletnia siostra S. I. na terenie S. (k. 88-91,
101). W tej sytuacji sprawowanie opieki naprzemiennej nad matka oskarzonego, mimo niewatpliwej konieczno$ci
poczynienia wspoélnych ustalen organizacyjnych, nie powinno sprawia¢ znaczacych trudnoéci.

Sad II instancji zgodzit sie rowniez z Sgdem Rejonowym odno$nie tego, iz w tej sytuacji konieczng, by wdrozyc
oskarzonego w przestrzeganie porzadku prawnego i uéwiadomi¢ mu naganno$¢ i nieoptacalno$c jego przestepczego
dzialania jest kara bezwzgledna pozbawienia wolnoSci, ktéra odbedzie on w warunkach izolacji penitencjarnej. W
przekonaniu Sadu Okregowego, oskarzony, ktéry uprzednio wszedl w konflikt z prawem (dane o karalno$ci, k.
59), popeliajac kolejne przestepstwo przeciwko mieniu niemal na samym poczatku okresu proby w sprawie VII K
625/15, nie zasluguje po raz kolejny na zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Z przekonaniem neguje on wartoSci chronione porzadkiem prawnym, a tym
samym przejawia sklonnos$ci do jego naruszania. Z uwagi na poprzednie skazanie ponad wszelkg watpliwo$¢ podsadny
ten miat pelng $wiadomo$c¢ wszystkich, ewentualnych skutkdéw karnych swojego czynu.

W tej sytuacji, wbrew postulatom obroricy, nie moglo byé rowniez mowy o zlagodzeniu kary i zastosowaniu przepiséw
art. 37a kk i art. 37b kk w rozstrzygnieciu reformatoryjnym. Przepisy te nie majg charakteru norm stanowczych
(zawierajacych nakaz lub zakaz okreslonego postepowania), a zatem ich naruszenie w rozumieniu art. 438 pkt 1 kpk
w ogoble nie wchodzi w gre (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 kwietnia 2016 r., sygn. II AKa 42/16,
KZS 2016 nr 9, poz. 83, Prok. i Pr. 2017 nr 3, poz. 39, Legalis Numer 1456687).

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, nie dostrzegajac podstaw do ingerencji w zaskarzony wyrok, Sad
Okregowy utrzymal go w mocy.

O kosztach sagdowych za postepowanie apelacyjne, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 636 § 1
kpki art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223z 83 . z
pozn. zm.), zasadzajac od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200 (dwustu) ztotych tytulem kosztéw sagdowych
za postepowania odwolawcze. Sklada sie na nig 180 z} oplaty od kary i 20 z} ryczattu za doreczenia pism w sprawie.

Z tych wszystkich wzgledow, stosownie do tresci art. 436 kpk. w zw. z art. 437 § 1 kpk, Sad Okregowy orzekl jak w
wyroku.



