Sygn. akt II Ka 325/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzesnia 2018 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Orzechowska

Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Olewinska

przy udziale Prokuratora Agnieszki Czapinskiej
po rozpoznaniu w dniu 6 wrze$nia 2018 .
sprawy R. M.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 Kk w zw. z art. 12 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk w
zw. z art. 64 § 2 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzonego i jego obronice
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach
z dnia 1 lutego 2018 r. sygn. akt IT K 141/17

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. B. w S.
kwote 516,60 zl (w tym 96,60 z} podatku VAT) tytutem obrony oskarzonego wykonywanej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania
ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 325/18

UZASADNIENIE

R. M. oskarzony zostal o to, ze:

w dniu 10 maja 2016 roku w S. przy ul. (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, po uprzednim wywazeniu szyby

w oknie, usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do domu mieszkalnego z zamiarem zaboru w celu przywlaszczenia
sztuécow marki G., czajnika, garnkéw aluminiowych, odwaznikéw do wagi o lacznej wartoéci 380 zlotych lecz
zamierzonego celu nie osiagnal

z uwagi na interwencje pokrzywdzonego, na szkode W. T., a nastepne

po uprzednim sitowym otwarciu drzwi szopy usilowal dokonaé kradziezy z wtamaniem

do szopy z zamiarem zaboru w celu przywlaszczenia mienia lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak
przedmiotéw bedacych w jego zainteresowaniu na szkode W. T., przy czym w wyniku wywazenia okna domu,
podwazenia mocowania skobla zabezpieczajacego drzwi szopy oraz poprzez usuniecie metalowej czesci zegara dokonal



umyslnego uszkodzenia tych przedmiotéw powodujac straty w wysokos$ci 1200 zl na szkode W. T., przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu

co najmniej roku kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio skazanym za umySlne przestepstwo podobne w
warunkach art. 64 § 1 k.k.,

j.oczyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw.
zart.11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2018 roku, sygn. akt IT K 141/17, Sad Rejonowy
w Siedlcach:

I. oskarzonego R. M. uznal za winnego tego, ze:

1. w dniu 10 maja 2016 roku w S. przy ul. (...), dzialajac

w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,

po uprzednim sitowym otwarciu drzwi szopy i uszkodzeniu mechanizmu zamykajacego drzwi w postaci skobla
usilowal dokonaé kradziezy

z wlamaniem do szopy z zamiarem zaboru w celu przywlaszczenia mienia na szkode W. T. lecz zamierzonego celu
nie osiagnatl

z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jego zainteresowaniu oraz

po uprzednim wywazeniu szyby w oknie usitowal dokonac kradziezy

zwlamaniem do domu mieszkalnego z zamiarem zaboru w celu przywlaszczenia sztu¢cow marki G., czajnika, garnkéw
aluminiowych, elementéw zegara oraz odwaznikow do wagi o lgcznej wartosci okolo 380 zt na szkode W. T. lecz
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje pokrzywdzonego, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu
5 lat po odbyciu co najmniej roku kary pozbawienia wolnos$ci (w sprawie VII K 64/13 za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 2 k.k. kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci odbytej w calo$ci w dniu 30 czerwca 2015 r.) bedac
uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne w warunkach art. 64 § 1 k.k.,

co wyczerpato dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k;;

2. w miejscu i czasie jak w pkt 1 dokonal umySlnego zniszczenia zegara
o wartosci 151,80 zl poprzez jego rozbicie na szkode W. T.,

co wyczerpalo dyspozycje art. 124 § 1 k.w.

iza czyn z pkt 1 na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw.

z art. 64 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; za czyn z pkt 2 na podstawie
art. 124 § 1 k.w. orzekl wobec oskarzonego kare 30 dni aresztu oraz na podstawie art. 124 § 4 k.w. orzekt obowiazek
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego W. T. poprzez zaplate kwoty 151,80 zk;

II. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. kwote 723,24 zl tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu, w
tym 135,24 zl podatku VAT;

III. zwolnil oskarzonego z kosztéw sadowych, wydatki przejmujgc na rachunek Skarbu Panistwa.
Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli oskarzony R. M. oraz jego obronca.

Oskarzony zaskarzyl powyzszy wyrok w caloSci i na podstawie art. 427 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1, 211 3 k.p.k. i art.
439 pkt 7 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucik:

- nienalezyte ocenienie caloksztaltu zebranego materialu dowodowego, gdzie jednoznacznie dowody wskazuja na brak
popehienia przestepstwa przez oskarzonego,



a sedzia poczynil jednostkowe ustalenia powziete juz na K. w S. oraz przez Prokuratora, zgodnie z ktérymi to R. M. jest
sprawcg czynu, jedynie na podstawie rysopisu podanego za pierwszym razem przez W. T., ktory sprawce opisat jako
mezczyzne w wieku 45/50 lat, szczuplej budowy ciala, ok 170 cm wzrostu, o krotkich rudych szpakowatych wlosach,
ktory to rysopis catkowicie nie zgadza sie z rysopisem oskarzonego R. M., poniewaz oskarzony ma krotkie, ciemne
wlosy, wage 58 kg, jest bardzo szczuplutki, ma 160 cm wzrostu, bardzo widoczne lysienie glowy, bardzo widoczny
polamany nos od 25 roku zycia i bardzo krzywe nogi; juz rysopis podany przez pokrzywdzonego dawal podstawy do
wykluczenia oskarzonego spoérod oséb podejrzanych

o popelnienie przestepstwa na szkode W. T., tym bardziej, ze brak jest jakichkolwiek $§wiadkéw, ktorzy potwierdziliby
pomowienie pokrzywdzonego; poza tym nie ujawniono na miejscu zdarzenia §ladow DNA i Sladow daktyloskopijnych
pochodzacych

od oskarzonego, a pokrzywdzony kilkukrotnie zmienial wersje zdarzen, dlatego oskarzony zlozyt wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa lub psychiatry, ktéry ocenilby zeznania pokrzywdzonego, ale Sad
bezzasadnie go nie uwzglednil; podana przez W. T. okoliczno$¢ o tym, ze podczas poScigu uderzyt on sprawce w plecy,
po czym ten odwrdcil sie dlatego pokrzywdzony widzial go z ok 50 c¢m, jest nielogiczna, poniewaz wrodzony instynkt
kazdego czlowieka, powoduje, ze jak czlowiek zostaje uderzony

z zaskoczenia, z tylu, w plecy, to chroni glowe rekami, schyla sie do przodu i ucieka ,,gdzie pieprz rosnie”, a nie odwraca
sie po to zeby otrzymac cios w twarz.

Podnoszac powyzszy zarzut, oskarzony wniést o:

I. uchylenie zaskarzonego wyroku,

II. uniewinnienie R. M. od popehienia zarzucanych czynow,

ITI. zwolnienie oskarzonego z ponoszenia kosztéw rozprawy apelacyjne;j.

Obronca oskarzonego R. M. zaskarzyt powyzszy wyrok w caloéci i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i
3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucik:

I. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k,,
poprzez zbyt swobodna ocene dowoddéw polegajaca na nadmiernym przyznaniu rozstrzygajacego znaczenia dla oceny
winy oskarzonego dowodu z zeznan pokrzywdzonego W. T. bez uwzglednienia caloksztaltu materiatu dowodowego w
sytuacji, gdy dokonana prawidlowo ocena dowodow, a w szczegolnoéci posredniego charakteru pozostalych dowodow
z uwzglednieniem zasady in dubio pro reo, nie uzasadnia przypisania R. M. zarzucanych w wyroku czynéw;

II. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisbw postepowania, a mianowicie art. 170 k.p.k. poprzez
bezpodstawng odmowe przeprowadzenia eksperymentu procesowego, co do mozliwosci dostania sie do domu
mieszkalnego poprzez okno, w ktérym wywazono szybe, ewentualnie nieprzeprowadzenie przynajmniej ogledzin
miejsca domniemanego dzialania sprawcy.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw obronca oskarzonego wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego R. M..

Ponadto, na wypadek nie uwzglednienia przez Sad II instancji przedstawionych wyzej zarzutow, obronca oskarzonego
na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi zarzucil:

- razgcq niewspohmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary nie uwzgledniajacej charakteru popelionych czynéow
irodzaju mienia.

W zwiazku z powyzszym zarzutem obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i po stosownym
zmniejszeniu orzeczonych wobec oskarzonego kar:



- orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci za czyn okreslony w pkt I ppkt 1
wyroku, tj. czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k. k. w zw. z art. 64 § 2 k. k,;

- orzeczenie kary grzywny w minimalnym ustawowym wymiarze, ewentualnie kary ograniczenia wolnosci za czyn
okreslony w pkt 1 ppkt 2 wyroku, tj. czyn z art. 124 § 1 k.w.

Ponadto obronca oskarzonego wniost o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej z urzedu w postepowaniu odwolawczym
o$wiadczajac, Ze nie zostala ona oplacona ani w calosci, ani
w czeSci.

W toku rozprawy odwolawczej obronica oskarzonego poparl apelacje i wnioski w niej zawarte, ponadto wni6st o
zasgdzenie wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu o§wiadczajac, ze koszty te nie zostaly uiszczone w catosci
ani w czesSci. Oskarzony popart apelacje i wniosek w niej zawarty. Prokurator wnidst o nieuwzglednienie obu apelacji
i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonego oraz jego obroncy nie zasluguja na uwzglednienie, gdyz podniesione w nich zarzuty sa
bezzasadne.

Apelacje wywiedzione na korzy$¢ R. M. cho¢ odmiennie sformulowane, wyraznie koncentrowaly sie wokol zarzutu
nieprawidlowej, bo dowolnej — wybiérczej, nieobiektywnej i sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania, oceny
dowodow, ktora skutkowala blednymi ustaleniami faktycznymi. Obaj apelujacy zmierzali przy tym do wykazania, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwalal na przypisanie oskarzonemu sprawstwa i winy. Zbiezno$éc
tychze zarzutow i podobne zastrzezenia do sposobu procedowania Sadu Rejonowego uzasadniaja odniesienie sie do
obu apelacji lacznie.

Majac na uwadze realia niniejszej sprawy oraz wywody zawarte w apelacjach, nalezy przypomnieé, ze zasada
swobodnej oceny dowodow nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub dyskwalifikowania jednych dowodow
na rzecz drugich, zar6wno wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonego, jak tez przeciwnego kryterium.
O wartoSci procesowe]j przesadza wylacznie tre$¢ dowodu, tak w aspekcie jego wewnetrznej spdjnosci, jak i w
konfrontacji z treScia innych dowodéw. Jednocze$nie zasada swobodnej oceny dowod6w nie wyklucza oparcia wyroku
skazujacego na podstawie jednego tylko dowodu,

np. zeznan osoby pokrzywdzonej. Jezeli jednak w konkretnej sprawie wystepuje tego rodzaju sytuacja, ze odnoénie
caloéci zdarzenia lub poszczegdlnych jego elementéw zasadniczym dowodem obcigzajacym oskarzonego sa zeznania
pokrzywdzonego, to taki dowod powinien zosta¢ poddany bardzo wnikliwej i wszechstronnej analizie i ocenie, ktéra
uwzglednia réwniez wszystkie pozostale dowody i okoliczno$ci zgromadzone w sprawie. Ponadto wypada podkresli¢,
ze nawet jedli dany proces jest w znacznej mierze oparty na dowodach, ktore pozornie zdajg sie niejednoznacznie
interpretowalne albo ich wlaSciwa interpretacja jest po prostu trudna, nie przekresla to automatycznie mozliwoéci
przypisania winy danej osobie

i skazania jej, pod warunkiem, ze sad oceni je w sposob swobodny w rozumieniu obowigzujacej ustawy procesowej,
wyprowadzajac logiczne, znajdujace oparcie w wiedzy

iwskazaniach doswiadczenia zyciowego wnioskowanie, wobec ktorego wynikow alternatywne wersje zdarzenia nalezy
odrzucic.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy, co do zasady, sprostal powyzszym wymogom, a dokonanie przez Sad
meriti oceny materialu dowodowego w sposob odmienny od oczekiwan skarzacych nie moze byé¢ utozsamiane z
dowolnoscia orzeczenia. Whrew stanowisku skarzacych Sad I instancji zgromadzil kompletny i wystarczajacy do
rozstrzygniecia sprawy material dowodowy, ktory poddal wszechstronnej analizie i ocenie, zgodnie z dyrektywami
okre$lonymi w art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Przedmiotem rozwazan zaprezentowanych przez Sad Rejonowy w pisemnych



motywach zaskarzonego wyroku byly nie tylko dowody obcigzajace oskarzonego, ale rowniez wszelkie dowody
przeciwne,

a wszystkie one zostaly ocenione w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Sad Rejonowy wnikliwie zweryfikowal tezy aktu oskarzenia w granicach niezbednych dla ustalenia
okoliczno$ci istotnych dla

rozstrzygniecia o winie i kwalifikacji prawnej przypisanych R. M. czynoéw. Skarzacy formulujgc zarzuty opisane w
apelacjach w istocie ograniczyli sie do polemiki

z ocenami i ustaleniami Sadu I instancji. Apelacje nie wskazuja na takie okolicznosci, ktére nie bylyby przedmiotem
uwagi Sadu Rejonowego i nie zawieraja tez takiej argumentacji, ktéra wnioski tego Sadu moglaby skutecznie
podwazy¢. Dlatego podniesione przez apelujacych zarzuty ocenione zostaly przez Sad II instancji jako chybione i z
tego wzgledu nie mogace prowadzié¢ do oczekiwanych przez nich rezultatow.

Wobec faktu, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynikaja powody rozstrzygniecia o sprawstwie i winie
oskarzonego, a Sad Okregowy w peli podziela przedstawiona tam argumentacje, nie ma potrzeby powtarzania
w niniejszym uzasadnieniu caloéci trafnej argumentacji Sadu Rejonowego, w szczegdlnoéci w zakresie wszystkich
powoddéw odrzucenia wyjasnien oskarzonego oraz przyczyn uznania za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego i nalezy
jedynie zaakcentowac niektore elementy przemawiajace za odmowa podzielenia pogladu skarzacych.

Sad Okregowy w pelni aprobuje stanowisko Sadu I instancji co do odmowy dania wiary wyjasnieniom oskarzonego,
w ktorych zaprzeczyt on aby dopuscil sie na szkode W. T. zachowan zarzuconych mu w akcie oskarzenia. Podkresli¢
nalezy, iz tak jak przyznanie sie oskarzonego do popehienia zarzuconych mu czynéw zawsze podlega weryfikacji
w toku procesu karnego, w $wietle wszystkich ujawnionych w sprawie okoliczno$ci i w przypadku negatywnego
jej wyniku nie moze staé sie podstawa jego skazania, tak samo fakt nieprzyznania sie oskarzonego do czynu mu
zarzuconego, zawsze podlega sprawdzeniu pod katem jego wiarygodnosci i nie moze prowadzi¢ do uniewinnienia
oskarzonego, w sytuacji gdy z caloksztaltu dowodow wynika jego sprawstwo. W niniejszej sprawie nieprzyznanie sie
oskarzonego do popelnienia zarzuconego mu czynu, nie moglto doprowadzi¢ do uwolnienia go od odpowiedzialnoéci

.....

pokrzywdzonego W. T..

Z uwagi wlasnie na fakt, ze zasadniczym dowodem, w oparciu o ktéry Sad Rejonowy czynil ustalenia faktyczne
stanowigce podstawe wydania wobec oskarzonego wyroku skazujacego, byly zeznania pokrzywdzonego, obaj skarzacy
krytyce odwolawczej poddali przede wszystkim ocene o$wiadczen procesowych W. T., przy czym argumenty
podniesione przez skarzacych w tym zakresie nie byly w stanie podwazy¢ pierwszoinstancyjnej oceny tego dowodu.
Zdaniem Sadu II instancji, Sad Rejonowy slusznie doszed! do przekonania, ze zeznania §wiadka W. T. zloZzone w toku
calego postepowania sg konsekwentne i wewnetrznie spojne oraz pozbawione elementéw konfabulacji, falszu, czy
bezpodstawnego obcigzenia, zwlaszcza, ze nie mogl on miec

zadnego motywu aby pomoéwié¢ R. M. o popelnienia przestepstwa bowiem nawet go nie znal. Pokrzywdzony nie mial
wiec ani procesowego, ani osobistego interesu

w niestusznym oskarzeniu R. M. o popelnienie na jego szkode przestepstwa. Ponadto, wbrew twierdzeniom
oskarzonego tre$¢ skladanych przez W. T. zeznan nie dawala podstaw do powziecia watpliwoSci co do stanu
psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umyslowego, zdolnos$ci postrzegania lub odtwarzania przez niego
postrzezen, dlatego tez nie bylo uzasadnione powolywanie bieglego psychologa lub lekarza psychiatry

w celu wziecia udzialu w przestuchaniu pokrzywdzonego i sporzadzenia opinii. Dlatego tez Sad Rejonowy slusznie
oddalit zlozony w tym zakresie przez oskarzonego wniosek dowodowy, przyjmujac za podstawe tej decyzji art. 171 §
1 pkt 3 k.p.k. wzw. z art. 192 § 2 k.p.k.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji respektujac dyrektywy okreslone w art. 7 k.p.k., w spos6b zaslugujacy na
pelna akceptacje ocenit zeznania pokrzywdzonego jako wiarygodne zar6wno w zakresie okolicznoéci stwierdzonego
wlamania, jak tez w zakresie rozpoznania sprawcy tego czynu podczas okazania, na podstawie obserwacji wizerunku
sprawcy podczas proby poScigu podjetej przez pokrzywdzonego. Autorzy apelacji chcac podwazyé wiarygodno$é
pokrzywdzonego swoja argumentacje opierali jedynie na wyolbrzymianiu nieistotnych réznic w jego relacjach



procesowych i na poréwnywaniu wyrwanych z kontekstu poszczegélnych elementéw jego relacji — zwlaszcza
obronca, nie uwzgledniajac przy tym faktu, ze na niewielkie nie$cisto$ci w zeznaniach §wiadka mogly mie¢ wplyw
obiektywne okoliczno$ci, takie jak dynamiczny charakter zdarzenia, stres z nim zwiazany, czy nawet skladanie przez
pokrzywdzonego zeznan w okreslonych odstepach czasu.

Zdaniem Sadu Okregowego chybiony jest zasadniczy argument obu skarzacych, majacy zdyskwalifikowaé zeznania
pokrzywdzonego w zakresie w jakim staly sie one podstawa ustalenia o sprawstwie oskarzonego, jakim jest
twierdzenie, ze wnioskowanie takie jest wykluczone w Swietle rozbieznoéci miedzy opisem sprawcy przedstawionym
przez pokrzywdzonego, a rzeczywistym wygladem R. M.. W ocenie Sadu II instancji zastrzezZenie to nie zastugiwato
na uwzglednienie gdyz Sad I instancji dokonal trafnej analizy zeznan pokrzywdzonego w zakresie odnoszacym sie do
opisu wygladu sprawcy i jego rozpoznania podczas okazania mu fotografii. Uwadze Sadu Rejonowego nie umkneta
kwestia podawanego przez W. T. koloru wlosow sprawcy, ktora tak obaj skarzacy akcentuja. Sad I instancji rzeczowo
i logicznie odnitst sie jednak do tej kwestii i w §lad za Sagdem Rejonowym zasadnym jest stwierdzi¢, ze nie mozna
przyktadaé zbyt duzej wagi do pierwotnie okres§lonego przez pokrzywdzonego koloru wloséow jako rude, bowiem
wrazenia w tym zakresie w duzej mierze zalezg od o$wietlenia, a pokrzywdzony nie opisal ich jako klasycznie rudych,
ale jako rude i szpakowate. Dodaé nalezy, iz z bezposredniej obserwacji oskarzonego przez Sad wynika, iz wyglad
jego nosa nie jest az tak charakterystyczny, ze akurat musial by¢ on w pierwszej kolejnoéci zapamietany przez
pokrzywdzonego. Poza tym w okoliczno$ciach jakich doszlo do zdarzenia i w jakich pokrzywdzony przez chwile widzial
twarz sprawcy, ktorym okazal sie oskarzony R. M., nie musial on zauwazy¢ wszystkich charakterystycznych jego
cech wygladu, czy tez idealnie ocenié jego wzrost, czy tez sylwetke. Istotne jest, Ze z jego wiarygodnej relacji wynika,
ze widzial on twarz oskarzonego i juz podczas pierwszego przesluchania opisywal jego wyglad i deklarowal, Ze jest
w stanie go rozpoznaé, a podczas okazania posredniego polegajacego na przedstawianiu mu wizerunkéw czterech
mezczyzn, przeprowadzonego w sposob wlasciwy juz dzien po zdarzeniu, z cala pewnoscia jako sprawce przestepstwa
wskazal R. M.. Nie mogla w tej sytuacji okazaé sie skuteczna podjeta przez oskarzonego proba zakwestionowania
wiarygodno$ci rozpoznania go przez pokrzywdzonego, poprzez podwazenie logiczno$ci jego zeznan w czeSci, w ktorej
W. T. stwierdzil, ze w po$cigu za sprawca uderzyl go w plecy i wtedy on sie odwrdcil na chwile, dlatego z bliskiej
odleglosci widzial jego twarz. W ocenie Sadu Okregowego twierdzenie oskarzonego, ze takie zachowanie osoby
uderzonej

z tylu w plecy nie byloby racjonalne, bowiem w tej sytuacji na pewno taka osoba by sie nie odwrocila tylko od
razu uciekala przed siebie, jest jedynie subiektywna ocena oskarzonego, majgca na celu za wszelka cene podwazenie
dowodu wskazujacego na jego sprawstwo.

Whbrew stanowisku oskarzonego brak na miejscu zdarzenia jego Sladéw biologicznych oraz daktyloskopijnych nie
stanowi dowodu jego niewinnoSci, czy chociazby podwazenia wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonego. Podkresli¢
nalezy, iz brak takich §ladéw, nie jest dowodem nieobecnosci na miejscu zdarzenia zwiazanej z nimi osoby, gdyz
moze wskazywaé jedynie na to, ze sprawca ich tam nie pozostawil albo jego §lady nie zostaly zabezpieczone lub
zabezpieczono je nieprawidlowo.

Zasadnym jest roOwniez stwierdzié, ze akcentowany przez skarzacych fakt braku naocznych $§wiadkéw zdarzenia,
ktorzy potwierdziliby wersje pokrzywdzonego, co prawda uczynil sprawe nieco bardziej skomplikowana pod wzgledem
dowodowym, ale nie stal na przeszkodzie skazaniu R. M., w sytuacji gdy wystarczajace do tego okazaly sie wiarygodne
zeznania pokrzywdzonego. Poza tym Sad I instancji wyraznie wskazal

w pisemnym uzasadnieniu wyroku, ze dowodzenie sprawstwa R. M. w zakresie

w jakim nie wynikato ono z dowodéw bezpoérednich ustalono w oparciu o fakty uboczne,

ktére ocenione zgodnie z podstawowymi zasadami prawidlowego rozumowania

iwskazaniami dos§wiadczenia zyciowego pozwolily zrekonstruowacé fakty gtéwne i tym samym przyjac jedyny mozliwy
scenariusz zdarzenia. Fakty te wynikaly chociazby

z protokohu ogledzin miejsca zdarzenia, co do ktérego Sad Rejonowy stusznie wywiodl,

ze okolicznoSci w nim stwierdzone stanowia potwierdzenie wlamania do obu opisanych



w zarzucie pomieszczen, wskazuja na droge wejScia sprawcy i potwierdzaja przygotowanie przez niego przedmiotow
do wyniesienia z budynku. Wskazac¢ nalezy, ze Sad I instancji stusznie zwrécil uwage na fakt, ze w protokole tym
blednie zapisano, ze okno przez ktore dostat sie sprawca do wnetrza budynku znajdowato sie na wysoko$ci 2,6 m. Sad
Rejonowy dokladanie w toku postepowania wyjaénil te okoliczno$é m.in. przestuchujac policjanta, ktory

sporzadzil ten protokol, a w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku dokladnie odniost sie do tej kwestii, dochodzac
do prawidtowej konkluzji, ze zar6wno wysoko$¢, na ktorej

w rzeczywisto$ci znajduje sie okno, jak réwniez jego wymiary, pozwalaja na to, aby osoba drobnej postury takiej jak
oskarzony przez to okno przeszla.

W tym kontekscie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad II instancji jako bezzasadny ocenil podniesiony przez obronice
oskarzonego zarzut naruszenia art. 170 k.p.k. polegajacego na odmowie przeprowadzenia eksperymentu procesowego,
co do mozliwoSci dostania sie do domu mieszkalnego poprzez okno, w ktérym wywazono szybe, ewentualnie
nieprzeprowadzenie przynajmniej ogledzin miejsca domniemanego dzialania sprawcy. Sad Rejonowy oddalajac
zlozony w tym zakresie przez obronce oskarzonego wniosek dowodowy (k. 306) swoje stanowisko uzasadnit zwiezle,
ale merytorycznie trafnie i ze wskazaniem wlasciwych podstaw prawnych. W treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
Sad Rejonowy dodatkowo odniost sie wyczerpujaco do tej kwestii, wyjasniajac dostatecznie zagadnienie mozliwos$ci
przedostania sie do wnetrza budynku przez okno.

Koncowo stwierdzi¢ nalezy, ze w ocenie Sadu Okregowego obaj skarzacy bezzasadnie odwolywali sie do watpliwo$ci,
ktore ich zdaniem powinny zostac rozstrzygniete na korzysé oskarzonego. W odniesieniu do zasady in dubio pro reo,
o ktorej mowa w art. 5 § 2 kpk, Sad Okregowy w Siedlcach konsekwentnie wskazuje, odwolujac sie do opracowan
doktryny

i orzeczen Sadu Najwyzszego, ze dyrektywa wyrazona w tym przepisie kierowana jest do sadu orzekajacego, a o jej
ztamaniu mozna mowié dopiero wtedy, gdy watpliwo$ci wyrazone przez sad nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto je na
niekorzy$¢ oskarzonego, czyli gdy sad orzekajacy powzigl watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych i mimo braku
mozliwo$ci dowodowych prowadzacych do ich usuniecia rozstrzygnie je na niekorzy$¢ oskarzonego, albo gdy Sad
powinien takie watpliwo$ci powziaé, ale je pominal (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 listopada 2017
r., [ KK 365/17, Legalis numer 1692163, postanowienie Sagdu Najwyzszego z 28 czerwca 2017 r., I KK 198/17, Legalis
numer 1625210). Innymi stowy - to sad orzekajacy ma mie¢ watpliwoéci, ktore winien rozstrzygnac zgodnie

z dyrektywa art. 5 § 2 kpk, a nie strona postepowania, tak jak w niniejszej sprawie oskarzony oraz jego obronca.

Powyzsze okoliczno$ci wskazuja jednoznacznie na trafno$é¢ orzeczenia wydanego przez Sad Rejonowy i zasadno$é
ustalenia, ze oskarzony R. M. dopuscil sie na szkode W. T. zar6wno przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
279 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k,, jak i wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. Tak jak nie budzi w
ocenie Sadu Odwolawczego watpliwo$ci wina oskarzonego odnosnie przypisanych mu w wyroku czynéw, tak rowniez
z pelng akceptacja spotkalo sie orzeczenie w zakresie wymierzonych mu kar, dlatego jako bezzasadny oceniony
zostal podniesiony przez obrornice oskarzonego alternatywny zarzut oparty na podstawie odwolawczej z art. 438 pkt
4 k.p.k. Zastosowana wobec oskarzonego reakcja karna wyrazajaca sie orzeczeniem wobec niego za przypisane mu
przestepstwo kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a za przypisane mu wykroczenie kary 30 dni aresztu, choé
sg dolegliwe, to nie raza swa surowo$cia, zwlaszcza, ze oskarzony pierwszy z powyzszych czynéw popelnil w warunkach
art. 64 § 2 kk, dlatego nawet fakt, ze czyn ten zakonczy! sie na fazie usilowania nie mogl spowodowaé konieczno$ci
zlagodzenia wymiaru tej kary. Oskarzony jest sprawca niepoprawnym i winien by¢ izolowany, aby w odpowiednim
dlugim procesie resocjalizacji doszlo do zmiany w jego sposobie postrzegania Swiata i wlasnego zycia. Orzeczone
kary odpowiada stopniowi winy oskarzonego oraz spolecznej szkodliwosci czynu, uwzgledniaja wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonego, rodzaj i wysoko$¢ wyrzadzonej szkody, a takze uwzgledniaja cele kary w zakresie prewencji
indywidualnej i generalnej. Skoro zatem Sad Rejonowy przy orzekaniu kary w petni zastosowal i respektowat wszystkie
dyrektywy wymiaru kary aktualizujace sie w realiach niniejszej sprawy, to rozstrzygniecie Sadu

I instancji w tym przedmiocie nie wymagalo ingerencji ze strony Sadu Odwolawczego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, wobec bezzasadnoSci podniesionych przez skarzacych zarzutéw oraz
niestwierdzenia uchybien podlegajacych uwzglednieniu z urzedu,



a powodujacych konieczno$é uchylenia wyroku, Sad Okregowy, zaskarzony wyrok utrzymal w mocy uznajac za w pelni
zasadne zardwno skazanie oskarzonego za zarzucone mu czyny.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2017 ., poz. 2368)
Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa

na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. B. kwote 516,60 zl, w tym 96,60 zt podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za
obrone oskarzonego z urzedu, wykonana

w postepowaniu odwolawczym, ustalajac wysoko$¢ tego wynagrodzenia zgodnie z § 17 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 4 ust 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714).

Kierujac sie sytuacja majatkowa oskarzonego, na podstawie art. 624 § 1 kpk, Sad Okregowy zwolnit go od kosztow
sadowych za drugg instancje, stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 456 k.p.k., orzekl jak w czeSci dyspozytywnej swego wyroku.



