Sygn. akt I Ka 747/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Adriana Wysokinskiego

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2019 .

sprawy R. Z.

oskarzonego z art. 190 § 1kk w zb. z art. 216 §1kk w zw. z art. 11 § 2kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 27 sierpnia 2018 r. sygn. akt II K 1521/17

w zaskarzonej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Zespotu Adwokackiego w S. kwote
516,60 zt (w tym 96,60 zt podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu $wiadczona przez
adw. L. T.; zasadza od oskarzyciela positkowego P. B. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 536,60 zl tytulem kosztow
postepowania odwolawczego.

Sygn. akt Il Ka 747/18
UZASADNIENIE
R. Z. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 19 sierpnia 2017 roku przy ul. (...) w S., woj. (...) kierowal pod adresem P. B. grozbe karalng pozbawienia
zycia, ktdra wzbudzita w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, Ze bedzie spelniona oraz w okresie od 19 do 20 sierpnia
2017 roku, dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru zniewazyl P. B. stowami
powszechnie uznanymi wulgarne i obelzywe,

.o czynzart. 190 § 1 kk w zb. z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk.
Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2018r.:

oskarzonego R. Z. uznal za winnego tego, ze:



I. w dniu 19 sierpnia 2017 roku przy ul. (...) w S., woj. (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, kierowal pod adresem P. B. grozbe karalng pozbawienia zycia, ktéra wzbudzita w
pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona, to jest czynu z art. 190 § 1 k w zw. z art. 12 Kk,

II. wokresie od 19 do 20 sierpnia 2017 roku, przy ul. (...) w S.iw m. K., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, zniewazyt P. B. stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obelzywe, to
jest o czynu art. 216 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk,

1za to:

1. za czyn I na podstawie art. 190 § 1 kk wymierzyt mu kare grzywny w ilo$ci 80 stawek dziennych, na podstawie art.
33 § 3 kk, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10,00 zlotych;

2. za czyn II na podstawie art. 216 § 1 kk wymierzyl mu kare grzywny w iloSci 100 stawek dziennych, na podstawie
art. 33 § 3 kk, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10,00 zlotych;

3. na podstawie art. 85 § 11 2 kk oraz art. 86 § 11 2 kk orzeczone jednostkowe kary grzywny polaczyt i orzekl jako
kare laczng 150 stawek dziennych, na podstawie art. 33 § 3 kk, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote
10,00 zlotych;

4. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 23 listopada 2017 roku godz. 07:30 do dnia 23 listopada 2017 roku godz.
15:22, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci rowna sie dwém stawkom dziennym grzywny
i w tym zakresie grzywne uznal za wykonana;

5. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Zespolu Adwokackiego w S. adw. L. T. kwote 619,92 zl, w tym kwote 115,92
zl Vat, tytulem kosztow obrony z urzedu pelnionej przez tegoz adwokata;

6. zasadzil od R. Z. na rzecz oskarzyciela positkowego P. B. kwote 504,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego;

7. obciazyl oskarzonego R. Z. na rzecz Skarbu Panhstwa kwota 150,00 z} tytulem oplaty i zwolnil go od ponoszenia
pozostalych kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidsl pelnomocnik oskarzyciela positkowego, ktory zaskarzyl wyrok w
czeSci rozstrzygniecia o karze na niekorzy$¢é oskarzonego. Apelujacy w tym zakresie wyrokowi zarzucil razaca
niewspolmierno$c¢ jednostkowych kar grzywny oraz lacznej kary grzywny wymierzonych oskarzonemu za przypisane
przestepstwa w sytuacji, gdy znaczny stopien spoltecznej szkodliwo$ci przypisanych oskarzonemu czynéw oraz znaczny
stopien winy, a takze postawa i sposdb zachowania oskarzonego po popeklieniu przestepstw uzasadnial wymierzenie
mu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kary grzywny.

Podnoszac powyzsze pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o zmiane wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego za czyn z pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku kary 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyn z pkt II kary
3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wymierzenie za przypisane czyny kary lacznej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz wymierzenie kary grzywny 100 stawek dziennych
grzywny przyjmujac wysoko$é jednej stawki na 10 zl, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Siedlcach.

W toku rozprawy odwolawczej pelnomocnik oskarzyciela positkowego popart swoja apelacje i wniosek w niej
zawarte, modyfikujgc wniosek poprzez orzeczenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 6 miesiecy z
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat bez orzekania kary grzywny.

Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie wyroku w mocy.



Obronca oskarzonego wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie wyroku w mocy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest bezzasadna i nie zasluguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze, ze apelacja nie kwestionuje ustalen faktycznych, kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego oraz jego
winy, nalezalo uzna¢ za niecelowe odnoszenie sie do tych kwestii. Na potrzeby niniejszego uzasadnienia nalezalo
poprzestac tylko na stwierdzeniu, ze Sad Okregowy w Siedlcach w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego w tym
zakresie.

Sad Odwolawczy nie znalazl powodoéw, by nie podzieli¢ stanowiska Sadu I instancji co do kary wymierzonej
oskarzonemu, co do ktérej to kary pelnomocnik oskarzyciela positkowego P. B. podnidst zarzut jej nadmiernej
lagodnosci. Zgodnie z zawartymi w art. 53 kk regulacjami Sad wymierzajac kare winien mie¢ na wzgledzie miedzy
innymi to, by dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy, winien uwzgledniaé¢ stopien spotecznej szkodliwoéci
czynu, bra¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac¢ w stosunku do oskarzonego, a
takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Pod uwage winien bra¢ takze rodzaj
i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposdb zycia sprawcy przed
popelnieniem przestepstwa. Analiza wskazanych elementéw poczyniona przez pryzmat niniejszej sprawy prowadzi do
wniosku, iz Sad I instancji wymierzajac kare oskarzonemu R. Z. uczynil zado$¢ w/w wymaganiom. Pamietaé¢ bowiem
nalezy, iz wzgledy na spoleczne oddzialywanie kary jako jeden z celéw kary sa podyktowane potrzeba przekonania
spoleczenstwa o nieuchronnosci kary za naruszenie dobr chronionych prawem i nieoplacalnoéci zamachéw na te
dobra, wzmozenia poczucia odpowiedzialno$ci, ugruntowania poszanowania prawa i wyrobienia wla$ciwego poczucia
sprawiedliwo$ci oraz poczucia bezpieczenstwa. Nie sa one réwnoznaczne z wymaganiem wymierzania wylgcznie
tylko surowych kar. Oznaczaja przede wszystkim potrzebe wymierzenia takich kar, ktére odpowiadaja spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, daja gwarancje skutecznego zwalczania przestepczoSci oraz tworza atmosfere zaufania do
obowiazujacego systemu prawnego (wyrok SA w Lublinie z 12.01.2006r., IT AKa 290/05, LEX nr 168034). Odnoszac
powyzsze do przedmiotowej sprawy uznac nalezy, ze wina i spoteczna szkodliwo$¢ przypisanych oskarzonemu czynéow
nie sg znaczne. Niewatpliwym jest, ze R. Z. swoim postepowaniem naruszy! takie dobro chronione przez obowigzujgca
ustawe karna jak godnos$é¢ czlowieka oraz wolno$é czlowieka rozumiana jako wolnoé¢ od strachu, obawy przed
popelnieniem przestepstwa na szkode zagrozonego lub jego najblizszych, ale jednak sgsiedzki charakter konfliktu
i przedmiotowych zdarzen oraz ich przebieg pozwalaja na powyzsze stwierdzenie. Nie bez znaczenia jest rowniez
fakt, iz przedmiotowe zdarzenia mialy w zyciu oskarzonego charakter incydentalny. Nadto za zastosowaniem wobec
oskarzonego najlagodniejszej z represji karnych przewidzianych za oba przypisane mu czyny przemawiaja takze
warunki i wladciwosci osobiste oskarzonego nie karanego za przestepstwo umyslne, ktory jest sprawcg mlodocianym,
a w dacie czynu mial zaledwie 18 lat. Powyzsze okoliczno$ci uzasadniaja przypuszczenie, iz oskarzony bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, a w szczegoblnosci nie wejdzie po raz kolejny w konflikt z prawem. Orzeczona wobec
R.Z. kara grzywny (tak jednostkowe, jak i }aczna), zdaniem Sadu Okregowego uwzglednia cele, jakie powinna spelnia¢,
czyni zadoé¢ spotecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, dowodzac braku bezkarnosci dla tego typu zachowan. Nadto
jest wspolmierna do stopnia jego zawinienia, wystarczajaca do tego, by podzialala na oskarzonego powstrzymujaco
i uSwiadomila mu nieuchronno$¢ poniesienia odpowiedzialnosci za naruszanie porzadku prawnego. Spehni rowniez
swoje zadania w zakresie prewencji ogolnej co do poszanowania prawa i ksztaltowania pozytywnych postaw.

Sad Okregowy nie uwzgledniajac apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego, utrzymal w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 27 sierpnia 2018r.

O kosztach postepowania odwolawczego zasadzonych od oskarzyciela positkowego P. B. orzeczono na podstawie art.
636 § 1 kpk.

Z tych wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



