Sygn. akt II Ka 771/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Tro¢

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Dariusza Ciobana

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2019 .

sprawy T. S. (1), T. L., A. T. (1)

oskarzonych z art. 91 § 3 kks wzb. z art. 65 § 311 kks wzb. zart. 54 § 211 kksiin.

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzonego T. S. (1) i obronce oskarzonych T. £.1 A. T. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 14 sierpnia 2018 r. sygn. akt Il K 576/17

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze uchyla zawarte w pkt XI orzeczenie o Sciagnieciu rownowartosci pienieznej
przepadku; w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa
oplaty: od T. S. (1) w kwocie 1300 zlotych, od T. L. w kwocie 960 zlotych i od A. T. (1) w kwocie 350 zlotych i wydatki
postepowania odwolawczego w kwocie po 6,66 zlotych.

Sygn. akt II Ka 771/18

UZASADNIENIE

T. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 20 lutego 2014r. o godz. 21:50 na trasie P. - T. pow. (...) woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z T. L. w samochodach marki A. (...) o nr rej. (...) oraz w samochodzie marki A. (...) nr rej. (...) przewozit towar
nieoznaczony znakami akcyzy, o ktérym wiedzial, ze zostal sprowadzony na obszar celny Wspoélnoty bez zgloszenia
celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci 26 983 paczek papieroséw marki P. (...), na ktérych cigza
nalezno$ci celne w kwocie 17.522,00 zl oraz nalezno$ci podatkowe w kwocie 518.886,00 zt, w tym podatek akcyzowy w
kwocie 412.894,00 z} oraz podatek od towarow i ustug w kwocie 105.992,00 zl, to jest o przestepstwo okreslone
wart.91§3i1k.k.s.wzb.zart.658§3i1k.k.s.wzb.zart. 548§21i1k.k.s. wzw.zart. 7§ 1k.k.s,

II. w okresie od stycznia 2009r. do czerwca 2010r. nieustalonym samochodem osobowym z miejscowosci B. do
miejscowosci S. i Z. woj. (...) przewiozl towar nieoznaczony znakami akcyzy, odsprzedajac je mezezyZnie o imieniu R.,
wiedzac, ze towar zostal sprowadzony na obszar celny Wspoélnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi
celnemu w postaci nie mniej niz 144.000 paczek papieroséw nieustalonej marki, na ktoérych cigza naleznos$ci celne



w kwocie 187.259,00 zt oraz nalezno$ci podatkowe w kwocie 1.551.226,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie
1.179.104,00 zt oraz podatek od towarow i ustug w kwocie 372.122,00 zl, to jest o przestepstwo okreslone w art.
9g1§3i1k.k.s.wzb.zart. 658§3i1k.k.s.wzb.zart.548§211k.k.s. wzw.zart. 7§ 1k.k.s.

III. w okresie od lipca 2012r. do czerwca 2013r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. L., przewiézl samochodem
osobowym z miejscowoéci B. do miejscowoéci S. woj. (...), towar nieoznaczony znakami akcyzy odsprzedajac
nieustalonemu odbiorcy, dzialajagc w ten sposbéb, ze w okresie jednego roku, Srednio raz w miesigcu przewozil
towar akcyzowy samochodem osobowym zabierajac jednorazowo nie mniej niz 10.000 paczek papieroséw o ktoérych
wiedzial, ze zostaly sprowadzone na obszar celny Wspdlnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi
celnemu w postaci nie mniej niz 140.000 paczek papieroso6w nieustalonej marki, na ktérych ciaza naleznosci celne w
kwocie 64.512,00 zl oraz naleznoSci podatkowe w kwocie 2.253.368,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 1.799
000,00 z} oraz podatek od towaréw i ustug w kwocie 454.368,00 zl, to jest o przestepstwo okreslone w art. 91
§3i1k.ks.wzb.zart. 65§ 3i1k.k.s.wzb.zart.54§211k.k.s. wzw.zart.7§1k.k.s.

IV. wokresie od lipca 2013r. do dnia 19.02.2014r. dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z T. L., przewiozl samochodem
osobowym z miejscowo$ci B. do miejscowoSci P. woj. (...), towar nieoznaczony znakami akcyzy odsprzedajac
mezczyznie o imieniu D., dzialajac w ten sposob, ze w okresie jednego roku, §rednio raz w miesiacu przewozil towar
akcyzowy samochodem osobowym zabierajac jednorazowo nie mniej niz 12.000 paczek papieroséw o ktorym wiedzial,
ze zostal sprowadzony na obszar celny Wspolnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci
nie mniej niz 48.000 paczek papieroséw nieustalonej marki, na ktérych ciaza naleznosci celne w kwocie 29.436, 00
z} oraz naleznoéci podatkowe w kwocie 846.855,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 173.415,00 zt oraz podatek
od towarow i uslug w kwocie 173.415,00 zl, to jest o przestepstwo okreslone w art. 91 § 31 1 k.k.s. w zb. z
art. 658§ 311 k.k.s.wzb.zart. 54§ 211 k.k.swzw. zart. 7§ 1 k.k.s.

T. L. oskarzony byl o to, ze:

I. w dniu 20 lutego 2014r. w samochodach marki A. (...) o nr rej. (...) oraz w samochodzie marki A. (...) nr rej. (...)
wspolnie i w porozumieniu z T. S. (1), na trasie P. - T. pow. (...) woj. (...), przewozil towar nieoznaczony znakami
akcyzy, o ktoérym wiedzial, ze zostal sprowadzony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej bez ich przedstawienia
organowi celnemu lub zgloszenia celnego w postaci 26.983 paczek papierosow marki P. (...), na ktorych ciaza
naleznoSci celne w kwocie 17.522,00 zt oraz naleznoSci podatkowe malej wartoSci w kwocie 518.886,00 zl, w tym
podatek akcyzowy w kwocie 412.894,00 zl oraz podatek od towaréw i uslug w kwocie 105.992,00 zl, to jest o
przestepstwo okreslone wart. 91 § 3i1 k.k.s.wzb.zart. 658113 k.k.s.wzb.zart. 54 § 211 k.k.s.
wzw.zart. 7§ 1 k.k.s.

II. wokresie od lipca 2012r. do czerwca 2013r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. S. (1), przewiozl samochodem
osobowym z miejscowoéci B. do miejscowosci S. woj. (...) towar nieoznaczony znakami akecyzy odsprzedajac
nieustalonemu odbiorcy dzialajac w ten sposdb, ze w okresie jednego roku, érednio raz w miesiacu przewozil towar
akcyzowy samochodem osobowym zabierajac jednorazowo nie mniej niz 10.000 paczek papieroséow, o ktérych
wiedzial, ze zostaly sprowadzone na obszar celny Wspoélnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi
celnemu w postaci nie mniej niz 140.000 paczek papierosé6w nieustalonej marki, na ktoérych cigza naleznos$ci celne
w kwocie: 64.512,00 zl oraz naleznoSci podatkowe w kwocie 2.253.368,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie
1.799.000,00 z} oraz podatek od towarow i ustug w kwocie 454.368 zl, to jest o przestepstwo okreslone w art .
91§3i1kks.wzb.zart.658§113k.k.s.wzb.zart. 54§ 211k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s.

III. w okresie od lipca 2013r. do dnia 19.02.2014r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. S. (1), przewiozl
samochodem osobowym z miejscowo$ci B. w rejon miejscowos$ci P. woj. (...), towar nieoznaczony znakami akcyzy
odsprzedajac nieustalonemu odbiorcy, dzialajgc w ten sposéb, ze w okresie jednego roku Srednio raz w miesigcu
przewozil towar akcyzowy samochodem osobowym zabierajac jednorazowo nie mniej niz 12.000 paczek papierosow, o
ktoérych wiedzial, ze zostaly sprowadzone na obszar celny Wspolnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi
celnemu w postaci nie mniej niz 48.000 paczek papieroséw nieustalonej marki, na ktoérych cigzg naleznosci celne



w kwocie 29.436,00 zl oraz naleznoSci podatkowe w kwocie 846.855,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie
673.440,00 zl oraz podatek od towarow i ustug w kwocie 173.415 zl, to jest o przestepstwo okreslone w art. 91
§3i1k.ks.wzb.zart. 658113 k.k.s.wzb.zart.54§211k.k.s. wzw.zart.7§1k.k.s.

A. T. (1) oskarzony byl o to, ze:

I. w dniu 20 lutego 2014 r. o godz. 21: 50 na trasie P. - T. pow. (...) woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z M. S., T. S. (1), T. L., pomagal przewiez¢ towar nieoznaczony znakami akcyzy, dzialajac w ten sposob, ze jadac
samochodem marki B. nr rej. (...)] rozpoznawal trase przejazdu ostrzegajac o ewentualnych kontrolach drogowych
T. L. i T. S. (1) przewozacych w samochodach marki A. (...) o nr rej. (...) oraz w samochodzie marki A. (...) nr rej.
(...), wyroby tytoniowe, o ktérym wiedzial, ze zostal sprowadzony na obszar celny Wspdlnoty bez zgloszenia celnego
i przedstawienia organowi celnemu w postaci 26.983 paczek papieroséw marki P. (...), na ktorych cigza naleznosci
celne w kwocie 17.522,00 z} oraz nalezno$ci podatkowe w kwocie 518.886,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie
412.894,00 zl oraz podatek od towaréw i ustug w kwocie 105.992,00 zl, to jest o przestepstwo okreslone w art.
18§3k.k.wzw.zart. 91 § 311 k.k.s. wzb.zart. 658§113k.k.s.wzb.zart. 548§ 211 k.k.s. wzw.
zart. 7§ 1 k.k.s.

II. w okresie od lipca 2013r. do dnia 19.02.2014r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. L. i T. S. (1) pomagal
szeSciokrotnie przewieZ¢ z miejscowoéci B. do miejscowosci P. oraz jej okolic woj. (...), towar nieoznaczony znakami
akcyzy przeznaczony dla nieustalonych odbiorcow, dzialajac w ten sposdb, ze samochodami marki B. nr rej. (...),
i marki S. (...) nr rej. (...) jadac umozliwiat bezpieczny przejazd dla samochodéw kierowanych przez T. L. i T. S.
(1) transportujacych wyroby tytoniowe, o ktorych wiedzial, ze zostaly sprowadzone na obszar celny Wspolnoty bez
zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci nie mniej niz 48.000 paczek papieroséw nieustalonej
marki, na ktorych cigza naleznosci celne w kwocie 29.436,00 z} oraz nalezno$ci podatkowe w kwocie 846 855, 00 zl,
w tym podatek akcyzowy w kwocie 673.440,00 z} oraz podatek od towaréw i ustug w kwocie 173.415,00 zl, to jest o
przestepstwo okreslone w art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 91 § 311 k.k.s. w zb. z art. 65 §11i 3 k.k.s. w zb.
zart.548§ 211 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s.

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 14 sierpnia 2018 r., sygn. Il K 576/17:

I. oskarzonego T. S. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia czynu uznal za winnego tego, ze w okresie
od stycznia 2009r. do czerwca 2010r. nieustalonym samochodem osobowym z miejscowos$ci B. do miejscowosci S.iZ.
woj. (...) przewozil towar nieoznaczony znakami akcyzy w ilo$ci co najmniej 8000 paczek papieroséow, odsprzedajac
je mezezyznie o imieniu R., wiedzgc, ze towar zostal sprowadzony na obszar celny Wspolnoty bez zgloszenia celnego i
przedstawienia organowi celnemu w postaci 8000 paczek papieros6w nieustalonej marki, na ktérych ciaza naleznosci
celne w kwocie 9425, 45 zt oraz nalezno$ci podatkowe w kwocie 85 590, 67 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 65
505,78 zl oraz podatek od towarow i ustug w kwocie 20 084,89 zl to jest popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 6 § 2k.k.s. wzw. z art. 91 § 3 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1k.k.s. wzb. zart. 54 § 1 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s i za czyn ten
na podstawie art. 6 §2 kks w zw. z art. 91 § 3 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1k.k.s. wzb. zart. 54 § 1 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s
skazal go, za$ na podstawie art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i kare grzywny w wysokoéci 40 (czterdziesci) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke dzienna za r6wna
kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych;

 oskarzonego T. S. (1) w ramach zarzucanych mu w pkt I, IITi IV aktu oskarzenia czyn6w uznal za winnego tego,
ze w okresie od lipca 2012r. do 20 lutego 2014r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. L., w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru w kroétkich odstepach czasu przewozil towary nieoznaczone znakami akcyzy przy czym,;

- w okresie od lipca 2012r. do czerwca 2013r. przewozil z miejscowoéci B. do miejscowoéci S. woj. (...) towar
nieoznaczony znakami akcyzy odsprzedajac nieustalonemu odbiorcy, dzialajac w ten sposéb, ze w okresie jednego
roku, $rednio raz w miesigcu przewozil towar akcyzowy samochodem osobowym zabierajac jednorazowo nie mniej
niz 10.000 paczek papierosow o ktorych wiedzial, ze zostaly sprowadzone na obszar celny Wspdlnoty bez zgloszenia
celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci nie mniej niz 140.000 paczek papieroséw nieustalonej marki,



na ktoérych ciaza nalezno$ci celne w kwocie 64.512,00 z} oraz naleznosci podatkowe w kwocie 2.253.368,00 zl, w tym
podatek akcyzowy w kwocie 1.799 000,00 z} oraz podatek od towaréw i ustug w kwocie 454.368,00 zl;

- w okresie od lipca 2013r. do dnia 19.02.2014r. przewozil samochodem osobowym z miejscowos$ci B. do miejscowosci
P. woj. (...), towar nieoznaczony znakami akcyzy odsprzedajac mezczyZnie o imieniu D., dzialajac w ten sposob, ze
w okresie niepelnych oSmiu miesiecy, §rednio raz w miesigcu przewozil towar akcyzowy samochodem osobowym
zabierajac jednorazowo nie mniej niz 12.000 paczek papieroséw o ktérym wiedzial, ze zostal sprowadzony na obszar
celny Wspolnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci nie mniej niz 48.000 paczek
papieros6w nieustalonej marki, na ktorych cigza naleznoéci celne w kwocie 29.436, 00 z} oraz naleznos$ci podatkowe
w kwocie 846.855,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 673.440 zl oraz podatek od towaréw i ustug w kwocie
173.415,00 zl;

- w dniu 20 lutego 2014r. o0 godz. 21:50 na trasie P. - T. pow. (...) woj. (...) przewozil towar nieoznaczony znakami
akcyzy, o ktorym wiedzial, ze zostal sprowadzony na obszar celny Wspdlnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia
organowi celnemu w postaci 26 983 paczek papieroséw marki (...), na ktorych ciaza naleznoSci celne w kwocie
17.522,00 z} oraz naleznoSci podatkowe w kwocie 518.886,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 412.894,00 zi
oraz podatek od towar6ow i ustug w kwocie 105.992,00 zl, to jest popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 6
§ 2 k.k.s. wzw. z art. 91 § 3 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. i za czyn ten
na podstawie art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 91 § 3 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7
§ 1 k.k.s. skazal go, za$ na podstawie art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzy} oskarzonemu T. S. (1) kare 6
(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci i kare grzywny w wysoko$ci 60 (sze$édziesiat) stawek dziennych, przyjmujac
jedna stawke dzienng za réwna kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych;

II. na podstawie art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 20 §2 k.k.s w zw. z art. 39 §1 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 31 § 4 kk.s.
w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. orzeczone wobec oskarzonego T. S. (1) w pkt I wyroku jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci i jednostkowe kary grzywny polaczyli wymierzyt wobec oskarzonego T. S. (1) kare laczng 7 (siedmiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i kare lgczng grzywny w rozmiarze 80 (osiemdziesiat ) stawek dziennych, przyjmujac jedna
stawke dzienng za réwna kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych;

III. na podstawie art. 69 § 11 2 kk. w zw. z art. 70 § 1 k.k. w zw. z art. 20 §2 k.k.s wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego T. S. (1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem préby na okres 2 (dwoch) lat;

IV. na podstawie art. 30 § 31 6 k.k.s.iart. 29 pkt 4 k.k.s. orzek! przepadek dowodow rzeczowych w postaci wyrobéw
tytoniowych w iloéci 13 304 paczek papierosow marki P. (...) bez wymaganych znakoéw skarbowych akcyzy, zgodnie
z wykazem dowodéw rzeczowych nr (...)poz. 27, przechowywanych w magazynie dowodow rzeczowych w Placowce
SG w D. zarzadzajac ich zniszczenie;

V. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s.iart. 29 pkt 2 k.k.s. orzekl przepadek samochodu osobowego marki A. (...) o nr VIN:
(...) opisanego w wykazie dowodow rzeczowych nr (...)poz.23;

VI. oskarzonego T. L. w ramach zarzucanych mu w pkt I, IT i III aktu oskarzenia czyn6w uznal za winnego tego, ze
w okresie od lipca 2012r. do 20 lutego 2014r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. S. (1), w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu przewozil towar nieoznaczony znakami akcyzy przy czym:

- w okresie od lipca 2012r. do czerwca 2013r. przewozil z miejscowosci B. do miejscowoéci S. woj. (...), towar
nieoznaczony znakami akcyzy odsprzedajgc nieustalonemu odbiorcy, dzialajac w ten sposob, ze w okresie jednego
roku, érednio raz w miesiacu przewozil towar nieoznaczony znakami akcyzy samochodem osobowym zabierajac
jednorazowo nie mniej niz 10.000 paczek papierosow o ktérych wiedzial, ze zostaly sprowadzone na obszar celny
Wspoélnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci nie mniej niz 140.000 paczek
papieros6w nieustalonej marki, na ktérych ciazg nalezno$ci celne w kwocie 64.512,00 z} oraz naleznoéci podatkowe



w kwocie 2.253.368,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 1.799 000,00 z} oraz podatek od towaréw i ustug w
kwocie 454.368,00 zl,

- w okresie od lipca 2013r. do dnia 19.02.2014r. przewozil z miejscowosci B. do miejscowosci P. woj. (...), towar
nieoznaczony znakami akcyzy odsprzedajac mezczyznie o imieniu D., dzialajac w ten sposob, ze w okresie niepelnych
8 miesiecy , $rednio raz w miesiacu przewozil towar akcyzowy samochodem osobowym zabierajac jednorazowo
nie mniej niz 12.000 paczek papieroséw o ktorym wiedzial, ze zostal sprowadzony na obszar celny Wspolnoty bez
zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci nie mniej niz 48.000 paczek papieroséw nieustalonej
marki, na ktérych cigza naleznosci celne w kwocie 29.436, 00 zt oraz naleznoéci podatkowe w kwocie 846.855,00 zl,
w tym podatek akcyzowy w kwocie 673.440 zl oraz podatek od towaréw i ustug w kwocie 173.415,00 zl,

- w dniu 20 lutego 2014r. na trasie P. - T. pow. (...) woj. (...), przewozil towar nieoznaczony znakami akcyzy, o ktorym
wiedzial, ze zostal sprowadzony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej bez ich przedstawienia organowi celnemu
lub zgloszenia celnego w postaci 26.983 paczek papieroséw marki P. (...), na ktoérych ciaza naleznosci celne w kwocie
17.522,00 z} oraz nalezno$ci podatkowe matej warto$ci w kwocie 518.886,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie
412.894,00 z} oraz podatek od towaréw i uslug w kwocie 105.992,00 zl, to jest popelienia czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 91 § 3 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 kkss. wzb. zart. 54 § 1 kks.wzw.zart. 7§ 1
k.k.s. i za czyn ten na podstawie art. 6 § 2 kks w zw. z art. 91 § 3 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 54 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 7 § 1 k.k.s skazal go, za$ na podstawie art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzy} oskarzonemu T.
L. kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokoSci 60 (sze$cdziesiat) stawek dziennych,
przyjmujac jedna stawke dzienna za réwna kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych;

VII. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. w zw. z art. 20 §2 kks wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego T. L. kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit tytulem proby na okres 2 (dwdch) lat;

VIII. na podstawie art. 30 § 31 6 k.k.s. i art. 29 pkt 4 k.k.s. orzekl przepadek dowoddéw rzeczowych w postaci wyrobow
tytoniowych w iloSci 13 679 paczek papieroséw marki P. (...) bez wymaganych znakéw skarbowych akeyzy, zgodnie z
wykazem dowodow rzeczowych nr(...)poz. 15, przechowywanych w magazynie dowodéw rzeczowych w Placéwce SG
w D. zarzadzajac ich zniszczenie;

IX. na podstawie art. 30 § 3 k.k.s. i art. 29 pkt 2 k.k.s. orzekt przepadek samochodu osobowego marki A. (...) o nr VIN:
(...) opisanego w wykazie dowod6w rzeczowych nr (...)poz.6;

X. oskarzonego A. T. (1) w ramach zarzucanych mu w pkt I i IT aktu oskarzenia czynéw uznat za winnego tego, ze w
okresie od lipca 2013r. do 20 lutego 2014r. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu w
zamiarze, aby T. L. 1 T. S. (1) dokonali czynu zabronionego pomagat przewiez¢, przy czym:

- w okresie od lipca 2013r. do dnia 19.02.2014r. pomagal pieciokrotnie przewiez¢ z miejscowoéci B. do miejscowosci
P. oraz jej okolic woj. (...), towar nieoznaczony znakami akcyzy przeznaczony dla nieustalonych odbiorcow, dzialajac
w ten sposob, ze samochodami marki B. nr rej. (...), i marki S. (...) nr rej. (...) jadac umozliwial bezpieczny przejazd
dla samochodéw kierowanych przez T. L. 1 T. S. (1) transportujacych wyroby tytoniowe, o ktérych wiedzial, ze zostaly
sprowadzone na obszar celny Wspolnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci nie
mniej niz 48.000 paczek papieroséw nieustalonej marki, na ktérych ciaza naleznoSci celne w kwocie 29.436,00 zl
oraz nalezno$ci podatkowe w kwocie 846.855,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 673.440,00 z} oraz podatek
od towaréw i ustug w kwocie 173.415,00 zk:

- w dniu 20 lutego 2014 r. 0 godz. 21: 50 na trasie P. - T. pow. (...) woj. (...) pomagal przewiez¢ towar nieoznaczony
znakami akcyzy, dzialajac w ten sposéb, ze jadac samochodem marki B. nr rej. (...) rozpoznawal trase przejazdu
ostrzegajac o ewentualnych kontrolach drogowych T. L. i T. S. (1) przewozacych w samochodach marki A. (...) o nr
rej. (...) oraz w samochodzie marki A. (...) nr rej. (...), wyroby tytoniowe, o ktérym wiedzial, ze zostal sprowadzony
na obszar celny Wspdlnoty bez zgloszenia celnego i przedstawienia organowi celnemu w postaci 26.983 paczek
papierosow marki P. (...), na ktérych cigza naleznoSci celne w kwocie 17.522,00 z} oraz nalezno$ci podatkowe w kwocie



518.886,00 zl, w tym podatek akcyzowy w kwocie 412.894,00 z} oraz podatek od towardéw i ustug w kwocie 105.992,00
zl, tj. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 6 § 2 k. k.s. wzw. zart. 91 § 3 k.k.s. wzb.
z art. 65 § 1k.k.s. wzb. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. i za czyn ten na podstawie art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 6
§ 2 k.k.s.wzw. zart. 91 § 3 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1k.k.s. wzb. zart. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. skazal go, za$ na
podstawie art.19 § 1 k.k. w zw. z art. 20 §2 k.k.s. w zw. z art 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. wymierzy} oskarzonemu
A. T. (1) kare grzywny w wysokoSci 50 (piecdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac jedna stawke dzienna za réwna
kwocie 70 (siedemdziesiat) zlotych;

XI. na podstawie art. 32 § 1, 2 i 3 k.k.s. orzekt Srodek karny $ciggniecia rownowartoéci pienieznej przepadku
przedmiotow:

- wwysokosci 46.000 zt od oskarzonego T. S. (1) za czyn z pkt II aktu oskarzenia,
- wwysoko$ci 1.400.000 zl solidarnie od oskarzonych T. S. (1) i T. L. za czyny odpowiednio z pkt III i IT aktu oskarzenia,

- w wysoko$ci 522.720 zlotych solidarnie od oskarzonych T. S. (1), T. L. i A. T. (1) za czyny odpowiednio z pkt IV,III
1II aktu oskarzenia;

XII. zwolnilt oskarzonych T. S. (1), T. £. 1 A. T. (1) od oplat, za§ powstale w sprawie wydatki przejal na rachunek Skarbu
Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnie$li obronca oskarzonych T. L. i A. T. (1) oraz oskarzony T. S. (1) osobiscie.

Obronca oskarzonych T. L. i A. T. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepiséw postepowania, ktéra miata
wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1) art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad z urzedu dowodu z dokumentéw w postaci komunikatow
oraz z nagran rozmoéw telefonicznych znajdujacych sie w aktach sprawy toczacej sie przed Sgdem Rejonowym w Bialej
Podlaskiej, sygn. akt IT K 330/16. pomimo ze Sad mial wiedze w tym zakresie, z uwagi na to, ze akta sprawy o sygn. II K
330/16 byly dolaczone do akt niniejszej sprawy, za$ ze wzgledu na to, ze zakres przedmiotowy obu spraw jest cze$ciowo
tozsamy, przeprowadzenie powyzszych dowodéw mogloby mieé istotny wplyw na rozstrzygniecie niniejszej sprawy;

2) art. 186 § 1 k.p.k. w zw. z art. 182 § 1 k.p.k. poprzez odstapienie od przestuchania §wiadka M. S. na rozprawie w
dniu 26 lutego 2018 r., w sytuacji gdy $§wiadek ten mial prawo odmowy zloZenia zeznan tylko w takim zakresie, w
jakim zeznania te mialy dotyczy¢ jego brata - oskarzonego T. S. (1) nie za§ w odniesieniu do pozostalych oskarzonych,
niebedacych osobami najblizszymi dla §wiadka;

3) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodéw z pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, przy jednoczesnym naruszeniu zasady obiektywizmu
poprzez:

a) bezzasadne uznanie, ze wyja$nienia oskarzonego T. S. (1) zlozone w dniu 22 lutego 2014 r. zasluguja na
obdarzenie ich walorem wiarygodnoSci oraz uznanie ich za podstawowy dowod pozwalajacy przypisaé¢ wine wszystkim
oskarzonym w sprawie, pomimo ze wyja$nienia T. S. (1) z dnia 22 lutego 2014 r. pozostaja w sprzecznoé$ci z pozostalymi
dowodami, w szczegblnoSci z wyjasnieniami pozostalych oskarzonych w sprawie, ponadto - majac na uwadze tres¢,
jak i okolicznoSci ztozenia powyzszych wyjasnien - istnieja uzasadnione watpliwos$ci co do zapewnienia oskarzonemu
swobody wypowiedzi podczas ich skladania, a jednoczesnie oskarzony T. S. (1) jeszcze na etapie postepowania
przygotowawczego (konfrontacje z T. L., A. T. (1) oraz M. S.), a nastepnie przed Sagdem, zakwestionowal prawdziwos$¢
przedmiotowych wyja$nien;

b) bezzasadne uznanie, ze swoboda wypowiedzi oskarzonego T. S. (1) podczas przestuchania w dniu 22 lutego
2014 r. zostala potwierdzona zeznaniami funkcjonariuszy Strazy Granicznej, tj. W. G., A. T. (2) oraz J. S,
podczas gdy zeznania powyzszych Swiadkow zawieraja niejasno$ci i sprzeczno$ci, wiekszo$¢ z przestuchanych



funkcjonariuszy w niniejszym postepowaniu nie pamietata okoliczno$ci powyzszego przestuchania ani nie kojarzyla
0sOb oskarzonych, a jednoczeénie nie sposéb uznaé za obiektywne zeznania funkcjonariuszy w przedmiocie
zapewnienia oskarzonemu swobody wypowiedzi podczas przestuchania, skoro wystepowali oni w tym przeshuchaniu
w charakterze przestuchujacych;

¢) bezzasadne uznanie, ze swoboda wypowiedzi oskarzonego T. S. (1) podczas przestuchania w dniu 22 lutego 2014
r. zostala potwierdzona zeznaniami funkcjonariuszy Strazy Granicznej - A. L. i K. W., podczas gdy $wiadkowie ci byli
obecni jedynie przy zatrzymaniu oskarzonych, nie za$ przy ich przestuchaniu;

d) bezzasadng odmowe wiary wyjasnieniom oskarzonego T. L. - poza twierdzeniem, ze w dniu 20 lutego 2014 r.
przewozil papierosy;

e) bezzasadne uznanie za niewiarygodne wyjaénien oskarzonego A. T. (1) w zakresie, w jakim nie przyznaje sie do
popehienia zarzucanych czynow;

f) bezpodstawne przyjecie, ze w okresie od lipca 2013 r. do dnia 19 lutego 2014 r. odbiorca, ktéremu mial byé
odsprzedawany towar nieoznaczony znakami akcyzy byla osoba o imieniu (...), w sytuacji gdy Sad nie dokonal zadnych
ustalen w tym zakresie, za$§ w uzasadnieniu wyroku brak jest jakichkolwiek wyja$nien dotyczacych omawianej kwestii,
a co za tym idzie ustalenia Sadu w tym zakresie sg dowolne;

g) bezpodstawne przyjecie, ze czyny popeklione przez oskarzonych T. S. (1) i T. E. w okresach od lipca 2012 r. do
czerwca 2013 r. obejmowaly 1 rok, liczac od miesigca lipca 2012 r. wlgcznie do miesigca czerwca 2013 r. wlacznie, w
sytuacji gdy Sad w zaden sposob nie wyjasnil, na jakiej podstawie przyjatl taki a nie inny sposob obliczenia powyzszego
okresu przyjmujac, ze okres ten wynosi 1 rok a nie 11 miesiecy pomimo, ze ma to istotny wplyw na rozmiar przestepczej
dzialalnoSci oskarzonych w powyzszym okresie;

h) bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony A. T. (1) pilotowal oskarzonych T. S. (1) i T. L. acznie 6 razy, tj. pieciokrotnie
wokresie od lipca 2013 r. do dnia 19 lutego 2014 r. oraz w dniu 20 lutego 2014 r. 0 godz. 21:50 na trasie P.- T., w sytuacji
gdy okoliczno$é ta nie wynika z wyja$nien T. S. (1) z dnia 22 lutego 2014 r. ani z zadnego innego przeprowadzonego
w sprawie dowodu, a co za tym idzie ustalenia Sagdu w tym zakresie sg dowolne;

- co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacego
wplyw na tre§é rozstrzygniecia, polegajacego na uznaniu, ze oskarzony T. L. oraz oskarzony A. T. (1) popeknili
zarzucone im czyny opisane w akcie oskarzenia, w sytuacji gdy w niniejszej sprawie brak jest dowodow pozwalajacych
na przypisanie winy oskarzonym T. L. oraz A. T. (1).

Podnoszac powyzsze zarzuty obronica oskarzonych wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- uniewinnienie oskarzonych T. L. oraz A. T. (1) od popelienia zarzuconych im czynéw, ewentualnie

- uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Oskarzony T. S. (1) wyrokowi temu zarzucit:

« obraze przepisow postepowania, mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 4 k.p.k., 5 k.p.k., 410 k.p.k., 424
k.p.k., wynikajacej z jednostronnej oceny dowodéw i rozstrzygania nie dajacych sie usunaé watpliwos$ci na niekorzysé
oskarzonego, bowiem Sad I instancji w tresci uzasadnienia wyroku nie odnidst sie do kwestii nie obdarzenia wiarg
wyjaénien oskarzonego T. S. (1) zlozonych w dalszym toku postepowania oraz nie wskazal powod6w obdarzenia wiara
pierwszych wyjasnien oskarzonego, w sytuacji gdy te zloZzone w trakcie postepowania przygotowawczego nie znajduja
odzwierciedlenia w innych dowodach,

» blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, bedgcy wynikiem majacej wplyw na tresé
orzeczenia obrazy przepisow postepowania (zwlaszcza art. 2 § 2, art. 4, art., art. 7i 410 k.p.k.), ktéry to blad polegal na:



e uznaniu, iz oskarzony T. S. (1) wielokrotnie dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu przewozil samochodem osobowym towar nieoznaczony
znakami skarbowymi akcyzy, nastepnie sprzedajac je nieustalonemu odbiorcy, w sytuacji gdy brak bylo jakichkolwiek
dowodow $wiadczacych o sprawstwie oskarzonego,

« dokonaniu przez Sad jednostronnej, dowolnej oceny dowodu w postaci wyja$nien oskarzonego T. S. (1) i
rozstrzygniecia niedajacych sie usunac¢ watpliwo$¢ na niekorzy$c¢ oskarzonego, poprzez zaniechanie oceny tych
wyjasnien w powiazaniu z innymi dowodami, oraz nie dokonanie oceny zebranego materialu dowodowego zgodnie
z wiedzg oraz doSwiadczeniem zyciowym i ustalenie stanu faktyczny jedynie w oparciu o wyjasnienia oskarzonego z
dnia 22 lutego 2014r.

« obraze prawa materialnego tj. art. 32 § 1 k.k.s. w zw. z art. 29 pkt 4 k.k.s. poprzez niestuszne orzeczenie srodka
karnego $ciagniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw, podczas gdy przepadek dotyczyl przedmiotéw
ktorych wytwarzanie, posiadanie, obrét, przechowywanie, przewz, przenoszenie lub przesylanie jest zabronione;

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie od zarzucanych
mu czynéw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Tylko osobista apelacja oskarzonego T. S. (1) i jedynie w cze$ci, dotyczacej pkt XI wyroku i orzeczonego $rodka karnego
okazala sie zasadna, w pozostalym zakresie obie apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze sprawa niniejsza do kontroli instancyjnej trafila juz po raz drugi. Wyrok wydany w
sprawie uprzednio zostal uchylony, a sprawa przekazana sadowi I instancji do ponownego rozpoznania — w catosci co
do oskarzonych T. S. (1), T. £. 1 A. T. (1). Wyrok w czeéci uniewinniajacej M. S. nie zostal przez oskarzyciela zaskarzony
na niekorzys$¢ tego oskarzonego i uprawomocnit sie. Podkre$lenie to jest istotne ze wzgledu na zarzut apelacji obroncy
oskarzonych T. L. i A. T. (1), dotyczacy obrazy art. 17 § 1 pkt 7 kpk, nie wskazany wprost w petitum skargi, ale
przemycony na ostatniej stronie uzasadnienia. Skarzacy podniosl, ze zadna ze stron nie zaskarzyla wyroku w czesci,
dotyczacej czynu, zarzuconego kazdemu z oskarzonych w pkt I zarzutéw, ich dotyczacych (a wiec czynu z 20 lutego
2014 1.), wobec czego wyrok w tej czeSci uprawomocnil sie, a Sad I instancji procedujac w tym zakresie ponownie,
dopuscit sie naruszenia zasady powagi rzeczy osadzonej. Zarzut ten wynika w ocenie Sadu odwolawczego z pobieznej
jedynie analizy wyroku, uchylajacego poprzednie orzeczenie Sadu I instancji, pomijajacej tre$¢ stanowiacego przeciez
jego integralna cze$¢ uzasadnienia. Pomijajac wskazang wczeéniej tresé tego wyroku, traktujaca o przekazaniu w
caloéci sprawy trzech oskarzonych do ponownego rozpoznania, Sad Okregowy w uzasadnieniu tym na str. 20-21
obszernie i klarownie wywiédl, dlaczego rowniez mimo braku zaskarzenia w tej cze$ci wyrok I instancji musial zostac
uchylony wobec tych oskarzonych w caloéci. Stad tez Sad ponownie rozpoznajacy sprawe mial nie tylko prawo,
ale i obowiazek rozpoznaé sprawe w zakresie tego czynu. Przy tym zauwazy¢ nalezy, ze obronca przy ponownym
rozpoczeciu przewodu sagdowego, wg treSci protokolu rozprawy gléwnej z dnia 26.02.2018 r. nie kwestionowal
dopuszczalnoéci procedowania w zakresie tego czynu.

Zasadniczy zarzut obu apelacji sprowadza sie do obrazy art. 7 kpk poprzez bledna ocene dowodow, w szczegolnoéci
wyjadnien oskarzonego T. S. (1) z dnia 22 lutego 2014 r. Juz uprzednio w uzasadnieniach wydanych wyrokéw
podkreslano, ze wyjasnienia te staly sie podwaling ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, a Sad Okregowy w
Siedlcach uchylajac poprzedni wyrok pierwszoinstancyjny podkreslal znaczenie prawidlowej, wnikliwej i krytycznej
oceny tego dowodu dla rozstrzygniecia sprawy, w szczeg6lnoéci potrzebe oceny, czy dowdd ten daje podstawy do
dokonania ustalen faktycznych, pozwalajacych na weryfikacje tez aktu oskarzenia. W ocenie Sadu odwolawczego
w obecnym skladzie Sad Rejonowy w Wegrowie sprostal w tym zakresie wymogom art. 7 kpk i nie popehil w
rozumieniu tego przepisu zadnych bledéw w ocenie przeprowadzonych na rozprawie gtéwnej dowodoéw, ktore
poddal wszechstronnej i trafnej ocenie, odnoszac sie do nich w uzasadnieniu w sposéb pozwalajacy na dokonanie
kontroli instancyjnej. Sad kierowal sie przy tym wskazaniami wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i zasadami logicznego



rozumowania, uwzgledniajgc przy tym wszystkie ustalone okolicznosci, §wiadczace zar6wno na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonych. Skarzacy nie wykazali, by rozwazania Sadu w tym zakresie byly niepoprawne. Procz
powtarzanych twierdzen o ich ogblnikowosci, lakoniczno$ci czy o niesprecyzowanych wewnetrznych sprzeczno$ciach,
w zaden sposob nie wykazali, by wyjaénienia T. S. z dnia 22 lutego 2014 r. takimi wadami byly obciazone — wrecz
przeciwnie, byly one na tyle szczeg6lowe i konkretne, by pozwolié na dokonanie (nawet jesli ograniczonych wzgledem
aktu oskarzenia) stanowczych ustalen faktycznych. W pelni przekonujaco Sad Rejonowy wykazal, dlaczego uznal,
ze byly to wyjasnienia spontaniczne i dobrowolne — przykladowo tylko wskaza¢ mozna, ze wlasnie wskazywany
jako przyklad braku logiki czy dow6d niedobrowolnoéci fragment, w ktérym oskarzony ten podal, iz w samochodzie
pilotujacym jechal réwniez jego brat, dowodzi swobody wyjasnien. Wszak T. S. (1) juz po zakonczeniu przestuchania
wskazal, ze M. S. byl w samochodzie, kierowanym przez A. T. (1) — nie podal, ze uczestniczyl on w przestepczym
procederze, nie byt tez o to dopytywany, nikt nie naklonil go, by obciazyt go wina, ale tez nikt z przestuchujacych nie
mial podstaw, by akurat o niego pytaé, jako ze nie zostal on zatrzymany w dniu 20 lutego 2014 r., co Swiadczy wybitnie
o spontaniczno$ci wypowiedzi chociazby w tym zakresie, a i caloSciowo — skoro oskarzony z wlasnej inicjatywy
wspomnial o tym po zakonczeniu przestuchania, wynika z tego jednoznacznie, ze nie czul sie niekomfortowo,
nie odczuwal zadnego przymusu, bo woéwczas w naturalny sposéb ograniczalby swoje wypowiedzi. Nawet jeSli
kontestowane w apelacji zeznania $§wiadkoéw nie mogly wprost i bezposrednio potwierdzaé¢ swobody skladania tych
wyjaénien (bo nie mogly dotyczy¢ jego wewnetrznych proceséw mysSlowych), stusznie Sad Rejonowy uznal, ze co
do zasady ja potwierdzaly — jesli dotyczyly tego, co poprzedzalo lub towarzyszylo ich zlozeniu i wskazywaly na
brak okolicznos$ci, ktére swobode te moglyby choéby ogranicza¢. Prosta konsekwencja uznania tych wyja$nien za
swobodne, z uwzglednieniem faktu, ze oskarzony nie miat zadnego interesu, by bezpodstawnie obcigzaé siebie
czy inne osoby — takze za szczere i godne wiary, bylo uznanie jego depozycji z rozprawy, gdy im zaprzeczal, za
niewiarygodne i nie bylo tu konieczno$ci szczegotowego uzasadniania, dlaczego oskarzony wyja$niajac na rozprawie i
usilujac znie$¢ konsekwencje szczero$ci w czasie skladania pierwszych wyja$nien wzgledem siebie i kolegow, na wiare
nie zastuguje. Powyzsze dotyczy réwniez oceny wyjasnien pozostalych oskarzonych, przeczacych treéci wyjasnien
wspoloskarzonego, uznanych za prawdziwe.

Nie mozna bylo uzna¢ za zaslugujacy na akceptacje zarzutu apelacji obroncy oskarzonych T. i L., dotyczacy obrazy art.
186 § 1 kpk i art. 182 § 1 kpk poprzez nieprzestuchanie jako §wiadka M. S.. Ponownie zauwazajac, ze wg protokolu
rozprawy gtownej obronca nie wykazywal inicjatywy w tym zakresie, by wykaza¢ dopuszczalnoéé jego przeshuchania,
jak rowniez, ze jako skarzacy nie wskazal nawet, jaki wplyw na tres¢ orzeczenia moglyby mie¢ zeznania tego Swiadka,
ktéry jako oskarzony nie przyznawal sie przeciez do zarzutu, stwierdzié nalezy, ze Sad I instancji postapil w pelni
prawidlowo, zwazywszy na fakt, ze wszyscy oskarzeni mieli postawione zarzuty dzialania wspoélnie i w porozumieniu
i pytanie Swiadka o ewentualne dzialania oskarzonych L. i T. musialoby rzutowa¢ na sytuacje procesowa T. S. (1), co
do ktérego byl on uprawniony do calkowitej odmowy skladania zeznan.

Za podobnie nielojalny, ale tez nieuargumentowany i w konsekwencji niezasadny nalezalo uznaé zarzut, dotyczacy
obrazy art. 167 kpk. Skarzacy majgc dostep do zalaczonych akt sprawy II K 330/16 Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej, nie wnioskowal o zalaczenie wskazywanych w apelacji jako rzekomo istotne, dokumentéw z akt tej sprawy,
ktére nalezaloby zaliczy¢ w poczet materialu dowodowego w sprawie niniejszej, nie wskazujac w najmniejszym nawet
stopniu, jakie konkretnie znaczenie dla rozstrzygniecia mialyby one mieé.

Chybionym byt rowniez zarzut obrazy art. 4 kpk. Naruszenie tresci tego przepisu jako zawierajacego jedynie ogo6lng
dyrektywe, nie moze w ogoble stanowi¢ samodzielnej podstawy odwolawczej. Aby zarzut z zakresu naruszenia art. 4
kpk mogl by¢ uznany za zasadny, niezbedne jest wykazanie naruszenia przepisu procesowego o bardziej szczegdétowym
charakterze, zawierajacego konkretny nakaz lub zakaz, ktory zostal zignorowany, opacznie zrozumiany lub nie doszlo
do jego zastosowania. W przedmiotowej sprawie skarzacy nie podotal w/w obowiazkowi.

Zdaniem Sadu Okregowego, bezzasadne bylo podnoszenie przez skarzacego jednoczesnej obrazy art. 5 § 2 kpk i art.
7 kpk. Zarzuty te maja charakter rozlaczny i wzajemnie sie wykluczaja. Zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk nie moze by¢
podnoszony jednocze$nie z zarzutem naruszenia art. 7 kpk, gdyz dotyczy wtérnej do ustalen faktycznych plaszczyzny
procedowania. W orzecznictwie problematyka wzajemnych relacji art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk byla wielokrotnie



rozwazana. Wskazuje sie nawet, iz apelacja skonstruowana w ten sposob, podnoszaca rownocze$nie w/w zarzuty,
pozostaje w sprzecznoéci z zasadami racjonalnego rozumowania (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
06 pazdziernika 2015 r., sygn. IT AKa 127/15, LEX nr 1927523). Prawidlowo zebrane i ocenione dowody pozwolily
Sadowi I instancji na dokonanie prawidlowych ustalen faktycznych. Skarzacy nie zauwazaja, ze wlasnie wynikiem
tej krytycznej oceny kwestionowanych wyjasnien T. S. byly istotne ograniczenia ilo§ciowe w zmienionym opisie
czynéw. Sad nie miat tu watpliwoéci, ktére moglby i musialby rozstrzygaé w jakimkolwiek kierunku — stwierdzil, ze
zgromadzone dowody pozwalajg na dokonanie takich minimalnych ustalen i takich dokonal. Nie pozostaly wiec po
dokonaniu oceny dowodow zadne watpliwoéci i Sad I instancji nie rozstrzygnatich na niekorzy$¢ oskarzonych. Dotyczy
to rowniez dokonania na podstawie tych wyjasnien ustalen, ze istnial odbiorca papieroséw o imieniu D., ustalen co
do sze$ciokrotnego (lacznie) ,pilotowania” T. S. (1) przez A. T. i ustalenia, ze okres roku, trwajacy od lipca do czerwca,
to okres 12, a nie 11 miesiecy, tak jak tydzien, trwajacy od poniedzialku do niedzieli, to 77, a nie 6 dni.

Prawidlowa ocena dowodéw doprowadzila Sad I instancji do prawidlowych ustalen faktycznych. Na akceptacje
zashuguja wyciggniete z nich przez Sad meriti wnioski i wskazane na ich poparcie argumenty, jasno i logicznie
przedstawione w spelniajagcym w ocenie Sadu odwolawczego wymogi art. 424 kpk uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Sad Rejonowy wbrew zarzutom nie dopuscil sie zadnego z wymienionych w apelacjach naruszen przepisow
postepowania karnego i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych. Sad I instancji zachowujac nakazany ustawa
obiektywizm, prawidlowo ustalony stan faktyczny wlasciwie ocenil pod wzgledem prawnym oraz zastosowal wobec
oskarzonych adekwatne $rodki oddzialywania karnego (za wyjatkiem, o ktérym ponizej), a swoje stanowisko nalezycie
uzasadnil. W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy sprostal wymogom tresci art. 410 kpk, za$ skarzacy, wbrew
potrzebie uwzglednienia caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, ptynacej z tych przepisow,
eksponuja wylacznie okoliczno$ci korzystne dla oskarzonych. Obraza przepisu art. 410 kpk zachodzi, gdy Sad ferujac
wyrok opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gléwnej albo opiera sie tylko na czeSci ujawnionego
materialu. Zadna z tych sytuacji procesowych nie zaistniala w przedmiotowej sprawie. Powigzanie przez skarzacych
obrazy tresci przepisu art. 410 kpk z naruszeniem art. 7 kpk rowniez oceniono jako pozbawione merytorycznych
podstaw. Oczywistym pozostaje, iz konstruowanie prawdziwych ustalen faktycznych musi opiera¢ sie na dowodach
wiarygodnych, a dowody niewiarygodne temu celowi nie stuza. Pominiecie okre$§lonych dowodéw uznanych za
niewiarygodne przez Sad meriti przy konstruowaniu ustalen faktycznych jest rezultatem dokonanej oceny dowodow
i wyboru jednej ze sprzecznych wersji zdarzenia, w sytuacji, w ktorej wersje te absolutnie sie wykluczaja. Nie oznacza
to jednak, ze nie dokonano oceny okre$lonych dowodéw w ogdle, a tym samym nie Swiadczy o naruszeniu art. 410 kpk
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 29 wrze$nia 2017 r., sygn. II AKa 285/17, Legalis Numer 1714231).

Chybionym byt rowniez zarzut obrazy art. 4 kpk. Naruszenie treSci tego przepisu jako zawierajacego jedynie ogo6lng
dyrektywe, nie moze w ogble stanowi¢ samodzielnej podstawy odwolawczej. Aby zarzut z zakresu naruszenia art. 4
kpk mégl by¢ uznany za zasadny, niezbedne jest wykazanie naruszenia przepisu procesowego o bardziej szczegélowym
charakterze, zawierajacego konkretny nakaz lub zakaz, ktory zostal zignorowany, opacznie zrozumiany lub nie doszlo
do jego zastosowania. W przedmiotowej sprawie skarzacy nie podotal w/w obowigzkowi. Sad za$ zgodnie z wymogiem
art. 4 kpk badal i rozwazat wszystkie okolicznoSci sprawy, nie pomijajac tych dla oskarzonych korzystnych.

Biorac pod uwage kategorie zarzutow podniesionych w obu apelacjach, przy jednoczesnym braku przestanek z art.
440 kpk, Sad Okregowy nie mial podstaw, by na skutek ich tre$ci odnie$¢ sie do rodzaju i wymiaru kar, orzeczonych
wobec oskarzonych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. IT AKa 275/17, Legalis
Numer 1728581). Za zasadny nalezalo jednak uzna¢ zarzut naruszenia prawa materialnego, mianowicie art. 32 § 1 kks
w zw. z art. 29 pkt 4 kks. W pkt XI wyroku Sad na tej podstawie orzekl wobec wszystkich oskarzonych (niezaleznie
od orzeczenia na podstawie m.in. art. 29 § 4 kks przepadku zabezpieczonych w dniu 20 lutego 2014 r. papierosow)
srodek karny $ciggniecia rownowartoS$ci pienieznej przepadku przedmiotéw, wskazujac w uzasadnieniu, ze dotyczy
on papierosdw, przewiezionych we wcze$niejszych okresach. Art. 32 § 1 kks przewiduje za$, ze w razie niemoznosci
orzeczenia w caloéci albo w czesci przepadku, o ktorym mowa w art. 29, gdy przedmiot zostal zniszczony, zgubiony,
ukryty lub z innych przyczyn faktycznych lub prawnych nie moze by¢ objety w posiadanie, sad orzeka $rodek karny
Sciggniecia rébwnowartoSci pienieznej przepadku przedmiotéw, chyba ze przepadek dotyczy przedmiotow



okreslonych w art. 29 pkt 4, a wiec ,przedmiotow, ktérego wytwarzanie, posiadanie, obrét, przechowywanie,
przewoz, przenoszenie lub przesylanie jest zabronione”. Przepis ten wprost wyklucza wiec orzeczenie wskazanego
§rodka karnego co do rownowarto$ci papieroséw bez akeyzy, ktérych fizycznego przepadku nie mozna orzec. Jest
oczywiste, Ze sprawcy nie powinni korzysta¢ z owocow przestepstwa, ale na te okoliczno$é ustawodawca przewidzial
w art. 33 § 1 kks inny $rodek karny - przepadek korzy$ci majatkowej, niepodlegajacej przepadkowi przedmiotéw
okre§lonych w art. 29 pkt 1 lub 4, jaka sprawca osiagnal z popeklienia przestepstwa skarbowego (przy czym w
razie niemoznos$ci orzeczenia Srodka karnego przepadku korzys$ci majatkowej orzeka sie $rodek karny Sciagniecia
jej réwnowartoS$ci pienieznej) i Sad Rejonowy ten wladnie §rodek winien wobec oskarzonych zastosowaé. Jest to
jednak $rodek inny rodzajowo i kwotowo (warto$¢ uzyskanej korzySci rzadko jest rowna warto$ci przedmiotéw),
a przy zaskarzeniu orzeczenia wylacznie na korzy$¢ oskarzonych, przy stwierdzeniu bezzasadnosci zastosowania
Srodka Sciagniecia rownowartoSci pienieznej przepadku przedmiotéw, Sad nie moglt zaskarzonego wyroku w tym
zakresie zmieni¢, eliminujac Srodek zastosowany niezgodnie z prawem, za to stosujac ponad orzeczenie i wbrew
kierunkowi zaskarzenia inny Srodek karny. Dlatego tez Sad Okregowy uchylil zawarte w pkt XI zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecie o wskazanym $rodku karnym informacje o jednostce

- i to - mimo iz apelacje w tym zakresie zlozyl tylko oskarzony T. S. (1) — poprzez art. 435 kpk, w calosci
roéwniez w stosunku do pozostalych oskarzonych (jako ze ,,sad odwolawczy uchyla lub zmienia orzeczenie na korzy$é
wspoloskarzonych, cho¢by nie wnieéli Srodka odwotawczego, jezeli je uchylil lub zmienil na rzecz wspdloskarzonego,
ktdrego Srodek odwolawezy dotyczyl, gdy te same wzgledy przemawiajg za uchyleniem lub zmiana na rzecz tamtych”).

Z powyzszych wzgledow, nie dostrzegajac podstaw do dalszych ingerencji w zaskarzony wyrok, Sad Okregowy w
Siedlcach utrzymatl go w mocy. O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw.
z art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 631 kpk.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



