Sygn. akt IT Ka 234/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Jakuba Pogorzelskiego

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2019 .

sprawy L. G.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 13 lutego 2019 r. sygn. akt II K 1229/18

wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt Il Ka 234/19

UZASADNIENIE

L. G. oskarzony byl o to, ze: w dniu w dniu 29 wrze$nia 2018 roku w miejscowosci T., ul. (...), gmina M., pow. (...),
woj. (...), kierowal w ruchu ladowym samochodem marki R. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci z
wynikiem badania 0,28 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2019 r. w ramach zarzucanego czynu Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim L. G. uznal
za winnego tego, ze w dniu 29 wrzeénia 2018 r. w T. na ul. (...), powiat (...), wojewddztwo (...), w ruchu ladowym
prowadzil pojazd mechaniczny marki R. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie po uzyciu alkoholu — prowadzacym
do stezenia 0,25 mg /I alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. czynu wyczerpujacego znamiona wykroczenia z art.
87 & 1 k.w,, i za czyn ten na podstawie tego przepisu skazal go i wymierzyt kare grzywny w kwocie 1.000 (jednego
tysiaca) zlotych; na podstawie art. 87 § 3 k.w. orzekl wobec obwinionego Srodek karny — zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 8 (o$miu) miesiecy, do ktérych prowadzenia jest wymagane posiadanie prawa jazdy kat. ,B”;
na podstawie art. 29 § 4 k.w. na poczet orzeczonego wobec obwinionego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
zaliczyt okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 wrze$nia 2018 roku; tytulem oplaty zasadzil od obwinionego na



rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) zlotych i obciazyl go zryczaltowanymi wydatkami postepowania w kwocie 120
(stu dwudziestu) zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniost Prokurator Rejonowy w Minsku Mazowieckim zaskarzajac go na niekorzy$c
oskarzonego zarzucajac:

- obraze przepisow prawa karnego materialnego tj. przepisu art. 178 a §1 kk poprzez jego niezastosowanie, pomimo,
ze z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych wynika, Ze oskarzony L. G. w dniu 29 wrze$nia 2018
r. znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci ( 0,28 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu ) kierowal pojazdem
mechanicznym, co wyczerpuje dyspozycje przestepstwa z art. 178 a §1 kk, a nie wykroczenia z art. 87 §1 kw.

Na podstawie art. 427 §1 kpk i art. 437 §1 kpk wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez uznanie oskarzonego
za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu i orzeczenie za ten czyn kary grzywny w iloSci
100 stawek po 20 zl, $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat oraz
$wiadczenia pienieznego w kwocie 5000 zk.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie.

Zgodzi¢ sie nalezy z zarzutem oskarzyciela publicznego, iz Sad I instancji dokonal blednej reasumpcji ustalonego
przez siebie stanu faktycznego w zakresie strony przedmiotowej czynu przypisanego L. G.. Z prawidlowych w
tym zakresie ustalen faktycznych wynika, ze w czasie i w miejscu opisanym w zarzucie oskarzony poruszal sie
pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci 0,28 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Takie ustalenia sad
I instancji zawart w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku a oparte one zostaly na niekwestionowanym wyniku badania
urzadzeniem Alcometr A 2. Tymczasem w opisie czynu przypisanego oskarzonemu bezpodstawnie uznano, ze stezenie
alkoholu wynosilo zaledwie 0,25 mg/1, co ,,umozliwilo” sadowi meriti przyjecie kwalifikacji z art. 87 §1 kw. Jak wynika
z uzasadnienia wyroku do wnioskdw takich doprowadzilo sad przekonanie, ze sprawca ,znajdowal sie w blednym
przekonaniu, ze stezenie alkoholu w jego organizmie nie osiagnelo granicy stanu nietrzezwoSci”. Tym samym sad
uznal, ze oskarzony §wiadomo§cig swoja nie obejmowal stanu nietrzezwosci. Tego rodzaju ustalenie, w zakresie strony
podmiotowej, musi by¢ uznane za dowolne.

W wyjasnieniach oskarzony przyznal, iz poprzedniego dnia wieczorem spozywal alkohol w postaci piwa, jednak
subiektywnie uznal, iz z uwagi na ilo$¢ spozytego alkoholu oraz czas jaki uplynat od tego faktu, pozwalat uznaé, ze nie
jest w stanie nietrzezwoSci. Zdaniem Sadu Okregowego, tego rodzaju przekonanie oskarzonego jest dowolne a uznanie
tej czeSci wyjasnien oskarzonego za wiarygodne wykracza poza granice swobodnej oceny dowodow.

Powszechna jest przeciez wiedza, ze spozywanie alkoholu — nawet wiele godzin wcze$niej — moze pozostawié jego
Slady w organizmie, na co wplyw ma nie tylko ilo$¢ i rodzaj spozytego trunku, ale rowniez wlaSciwoSci osobnicze
konsumenta zwigzane z szybko$cig metabolizmu alkoholu. Dlatego niezbedne jest i bezwzglednie wymagane aby
unika¢ spozywania alkoholu na wiele godzin przed zaplanowana jazda samochodem, w tym réwniez po odpoczynku
nocnym. Dlatego kazdy kto ,zaniedbuje” tego rodzaju $rodkéw prewencyjnych musi liczyé sie z konsekwencjami
swojego zachowania. Innymi stowy — operujac jezykiem kodeksowym — kazdy decydujac sie na kierowanie pojazdem
mechanicznym w takiej sytuacji przewiduje mozliwo$é znajdowania sie w stanie nietrzezwosci i godzi sie na to (art.
981 kk), co pozwala na przypisanie winy umyslnej w formie zamiaru ewentualnego. Niezrozumialym jest rowniez w
oparciu o jakie czynnoSci i okoliczno$ci Sad I instancji uznal, ze oskarzony swoja SwiadomosScig, strona podmiotowg
obejmowat akurat przyjety w wyroku stopien 0,25 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Sad Okregowy podzielajac zarzut prokuratora z oczywistych wzgledow (art. 454 §1 kpk — komentarz D. Swieckiego —
do kpk) nie mégl podzieli¢ wniosku odwolawczego.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy bedzie mial na wzgledzie uwagi zawarte w niniejszym
uzasadnieniu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 437 §2 kpk w zw. z art. 454 §1 kpk orzekt jak w wyroku.



