Sygn. akt II Ka 278/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lipca 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Mirostawa Michalskiego

po rozpoznaniu w dniach 10 czerwca i 8 lipca 2019 1.

sprawy B. M. i M. G.

oskarzonych z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzonego i jego obronce oraz oskarzong

od wyroku Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim

z dnia 19 lutego 2019 r. sygn. akt II K 128/17

wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od B. M. i M. G. po 420 zlotych na rzecz A. S. (1) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym;

zasadza od B. M. na rzecz Skarbu Panistwa 120 zlotych tytulem oplaty za IT instancje oraz 10 z tytulem wydatkow
postepowania odwolawczego;

zwalnia oskarzong M. G. od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje stwierdzajac, ze wydatki tego
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 278/19

UZASADNIENIE

B. M. oraz M. G. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od 27 sierpnia 2015 r. do 2 stycznia 2016 r. w nieustalonym
miejscu, ze skutkiem w S., woj. (...), w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzili A. S. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 4.957,32 zt w ten sposob, iz bedac wlascicielami firmy (...) Sp. z 0.0. z Z., dzialajac
wspoélnie i w porozumieniu za pomoca wprowadzenia w blad Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
O$wiecimiu poprzez zlozenie wniosku o przeprowadzenie egzekucji komorniczej w stosunku do A. S. (1) na podstawie
nakazu zaplaty wzgledem jej firmy kwote 3400 zl zatajajac przy tym czeSciowa splate tego zadluzenia w kwocie 687,34
zhprzez A. S. (1), po czym otrzymali od tegoz komornika zabezpieczona calkowita kwote pieniedzy wynikajaca z nakazu
jw. wmomencie gdy A. S. (1) splacila cale zadhizenie wzgledem firmy (...) nie informujac komornika jw. o tym zwrocie,



a nastepnie wystawili i przekazali fikcyjna fakture VAT nr (...) r. na kwote 2850 zl Firmie Handlowej (...) ktéra nigdy
nie byla zrealizowana przez ich firme,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk
Sad Rejonowy w Sokotowie Podlaskim wyrokiem z dnia 19 lutego 2019 r., sygn. I K 128/17:

1. oskarzonego B. M. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 kk i
za ten czyn na podstawie art. 286 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzong M. G. uznal za winna dokonania zarzucanego jej czynu, stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 kk i za
ten czyn na podstawie art. 286 § 1 kk wymierzy} oskarzonej kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej
wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i w zw. z art. 70 § 1 kk zawiesil na okres proby 2 (dwoch) lat;

3. na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyt oskarzonej M. G. kare 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny
i ustalil wysoko$¢ stawki dziennej na 10 (dziesiec) zlotych;

4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzal oskarzong do informowania Sadu o przebiegu okresu proby nie rzadziej
niz raz na 6 miesiecy;

5. zasadzil od oskarzonych M. G. i B. M. na rzecz A. S. (1) kwoty po 800 (osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego;

6. zasadzil od oskarzonego B. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180,00 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty
oraz 128,25 (sto dwadzieécia osiem i 25/100) zlotych tytutem zwrotu wydatkéw postepowania, oskarzong M. G. zwolnil
od oplat oraz obowigzku zwrotu wydatkéw postepowania, wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Wyrok ten w calo$ci zaskarzyli obronca oskarzonego B. M., oskarzona M. G. oraz oskarzony B. M. osobiécie.
Obronca oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1) naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 7 kpk i art. 4 kpk, przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow
oraz pominiecie przy ocenie dowodéw zebranych w sprawie okolicznoS$ci przemawiajacych na korzy$é¢ oskarzonego;

2) blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przypisaniu oskarzonemu winy i przyjecie, ze mial on zamiar
popekienia na oszustwa na szkode A. S. (2) mimo, ze z zebranych dowodéw nie wynika, aby zamiar oszustwa zostat
kiedykolwiek przyjety, a nadto, nie wynika, aby przed skierowaniem wniosku do Komornika Sadowego oskarzony
mial wiedze o splacie zobowigzania przez A. S. (2);

3) blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na pominieciu w przyjetym opisie stanu faktycznego istotnych dla
sprawy okolicznoéci wynikajacych z materiatu dowodowego zebranego w sprawie oraz wadliwym ustaleniu wymiaru
szkody.

Na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw obronca oskarzonego podniost rowniez zarzut razacej
niewspolmiernosci kary.

Podnoszac wszystkie powyzsze zarzuty obronica oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calodci i
uniewinnienie B. M. od zarzucanego mu czynu.

Oskarzona M. G. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 4 kpk i art. 7 kpk, poprzez niezastosowanie zasady obiektywizmu, a
wiec brak uwzglednienia okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c oskarzonej, a takze naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow;



2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
a polegajacy na bezzasadnym przypisaniu winy oskarzonej oraz przyjeciu, ze oskarzonej towarzyszyl zamiar oszustwa
na szkode A. S. (1);

3. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na pominieciu w przyjetym stanie faktycznym istotnych dla sprawy
okoliczno$ci wynikajacych z materiatu dowodowego zebranego w sprawie;

4. razaca niewspolmierno$¢ kary wymierzonej wobec oskarzone;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzona wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i uniewinnienie jej od
zarzucanego czynu z art. 286 § 1 kk.

Oskarzony B. M. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. obraze prawa materialnego, poprzez zastosowanie art. 286 § 1 kk przypisanie winy za czynnos¢ sprawcza, a tym
samym blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, a polegajacy na bezzasadnym przypisaniu winy oskarzonemu oraz przyjeciu, ze towarzyszyl zamiar oszustwa
na szkode A. S. (2);

2. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 4 kpk i art. 7 kpk, poprzez niezastosowanie zasady obiektywizmu, a
wiec brak uwzglednienia okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, a takze naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow;

3. naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 5 § 2 kpk, poprzez rozstrzygniecie na
niekorzy$¢ oskarzonego watpliwosci;

4. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na pominieciu w przyjetym stanie faktycznym istotnych dla sprawy
okolicznos$ci wynikajacych z materiatu dowodowego zebranego w sprawie;

5. razaca niewspOlmiernosé kary wymierzonej wobec oskarzonego.

W toku rozprawy apelacyjnej obronica oskarzonego B. M. popart apelacje obroncy oskarzonego oraz osobistg apelacje
oskarzonego i wnioski w nich zawarte. Obronca oskarzonej M. G. popart apelacje oskarzonej i wnioski w niej
zawarte, przylaczyl sie do apelacji B. M. i apelacji jego obroncy. Poddatl pod rozwage Sadu charakter udzielonego
pelnomocnictwa przez oskarzycielke posilkowa jedynie w stosunku do B. M.. Oskarzony popart w calosci ztozona
apelacje i wszystkie zarzuty oraz wniosek w niej zawarty, przytaczyl sie do apelacji swojego obroncy. Na pytanie
Przewodniczacej oskarzony o$wiadczyl, ze nie naprawit szkody, do ktorej naprawienia byl zobowiazany prawomocnym
wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2015 r. Oskarzona M. G. poparla apelacje osobista w catoSci. Prokurator wniost o
utrzymanie wyroku w mocy. Pelnomocnik oskarzycielki positkowej wni6st o utrzymanie wyroku w mocy, przylaczyt
sie do stanowiska prokuratora, wniost o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwotawczej na rzecz
oskarzycielki positkowe;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wszystkie wniesione w tej sprawie apelacje jako bezzasadne, nie zastugiwaly na uwzglednienie. Podniesione w nich
zarzuty w glownej mierze pokrywaly sie, ta sama argumentacja zostala wykorzystana przez wszystkich skarzacych
i same wzgledy w wyroku pierwszoinstancyjnym przemawialy za skazaniem obojga oskarzonych za przestepstwo
oszustwa popelionego wspolnie i w porozumieniu, dlatego tez mozliwym bylo laczne odniesienie sie wniesionych
srodkéw odwotawczych.

Postepowanie pierwszoinstancyjne zakonczone wydaniem zaskarzonego wyroku zostalo przeprowadzone z
poszanowaniem wymogo6w plynacych z przepisow art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, za$ poczynione przez Sad I
instancji ustalenia faktyczne pozbawione sg bledow.



Tok rozumowania przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest zgodny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, pozbawiony luk, czytelny i poprawny logicznie. Sad Rejonowy analizowal przy tym i rozwazal wszystkie
dowody zebrane w sprawie i nie pominal zadnego z nich, zachowujac nakazany ustawg obiektywizm w stosunku
do stron procesowych, wazac i wlaSciwe znaczenie przypisujac okolicznoSciom korzystnym i niekorzystnym dla
oskarzonych. W rozstrzygnieciu pierwszoinstancyjnym nie pominieto ani chronologii wydarzeh wskazanej przez
wszystkich skarzacych, ani okolicznosci plynacych z rozliczen stricte cywilnych. W przedmiotowej sprawie nie
zaistnialy rowniez watpliwosci, ktorych rozstrzygniecie nie byloby mozliwe w wyniku postepowania dowodowego (art.
5 § 2 kpk).

Warto bylo zauwazy¢, iz oskarzony w swojej apelacji osobistej jako jedyny podnidst zarzut obrazy art. 286 § 1 kk.
Naruszenie treSci tegoz przepisu w jego ocenie polegalo na nieslusznym zastosowaniu tej normy w wyroku Sadu
Rejonowego. Zarzut obrazy przepisu prawa materialnego mozna jednak podnie$¢ tylko wowczas, gdy nie kwestionuje
sie ustalen faktycznych, stanowigcych podstawe zastosowania konkretnego przepisu, za$ oskarzony w swojej apelacji
osobistej postapit dokladnie odwrotnie.

W orzecznictwie wskazuje sie, iz tylko akceptacja ustalen faktycznych, jako prawidlowych, pozwala na skuteczna
polemike z prawidlowos$cig wyktadni prawa materialnego i dokonana przez Sad subsumpcja danej normy do ustalonej
rzeczywistoSci (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 lutego 2014 r., sygn. II AKa 483/13, Legalis
Numer 831351). Sad Okregowy nie podziela stanowiska, ze przy zarzucie obrazy prawa materialnego za punkt wyjscia
nalezy przyjmowac nie to, co Sad I instancji ustalil, lecz to, co sad powinien byl ustali¢ zdaniem skarzacego. Tak
bowiem ujmowany zarzut obrazy prawa materialnego jest bowiem w istocie zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2017 r., sygn. IV KK 430/16,
KZS 2017 nr 4, poz. 15, Legalis Numer 1576697).

W ocenie Sadu Okregowego, kwestie prawidlowosci nazewnictwa maja jednak drugorzedne znaczenie, albowiem
argumentacja wykorzystana w apelacji osobistej oskarzonego przy zarzucie obrazy art. 286 § 1 kk miesci sie
w kwestowaniu oceny poszczegblnych dowoddw i dotyczy tych samych kwestii, ktére poruszono w pozostaltych
apelacjach przy obrazie art. 4 kpk i art. 7 kpk.

Ocena dowoddéw o charakterze osobowym, w tym wyjaénien oskarzonych i zeznan §wiadkoéw, zostala przeprowadzona
przez Sad Rejonowy we wzajemnym powiazaniu, a odrzucenie okre$lonych fragmentéw depozycji mialo miejsce w
sytuacji, gdy wyraznie przeczyly im wiarygodne dowody w postaci dokumentéw, badz tez w sytuacji gdy konkurencyjne
w swojej wymowie co do sprawstwa oskarzonych dowody osobowe i wnioski z nich plyngce popieraly zasady
prawidlowego rozumowania zwigzane z nieodparta logika sytuacji i do§wiadczenie zyciowe.

Wskazywana przez skarzacych chronologia wydarzen (tj. 04.09.2014 r. , 04.09.2014 r. — wydanie nakazu zaplaty,
27.08.2015 r. — wniosek o egzekucje komornicza, 01.09.2015 r. - zaplata 2.850 zl przez A. S. (2) oraz 10.09.2015
r. — wyegzekwowanie calo$ci kwoty wynikajacej z nakazu zaplaty przez komornika) nie podwazyla prawidtowosci
pierwszoinstancyjnego rozumowania odno$nie dazenia przez oskarzonych do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem przez pokrzywdzona, skoro pomimo splaty zadluzenia nikt nie poinformowal komornika, aby przerwat
procedure egzekucyjna. Twierdzenie oskarzonego o braku podstaw do zaliczenia wplaty z dnia 01.09.2015 r. w
wysokosci 2.850 zl na poczet zobowigzania ze wzgledu na wysoko$¢ zobowiagzania orzeczonego na podstawie wyroku
nakazowego, tj. 3400 zl i brak opisu tej wplaty, mialo charakter wylgcznie polemiczny, skoro sprowadzalo sie do
prostego wskazania na réznice obu kwot. Idac ta droga rozumowania, niemozliwym byloby czeSciowe spelnienie
Swiadczenia przez dluznika. Pamieta¢ nalezalo przeciez, iz w dacie 01.09.2015 r. pokrzywdzona nie miala zadnych
innych zobowigzan wobec spolki (...), a oskarzony fikcyjna fakture za ,konsultacje” wystawil dopiero z dniem
02.01.2016 1. — a zatem kilka miesiecy po wplacie 2.850 zl, ktéra miala miejsce 01.09.2015 r. Przez okres kilku
miesiecy doszlo do posiadania na koncie bankowym nadprogramowych $§rodkéw pienieznych, majacych swoje Zrodto
w dwukrotnym spelieniu tego samego §wiadczenia, a zatem do czynienia mieliSmy z bezpodstawnym wzbogaceniem.
Chociaz Sad Rejonowy przemilczal 6w fakt w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (art. 455a kpk), zamiar



oskarzonego winien by¢ poddany pod rozwage réwniez z uwzglednieniem tego okresu (por. m.in. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 marca 2018 r., sygn. II AKa 14/18, Legalis Numer 1809566).

Oskarzeni nie podjeli zadnych staran o zwrot nadplaconej przez pokrzywdzona kwoty, wrecz przeciwnie doszlo
do wystawienia nastepnej faktury w dniu 02.01.2016 r. Pamieta¢ przy tym nalezalo, iz korzy$¢ majatkowa, to
przysporzenie majatku zar6wno przez zwiekszenie aktywow, jak i zmniejszenie pasywow. Wystawienie faktury za
niezlecone, niewykonane czynno$ci niewatpliwie mieSci sie w zakresie proby legalizacji uzyskanej bezpodstawnie, w
wyniku oszukanczych zabiegow, korzySci majgtkowe;j.

Zgodnym z art. 7 kpk i doSwiadczeniem zyciowym pozostaje, iz rozméw odno$nie terminu spelnienia zaleglych i
wzajemnych platnoéci miedzy kontrahentami (nawet wystepujacymi w réznych konfiguracjach pod wzgledem spo6tki
z 0.0., ktéra reprezentuja — czy to (...), czy (...), tak jak bylo to w przypadku oskarzonego), nie sposéb uzna¢ za
»konsultacje” biznesowe.

Fikcyjnoé¢ w/w faktury z dnia 02.01.2016 r. zostala wykazana w pierwszoinstancyjnym postepowaniu karnym
przeprowadzonym w tej sprawie, za$ okoliczno$é, ze nie kwestionowaly jej uprzednio organy podatkowe nic w tej
kwestii nie zmienia i nie moze implikowaé bezkarno$ci oskarzonych. Przez prymat art. 8 kpk uznaé nalezy, iz sad
rozpoznajacy sprawe ma mozliwo$¢, a nie obowiazek opierania sie na ustaleniach innego organu i na tym polega
zasada samodzielno$ci jurysdykeyjnej sadu karnego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 lipca 2018
r., sygn. IT AKa 50/18, Pr. 2019 nr 4, poz. 39, Legalis Numer 1865535). Z zeznan §wiadka M. B. jasno wynikalo, iz w
czasie kiedy pracowata w (...) nigdy nie wystawiono faktur za ,konsultacje”, co shusznie odnotowal Sad Rejonowy w
pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, wyciagajac z tego racjonalne wnioski.

Sad Odwolawczy nie podzielil rowniez argumentéw skarzacych dotyczacych braku logowania sie B. M. do konta
internetowego Banku (...) w kontek$cie jego $wiadomo$ci dokonania przez A. S.(2) wplaty 2.850 zl w dniu 01.09.2015
r. Nie wszystkie fakty ustalone przez Sad I instancji musza by¢ oparte na dowodach bezpo$rednich, ale moga wynikaé
takze z nieodpartej logiki sytuacji oraz jednoznacznego kontekstu ustalonej sekwencji faktéw ubocznych, na podstawie
ktorych doswiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek, ze dana okoliczno$¢ faktyczna istotnie wystapita (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 r., sygn. V KK 379/17, opubl. Prok. i Pr. 2018/9/4, 10; KZS
2018/10/21; KZS 2018/10/24, Legalis Numer 1773009).

W ocenie Sadu Okregowego, w tym miejscu wystraczajacym bedzie wskazanie, iz miesieczny doch6d oskarzonego
i oskarzonej wynosit ok. 2.000 zl, za$ brak zorientowania sie przez ich, iz na koncie sp6lki, ktorej sprawami sie
zajmowali i stanowilo to ich gléwne Zrédlo dochodu, znajduja sie dodatkowe Srodki, przeczy wlasnie dos§wiadczenie
zyciowe i niedoparta logika sytuacji. Wystarczajacym bylo poréwnanie nie tylko comiesiecznych wyciagow z tegoz
konta, lecz juz samo sprawdzenie stanu dostepnych $rodkéw za posrednictwem bankomatu bez dokonywania
jakiejkolwiek operacji (obcigzen, przelewdw, wplat czy tez wyplat).

Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku trafnie odnotowal, iz §wiadomos$¢é oskarzonych odnoénie wplat
oscylujacych w granicach 100-150 zl, jakie dokonywala A. S. (2) wynikala wprost z wyjaénien oskarzonej M. G.,
a zlozenie pozwu o zaplate w postepowaniu nakazowym i nastepnie wniosku o egzekucje komornicza celowo nie
uwzgledniato sumy tychze wplat (687,34 z}).

Wielokrotne podkreSlanie we wniesionych $rodkach odwolawczych na poslugiwanie sie przez oskarzonych
prawomocnym wyrokiem nakazowym o sygn. VII GNc 4777/14 przy jednoczesnej Swiadomosci, iz jego wydanie
przez referendarza Sagdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Polnoc nie zostalo poprzedzone zlozeniem wszystkich
stosownych dokumentéow celem prawidlowosci ustalenia stanu faktycznego zadluzenia, nie moglo przynie$é
oczekiwanego rezultatu. Przede wszystkim, pokrzywdzona nie kwestionowala, iz jest dtuzniczka i zaplacita wymagang
kwote, mimo tego, iz oskarzony reprezentowal uprzednio A. (...), ktora to spdtka byla z kolei jej dluznikiem.
Powyzsze okolicznoéci powodowaly, iz uwaga oskarzonego dono$nie tego, iz zaskarzany wyrok utwierdzi A. S. (2) w
przekonaniu o mozliwoéci ignorowania prawomocnych orzeczen cywilnych i stanowi nawolywanie do anarchii (k. 487)
nie moglo sie ostaé, jako w oczywisty sposéb nie przystajace do realiéw tej konkretnej sprawy. Charakterystycznym



pozostawato takze, iz paradoksalnie sam oskarzony na rozprawie apelacyjnej w dniu 8 lipca 2019 r. przyznal sie
do nierespektowania prawomocnego wyroku - nie naprawit szkody na rzecz pokrzywdzonej A. S. (2) w wysokoéci
40.025,03 (czterdziestu tysiecy dwudziestu pieciu i 03/100) zlotych, do ktérej naprawienia byl zobowigzany wyrokiem
Sadu Okregowego w Siedlcach o sygn. IT Ka 326/15 od 28 sierpnia 2015 r., a zatem od niemal 4 lat.

Sad Okregowy stoi na stanowisku, iz poziom wykazanej przez pokrzywdzong staranno$ci w postepowaniu cywilnym,
ewentualny sprzeciw lub zaskarzenie, badz nie, wydanych w nim orzeczen, w tym takze ich skuteczno$¢, nie moze
mie¢ wplywu na konstatacje odno$nie wypelienia przez oskarzonych znamion przestepstwa oszustwa w tej sprawie
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2019 r., sygn. V KO 80/18, Legalis Numer 1921226).
Uznac nalezy takze, iz korzystanie przez pokrzywdzona z pomocy profesjonalnego pelnomocnika, nie wylaczato tego,
ze mogla ona ulec oszustwu wskutek swojego zaufania do uczciwosci kontrahenta.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych ugruntowanym pozostaje poglad, iz okoliczno$é¢, ze
pokrzywdzony nie zachowal ostrozno$ci, nie ma znaczenia dla bytu przestepstwa oszustwa. Na gruncie art. 286 § 1
kk Sad nie bada tego, czy pokrzywdzony dopekil nalezytej starannoSci przed dokonaniem rozporzadzenia mieniem,
ale bada, czy druga strona zachowala sie uczciwie i nie wprowadzila go w blad albo nie wykorzystala jego bledu celem
doprowadzenia go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19
lutego 2018 r., sygn. II AKa 386/17, LEX nr 2514688).

Pozbawionym merytorycznych podstaw byl takze argument odno$nie tego, iz cze$¢ kwoty poniesionej przez
pokrzywdzong szkody, wskazanej w zaskarzonym wyroku, stanowig koszty komornicze, ktore z kolei regulujg przepisy
prawa, skoro egzekucja komornicza przeprowadzona wobec pokrzywdzonej i wszystkie jej nastepstwa byla efektem
zatajenia przez oskarzonych splaty zadhizenia przez A. S. (2) bezposrednio na konto spolki, ktéra reprezentowali.
Bez powyzszego zatajenia do egzekucji komorniczej i jej nastepstw, a zatem potracenia z konta dluznika kosztow
komorniczych w ogole by nie doszlo. Sad Odwolawczy nie mial zatem zastrzezen do pierwszoinstancyjnego ustalenia
wysokoSci szkody - 4.957,32 zl, uznajac za element skladowy tej kwoty rowniez niestusznie wyegzekwowane od
pokrzywdzonej koszty komornicze.

Jak orzekl Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2018 r., sygn. II AKa 145/18, komornik
rowniez moze by¢ osoba, wobec ktoérej sprawca czynu podejmuje oszukancze dzialania i w ich wyniku komornik
dokonuje rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego (LEX nr 2605262). W tej konkretnej sprawie decydujacym
momentem bylo nie samo zlozenie wniosku o egzekucje komorniczg — chociaz winna by¢ ograniczona, lecz brak
wycofania go w sytuacji uregulowania przez pokrzywdzona pozostalego zadluzenia i nastepcze, nieuprawnione
podjecie proby legalizacji bezpodstawnego wzbogacenia z poSrednictwem falszywej faktury VAT za ,konsultacje”.

W przekonaniu Sadu II instancji, Sad Rejonowy nie uchybil rowniez zasadzie in dubio pro reo. Przepisy art. 7 kpk i
art. 5 § 2 kpk maja charakter rozlaczny. Dopiero w sytuacji, gdy Sad przeprowadzi postepowanie dowodowe w spos6b
kompletny i podda zgromadzone dowody ocenie spetniajgcej wymogi art. 7 kpk moze dojé¢ do zastosowania tej zasady.
Nastapi to wowcezas, gdy w oparciu o przeprowadzong w sposob respektujacy art. 7 kpk ocene dowodéw, nadal beda
istnie¢ watpliwosci, ktorych nie da sie rozstrzygnac. Réwnocze$nie zasada ta dotyczy watpliwoSci, jakie moze powziaé
Sad orzekajacy, a nie strona.

Nietrafnym byl rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacy ustalenia zamiaru oszukanczego po
stronie oskarzonych. Zamiar cho¢ istnieje tylko w §wiadomosci sprawcy, podlega identycznemu dowodzeniu, jak
okolicznoSci ze sfery przedmiotowej, a wiec z zastosowaniem odpowiednich zasad dowodzenia i wnioskowania. W
przedmiotowej sprawie oszukanczy zamiar oskarzonych zostat wyprowadzony przez Sad I instancji z konkretnych
przejawbow zachowania oskarzonych, ich dzialan, przemilczen i zaniechan.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, wyrazonym w wyroku z dnia 03 kwietnia 2013 r., sygn.
akt IT AKa 80/13 przy ustaleniu zamiaru sprawcy, ktory nie przyznaje sie do winy, nalezy brak pod uwage wszystkie
okolicznos$ci (w tym dotyczace strony przedmiotowej), na podstawie ktérych mozna by wyprowadzi¢ wnioski, czy
mamy do czynienia z oszustwem. Nie budzi watpliwoSci poglad, iz o zamiarze zagarniecia mienia mozna wnioskowaé



robwniez z zachowan sprawcy skladajacych sie na elementy strony przedmiotowej przestepstwa, a nie tylko z jego
wyjadnien, w ktorych 6w zamiar kwestionuje (Legalis, Numer 999517).

Efektywno$é odwotlania sie do naruszenia zasady obiektywizmu wigzala sie z wykazaniem naruszenia konkretnych
przepiséw karnoprocesowych, czemu obrofica w ramach wniesionego Srodka zaskarzenia nie podotal.

Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktéry wynika badz to z niepelnosci
postepowania dowodowego (tzw. blad “braku”), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow
(btad "dowolnosci”). Moze on by¢ wynikiem nieznajomo$ci okre§lonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw
obowiazujacych przy ocenie dowodow (art. 7 kpk), np. blad logiczny, zlekcewazenie niektorych dowoddéw, danie wiary
dowodom nieprzekonywajacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych twierdzenn dowodowych, czy oparcie sie na
faktach wistocie nieudowodnionych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9 lutego 2017 1., sygn. IT AKa 256/16,
Legalis Numer 1576843)

Zarzuty dotyczace bledéw w ustaleniach faktycznych, podniesione przez skarzacych w tej sprawie, mialy charakter
wtorny wobec obrazy art. 7 kpk. Oparcie wniesionych apelacji na zarzutach mieszanych, tj. twierdzeniach
odpowiadajacym kilku podstawom odwolawczym, nie powodowato jednak, iz Sad Odwolawczy zobligowany byl do
ponownego omawiania tych samych kontrargumentow.

Odnoszac sie do problematyki kary wymierzonej oskarzonym i kwestii braku jej warunkowego zawieszenia w
przypadku B. M., przypomnieé nalezy, iz ingerencja Sadu Odwolawczego w orzeczenie o karze moze nastapi¢ tylko
i wylacznie wéwcezas, gdy réznica miedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara ktoéra nalezaloby orzec jest
znaczna, razaca, nie moze sprowadza¢ sie do réznic nieznacznych, bo byloby to sprzeczne z norma art. 438 pkt 4 kpk, z
ktorej jednoznacznie wynika, ze podstawa zmian moze by¢ jedynie razaca - a wiec nie kazda - niewspoimierno$c kary.

W ocenie Sadu Okregowego, wskazanego wyzej kryterium nie spelnia pierwszoinstancyjne rozstrzygniecie o
karze 7 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wymierzonej obojgu oskarzonym. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku
przekonuja, iz Sad Rejonowy przestankom lagodzacym oraz obcigzajacym nadal wlasciwg range i znaczenie oraz
w nalezyty sposob uwzglednil kodeksowe kwalifikatory dyrektyw wymiaru kary, ktére wplywaja na jej wymiar.
Kary te zawieraja w sobie ladunek dolegliwo$ci koniecznej dla pelnego uswiadomienia oskarzonym koniecznos$ci
poszanowania przepisOw prawa.

W przekonaniu Sagdu Okregowego, B. M. nie zastuguje po raz kolejny na obdarzenie go dobrodziejstwem zastosowania
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci i w tym wzgledzie sytuacja procesowa
oskarzonych i finalne rozstrzygniecie o karze wymagalo zr6znicowania. Tylko kara bezwzgledna, ktora B. M. odbedzie
w warunkach izolacji wieziennej, spelni swoje cele, sklaniajac oskarzonego do poglebionej refleksji nad swoim
postepowaniem oraz logicznych wnioskéw w zakresie nieoplacalnoéci tamania po raz kolejny przepiséw prawa.
Tego rodzaju przekonanie bazuje na calo$ciowej ocenie nie tylko postawy oskarzonego, ale takze jego wlasciwosci
i warunkow osobistych, dotychczasowego sposobu zZycia oraz zachowania sie po popelieniu przestepstwa. Zadna z
tychze przeslanek nie przemawia na jego korzy$c. Brak jest zatem zasadniczych powoddow, aby akurat tego sprawce
premiowa¢ i po raz kolejny bezzasadnie w $wietle jego dotychczasowej karalno$ci, obdarza¢ pozytywna prognoza
kryminologiczng.

W $wietle powyzszego wywodu, przy braku okolicznoSci, ktére nalezy braé¢ pod uwage z urzedu (art. 439 kpk i art.
440 kpk) i stosownie do treéci art. 456 kpk w zw. z art. 437 § 1 kpk, Sad Okregowy w Siedlcach zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk Sad Okregowy zasadzil od B. M. i M. G. na rzecz A. S. (2) po 420
(czterysta dwadzieScia) zlotych zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym (8§ 11 ust. 2 pkt
4w zw. z ust. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcéw prawnych, Dz. U. z 2018 r., poz. 265).



Sad Okregowy na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
optatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z1983 r., Nt 49, poz. 223 z p6zn. zm.), obcigzyt oskarzonego kosztami
sadowymi za II instancje (optata w wysoko$ci 120 zl i V2 ryczaltu za doreczenia pism w sprawie — 10 zl).

Majac na wzgledzie trudna sytuacje majatkowa oskarzonej, Sad Okregowy na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624
§ 1 kpk i art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z
1983 r. z pdzn. zm.), zwolnil ja od kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze, wydatki przejmujac na rachunek
Skarbu Panstwa.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



