Sygn. akt II Ka 308/19

Dnia 31 lipca 2019 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy:

SSO Grazyna Orzechowska

Protokolant:

st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Ciepliniskiego

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2019 r.

sprawy K. K.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 29 stycznia 2019 r. sygn. akt II K110/17

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1. orzeczona w pkt I wyroku wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny obniza do kwoty 10 (dziesie¢) zlotych,

2. orzeczone w pkt III wyroku na podstawie art. 43 a § 2 kk $§wiadczenie pieniezne obniza do wysokos$ci 5000 (piec

tysiecy) zlotych;

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 150 zlotych oplaty za obie instancje i 20 zlotych wydatkow za

postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 308/19

K. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 26 stycznia 2017 roku w miejscowos$ci G. gm. L., powiat (...), woj. (...), kierowal
w ruchu ladowym samochodem osobowym marki P. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci 0,92 mg/1

UZASADNIENIE

alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.

Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrokiem z dnia 29 stycznia 2019 r.:




I. Oskarzonego K. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1
k.k.1za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazal go na kare 150 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysokosc¢ jednej
stawki na kwote 15 zlotych.

II. Na podstawie art. 4282 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 4 lat.

III. Na podstawie art.43a82 k.k. orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoSci 6000 zlotych.

IV. Na podstawie art. 43 § 3 k.k. zobowigzal oskarzonego do zwrotu dokumentu prawa jazdy.

V. Zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 225 zlotych tytulem oplaty od kary oraz obciazyl go
cze$ciowo kosztami procesu w kwocie do 500 zlotych, pozostale koszty w kwocie 656,24 przejal na rachunek Skarbu
Panstwa.

Apelacje od wyroku Sadu i instancji wniost obronca oskarzonego K. K.. Zaskarzajac wyrok w caloéci na korzy$c
oskarzonego, orzeczeniu temu zarzucil:

I. Obraze prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 178 a § 1 kk poprzez przyjecie, ze K. K. prowadzil pojazd
w ruchu ladowym, gdy tymczasem jak wynika z ustalen faktycznych przyjetych przez sad, oskarzony po tym jak mial
spozy¢ nieustalone iloéci alkoholu kierowal samochodem m-ki P. (...) o nr rej. (...) wyjezdzajac tylem z prywatnej
posesji i przy wykonywaniu tegoz manewru cofania wjechal do rowu i uderzyl w drzewo znajdujace sie na innej,
przyleglej, prywatnej posesji, a tym samym kierowal w miejscu, gdzie nie odbywat sie ruch ladowy;

I. Obraze przepiséw prawa procesowego, majacg wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

a) art. 167 kpk w zw. z art. 170 § 1 kk pkt 2 i 5 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk w zw. z art. 6 kpk wyrazajaca sie
w niezasadnym oddaleniu wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z ogledzin Policji
udokumentowanych fotografiami posesji M. G. (1) z przydroznym rowem celem sprawdzenia czy miala ona mozliwo$éc
z budynkéw gospodarczych, znajdujacych sie w glebi posesji zaobserwowaé ruch pojazdéw na drodze przebiegajacej
przez G. i miejsca, gdzie znajdowal sie samochdd m-ki P. (...), skutkiem czego doszlo do poczynienia nieprawdziwych
ustalen faktycznych oraz zostalo naruszone prawo oskarzonego do obrony;

a) art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, art. 424 § 1 pkt 1 kpk polegajaca na nieuwzglednieniu przy
ferowaniu wyroku wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego i majacych istotny wplyw
na rozstrzygniecie okoliczno$ci, oparciu poczynionych ustalen faktycznych na dowolnie przeprowadzonej ocenie
dowoddéw oraz wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i doSwiadczenia zyciowego,
niedostatecznym uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, w tym okoliczno$ci dla oskarzonego ewidentnie
korzystnych, rozstrzygnieciu niedajgcych sie usunac¢ watpliwosSci na niekorzys$¢ K. K., nienalezytej analizie i ocenie
poszczegblnych dowoddéw w szczegb6lnoséci dowodu z zeznah m.in. M. G. (1), S. W., R. K., R. P, opinii z dziedziny
toksykologii sadowej, wyjasnien oskarzonego, uznaniu za udowodnione faktéw niemajacych wystarczajacego oparcia
w dowodach i niewskazaniu w sposbéb nalezyty, dlaczego sad nie uznal dowodéw przemawiajacych przeciwko
sprawstwu i winie oskarzonego, co doprowadzilo do nieslusznego skazania K. K. za zarzucone mu przestepstwo’

II. Razacg surowo$¢, a tym samym niewspOlmierno$é orzeczonej kary grzywny oraz $rodka karnego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, wyrazajaca sie w nienalezytym uwzglednieniu celow
wychowawczych kary oraz stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu, gdy prawidlowa ocena ww. elementow
uzasadnialy wymierzenie mu kary i Srodka karnego w znacznie nizszym rozmiarze.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o uniewinnienie K. K. od zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim.



W toku rozprawy apelacyjnej prokurator wnidst o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w
mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie o tyle tylko zasadna, ze spowodowala zmiane zaskarzonego wyroku w
zakresie orzeczonej kary i $rodka karnego. Lektura wywiedzionego Srodka odwolawczego wskazuje, ze skarzacy
obronca kwestionujgc wine oskarzonego K. K. w zakresie zarzuconego mu czynu porusza sie dwutorowo. Z jednej
strony bowiem kwestionuje dokonana ocene dowodow i ustalony na jej podstawie stan faktyczny. Z drugiej strony za$
zarzuca sgdowi I instancji obraze prawa materialnego. Przypomnie¢ nalezy, ze uchybienia zwigzane z ustalaniem stanu
faktycznego i stosowaniem prawa materialnego, maja charakter wykluczajacy sie, zatem niemozliwe jest jednoczesne
ich popehienie przez organ orzekajacy. Niemniej jednak, niezaleznie od sposobu skonstruowania apelacji i rodzajow
podnoszonych zarzutdw, stwierdzi¢ nalezy, ze twierdzenia obroncy oskarzonego pozbawione sa zasadnoéci. Z uwagi
na chronologie czynnoéci sagdu w toku procesu tj. pierwszenstwo oceny dowoddéw i ustalania stanu faktycznego,
przed dokonaniem subsumpcji zachowania oskarzonego pod odpowiednie przepisy ustawy karnej, Sad Okregowy
zobligowany jest do przeanalizowania zarzutéw apelacji w dokladnie takiej samej kolejnos$ci, celem zapewnienia
klarownoéci niniejszego uzasadnienia. Odnoszac sie zatem do zarzutu, wskazanego w punkcie II a apelacji, w ktérym
obrofica zarzuca naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. art. 167 kpk w zw. z art. 170 § 1 kk pkt 211 5
kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk w zw. z art. 6 kpk stwierdzi¢ nalezy, ze instancyjna kontrola zaskarzonego orzeczenia
nie wykazala, aby wskazywane przez obronce uchybienia zaistnialy. Przede wszystkim zauwazy¢ trzeba, ze sad
I instancji dysponowat pelnym materialem dowodowym, niewymagajacym uzupelnienia, a tym bardziej podjecia
jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej w tym zakresie przez sad I instancji. Decyzja procesowa polegajaca na oddaleniu
wniosku obroncy o dopuszczenie dowodu z ogledzin Policji udokumentowanych fotografiami posesji M. G. (1) z
przydroznym rowem celem sprawdzenia czy miala ona mozliwo$é¢ z budynkéw gospodarczych, znajdujacych sie w
glebi posesji zaobserwowac ruch pojazdéw na drodze przebiegajacej przez G. i miejsca, gdzie znajdowal sie samochod
m-ki P. (...) byla rowniez prawidlowa. Podstawa podjecia takiej wlasnie decyzji stalo sie uznanie, ze okolicznoé¢ na
udowodnienie, ktorej dowdd mial by¢ dopuszczony nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a ponadto
moglby w sposob niekorzystny wplynaé na czas trwania tego postepowania. W przekonaniu Sadu Okregowego, nie
sposob polemizowac ze stanowiskiem Sadu I instancji w przedmiocie oddalenia ww. wniosku dowodowego, gdyz nie
istniala potrzeba — w $wietle dostepnego na 6wczesnym etapie postepowania materialu dowodowego — aby wyjasniac
kwestie widocznoéci drogi z budynkéw gospodarczych M. G. (2), skoro zgromadzony w sprawie material dowodowy
wskazywal, ze $wiadek bezposrednio po uderzeniu w drzewo, znalazla sie na miejscu, gdzie zastala nietrzezwego
oskarzonego. Oddalenie wniosku dowodowego obroncy nie stanowito obrazy prawa procesowego, nie miato wplywu
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia ani tez na realizacje przyshugujacego oskarzonemu prawa do obrony.

Nie sposob podzielié rowniez podzieli¢ drugiego z zarzutéw odnoszacych sie do sfery procesowej, zawartego w punkcie
IT b apelacji. W tym wzgledzie Sad Okregowy rowniez nie dopatrzyt sie zaistnienia szeregu uchybien, wskazywanych
przez apelujacego. W przekonaniu Sadu Okregowego, Sad I instancji podejmujac decyzje w przedmiocie winy
oskarzonego w sposoéb prawidlowy, zgodny z kodeksowymi regulami dokonal analizy zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego. Organ procesowy opieral sie przy tym na caloksztalcie okolicznoéci ujawnionych w toku
rozprawy, zarowno tych niekorzystnych, jak i korzystnych dla oskarzonego K. K.. Kluczowym dowodem obcigzajacym
oskarzonego staly sie zeznania niemalze bezpoéredniego Swiadka zdarzenia tj. M. G. (2). Sad I instancji oceniajac
jej zeznania czynil to w sposob bardzo ostrozny, majac na wzgledzie fakt skonfliktowania oskarzonego i §wiadka, na
co wskazywala i czemu nie zaprzeczala sama M. G. (2), co przemawia za jej wiarygodno$cig w zakresie zasadniczych
okoliczno$ci, istotnych z punktu widzenia odpowiedzialno$ci oskarzonego. Swiadek w trakcie zdarzenia znajdowata
sie nieopodal, na swojej posesji. W miejscu zdarzenia pojawila sie w niedlugim czasie po jego zaistnieniu, zastajac
tam oskarzonego znajdujacego sie w stanie niepozwalajacym nawet na utrzymanie rownowagi. M. G. (2) widziala,
ze oskarzony wykonuje manewr cofania, a po przybyciu na miejsce od razu zaalarmowata Policje, nie pozwalajac
oskarzonemu oddali¢ sie do momentu ich przybycia. Swiadek ponadto nie ukrywala w toku postepowania, ze zywi
nieche¢ do oskarzonego, jednakze nie sposob przyjaé, iz jej celem bylo niestuszne obcigzenie K. K.. Wyjaénienia



oskarzonego kontrastuja w sposéb oczywisty z relacja tego $wiadka, a oceniane przez pryzmat zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego pozostaja niewiarygodne. Trudno bowiem wyobrazié sobie sytuacje, w ktorej oskarzony po
uszkodzeniu samochodu, po prostu pozostawia go w rowie, a sam idzie do domu S. W. po to, Zeby napi¢ sie alkoholu,
nie zastanawiajac sie przy tym, co sie stanie z jego samochodem i w jaki sposéb wréci do domu. W §lad za Sadem I
instancji stwierdzi¢ nalezy, ze przedstawiona przez niego wersja wydarzen zostala stworzona wylacznie na potrzeby
obrony i nie moze stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych tym bardziej, ze wykluczaja ja inne dowody. Sad Okregowy
nie podzielil takze stanowiska obroncy w przedmiocie dopuszczenia sie przez Sad I instancji obrazy przepisu prawa
materialnego w postaci art. 178 a § 1 kk. Tre$¢ tego przepisu penalizuje zachowanie sprawcy polegajace na kierowaniu
pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym w stanie nietrzezwo$ci badz pod wplywem érodka odurzajacego. Skarzacy
obronca wywodzi, ze nawet przy przyjeciu, ze oskarzony kierowal pojazdem w stanie nietrzezwosci to nie wypekit
wszystkich znamion, koniecznych dla bytu przestepstwa z art. 178 a § 1 kk, gdyz nie mozna przyjaé, ze poruszal sie
swoim pojazdem w ruchu ladowym. Zauwazyc¢ trzeba, ze ruchem ladowym jest nie tylko ruch na drogach publicznych,
w strefach zamieszkania, lecz takze ruch w miejscach dostepnych dla powszechnego uzytku. Do miejsc dostepnych
dla ruchu pojazdéw nie moga natomiast zostaé zaliczone miejsca, w ktorych nie odbywa sie ruch ogélnodostepny, a
jedynie dopuszczone jest do ruchu waskie grono oséb. Za takie miejsce nie moze by¢ uznane podworko (zob. wyrok SN
Z 5.05.2009 r., IV KK 432/08, OSNwWSK 2009/1, poz. 1068). Trafnie stwierdzit SN w postanowieniu z 28.03.2017 r.,
III KK 472/16, LEX nr 2271447, ze: ,,Przewidziane w art. 178a § 1 k.k. kryterium ,,ruchu ladowego” nalezy wigzac¢ nie
tyle z formalnym statusem konkretnej drogi, czy tez okre$§lonego miejsca, lecz z faktyczna dostepnoscia i rzeczywistym
jego wykorzystaniem dla ruchu pojazdéw i innych uczestnikow. Wobec tego samo stwierdzenie, ze do zdarzenia doszlo
na drodze le$nej, nie wyklucza mozliwosci przypisania czynu z art. 178a § 1 k.k.". Analogicznie odnie$¢ nalezy sie
do miejsca, w ktérym poruszal sie oskarzony, gdyz w przekonaniu Sadu Okregowego przydrozne rowy, nawet jezeli
ewidencyjnie byly czeScia terenu prywatnego, to pozostawaly ogdlnodostepne, co pozwolito uznaé kolejny argument
obroncy za oczywiScie niezasadny.

O ile ustalenia Sadu I instancji w przedmiocie winy oskarzonego K. K. w zakresie zarzuconego mu przestepstwa z
art. 178 a § 1 kk nie budza watpliwosci, to nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu I instancji w przedmiocie orzeczonej
wzgledem niego kary oraz §rodka karnego. Zdaniem Sadu Okregowego, orzeczona kara grzywny 150 stawek dziennych
po 15 zlotych oraz $§wiadczenie pieniezne w wysokoSci 6000 zlotych, nosza znamiona razacej niewspolmiernosci.

Przypomnienia wymaga, ze niewsp6imierno$¢ kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar (i srodkoéw karnych),
wymierzona za przypisane oskarzonemu przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwo$ci spolecznej
czynu oraz nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celéw kary okre§lonych w art. 53 k.k.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze o ile przebyty przez oskarzonego dystans i
miejsce, w ktéorym sie poruszal nie moglo uwolni¢ oskarzonego od odpowiedzialnoS$ci za popelmiony czyn, to jednak
okoliczno$¢ ta winna mie¢ istotne znaczenie dla wymiaru kary oraz $rodka karnego. Z tego wzgledu Sad Okregowy
orzekl o zlagodzeniu kary grzywny zmniejszajac wysoko$é jednej stawki dziennej do kwoty 10 zlotych oraz wysoko$c
Swiadczenia pienieznego do kwoty 5000 zlotych. W przekonaniu Sadu Okregowego, tak uksztaltowana sankcja karna
jest adekwatna do czynu popelnionego przez oskarzonego.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych oraz § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panistwa w postepowaniu karnym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 437 § 1 kpk oraz art. 456 kpk.



