Sygn. akt IT Ka 393/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzesnia 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Renaty Duszczyk

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2019 .
sprawy E. B.iJ. B.

oskarzonych z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonej E. B., pelnomocnika oskarzyciela positkowego i oskarzonego
J. B.

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 12 marca 2019 r. sygn. akt I K939/18

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych E. B. i J. B.
solidarnie obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego — S.
(...)- kwote 16.648,18 (szesnascie tysiecy szeSéset czterdzie$ci osiem 18/100) zlotych;

II. z pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonych E. B.1iJ. B. na rzecz oskarzyciela positkowego S. (...) solidarnie kwote 840 zlotych tytulem
zwrotu kosztoéw procesu zwigzanych z udzialem jego pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. S. w S. kwote 516,60 zlotych (w tym 96,60 zi
podatku VAT) tytutem obrony z urzedu wykonywanej w imieniu oskarzonej E. B. w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, ze wydatki ponosi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 393/19

UZASADNIENIE

E. B. iJ. B. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od dnia 26 listopada 2014 r. do dnia 15 lipca 2015 r. w miejscowoSci
W., gm. C., M. oraz S., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w celu uzyskania dla siebie korzy$ci majatkowej doprowadzili J. D. (1) oraz (...) Bank SA z



siedzibg w W., S. (...), firme (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., (...) SA z siedziba w W., (...) Finanse Sp. z 0.0. z siedzibg
we W., (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W. — ktorej wierzytelno$¢ zostala przeniesiona na nowego wierzyciela (...) N.
(...)z siedzibg we W. oraz provident (...) SA z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w
lacznej kwocie 63.903,38 zl poprzez wprowadzenie w btad co do zamiaru splaty zaciagnietych kredytow i pozyczek
finansowych w ten sposo6b, ze namoéwili J. D. (1) do zawarcia umow:

- kredytu nr (...) z (...) Bank SA w kwocie 12.608,25 zl, zawartego w dniu 30.04.2015 r. w (...) Bank SA I Punkt
Obstugi Klienta w S.;

- kredytunr (...) z (...) Bank SA w kwocie 13.572,13 zl zawartego w dniu 15.07.2015 r. w (...) Bank SA I Punkt Obslugi
Klientaw S.;

- pozyczkinr (...) ze S. (...)w kwocie 2.450,00 z} zawartg w dniu 26.11.2014 r. w (...) Oddziat (...);

- pozyczkinr (...) ze S. (...)z siedzibga w G. w kwocie 18.000,00 zl zawarta w dniu 29.01.2015 r. w (...) Oddzial (...);
- pozyczki nr 15 (...) z firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. w kwocie 8.448,00 z} zawartej w dniu 30.11.2015 r. w M.,;
- pozyczki nr (...) z firmy (...) SA z siedziba w W. w kwocie 3.500 zl, zawartej w dniu 30.09.2015 r. w M.;

- pozyczki nr (...) z firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. w kwocie 3.000 z} zawartej w dniu 12.10.2015 r. w M.;

- pozyczki nr (...) z firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. (dawniej (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoscia) w
kwocie 1.500 zl zawartej w dniu 26.02.2015 r. w M., ktérej wierzytelnoé¢ zostala przeniesiona na nowego wierzyciela
(...)N. (...) z siedzibg we W.;

- pozyczkinr (...) z firmy (...) SA z siedziba w (...) w kwocie 825,10 zl;

pobierajgc od wyzej wymienionego uzyskane w ten sposéb pieniadze wraz z dodatkowa kwotg 1.850 zl, deklarujac
splate zaciggnietych kredytow i pozyczek, wiedzgc iz nie posiadaja mozliwosci i Srodkéw finansowych na pokrycie
powyzszych zobowigzan finansowych czym dzialali na szkode J. D. (1), na ktérym ciazy obowigzek splaty zadluzenia
oraz powyzszych bankoéw i firm pozyczkowych: (...) Bank SA z siedziba w W., S. (...)z siedziba w G., firmy (...) Sp. z
0.0. z siedziba w W., (...) SA z siedziba w W., (...) Finanse Sp. z 0.0. z siedziba we W., (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W.
— ktorej wierzytelno$c¢ zostala przeniesiona na nowego wierzyciela (...) N. (...)z siedziba we W. oraz provident (...) SA
z siedziba wW., tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrokiem z dnia 12 marca 2019 r. sygn. akt II K 1243/16:

I. oskarzonych E. B.iJ. B. w ramach zarzucanego im czynu uznal za winnych tego, ze w okresie od dnia 26 listopada
2014 r. do dnia 15 lipca 2015 r. w miejscowosci W., gm. C., M. oraz S., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu uzyskania dla siebie korzy$ci majatkowej
doprowadzili J. D. (1) oraz za jego poSrednictwem instytucje: (...) Bank SA z siedziba w W., S. (...) z siedzibg w G.,
firme (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W., (...) SA z siedziba w W., (...) Finanse Sp. z o.0. z siedziba we W., (...) Sp. z 0.0.
z siedziba we W. — ktorej wierzytelnos$¢ zostala przeniesiona na nowego wierzyciela (...)N. (...)z siedziba we W. oraz
provident (...) SA z siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w lacznej kwocie 63.903,38
z}l poprzez wprowadzenie w blad J. D. (1) co do zamiaru splaty zawartych formalnie przez niego kredytow i pozyczek
finansowych, z ktorych srodki finansowe przekazal oskarzonym oraz poprzez wprowadzenie za poérednictwem J. D.
(1) w blad w/w bankéw i firm pozyczkowych co do okoliczno$ci, kto jest faktyczng strong zawartych umoéw pozyczek
i kredytow, w ten sposob, ze namoéwili J. D. (1) do zawarcia uméw:

1. - kredytu nr (...) z (...) Bank SA w kwocie 12.608,25 zl, zawartego w dniu 30.04.2015 r. w (...) Bank SA I Punkt
Obstugi Klienta w S.;



2. - kredytu nr (...) z (...) Bank SA w kwocie 13.572,13 zl zawartego w dniu 15.07.2015 r. w (...) Bank SA I Punkt
Obstugi Klienta w S.;

3. - pozyczki nr (...) ze S. (...) z siedziba w G. w kwocie 2.450,00 zl zawarta w dniu 26.11.2014 r. w (...) Oddzial (...);
4. -pozyczkinr (...) ze S. (...)z siedzibg w G. w kwocie 18.000,00 zl zawarta w dniu 29.01.2015 r. w (...) Oddzial (...);

. -pozyczkinr 15 (...) z firmy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. w kwocie 8.448,00 zl zawartej w dniu 30.11.2015 . w M.,;
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6. - pozyczki nr (...) z firmy (...) SA z siedzibag w W. w kwocie 3.500 zl, zawartej w dniu 30.09.2015 r. w M.,;
7. - pozyczki nr (...) z firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. w kwocie 3.000 zl zawartej w dniu 12.10.2015 r. w M.;

8. - pozyczkinr (...) z firmy (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. (dawniej (...) Spoltka z ograniczona odpowiedzialno$cia) w
kwocie 1.500 zl zawartej w dniu 26.02.2015 r. w M., ktorej wierzytelno$c zostala przeniesiona na nowego wierzyciela
(...)N. (...) z siedziba we W.;

9. - pozyczkinr (...) z firmy (...) SA z siedziba w (...) w kwocie 825,10 zl;

10. pobierajac od wyzej wymienionego uzyskane w ten sposbéb pieniadze wraz z dodatkowa kwota 1.850 zl,
deklarujac splate zaciagnietych kredytow i pozyczek, wiedzac iz nie posiadaja mozliwoéci i sSrodkéw finansowych na
pokrycie powyzszych zobowigzan finansowych czym dzialali na szkode J. D. (1), na ktérym cigzyl obowiazek splaty
zaciagnietego przez nich zadluzenia oraz powyzszych bankow i firm pozyczkowych: (...) Bank SA z siedzibg w W.,
S. (...)z siedzibg w G., firmy (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W., (...) SA z siedzibga w W., (...) Finanse Sp. z 0.0. z
siedzibg we W., (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W. — ktorej wierzytelno$¢ zostala przeniesiona na nowego wierzyciela
(...) N. (...)z siedzibga we W. oraz provident (...) SA z siedziba w W., w zwiazku z brakiem mozliwo$ci uzyskania splaty
udzielonych pozyczek i kredytow od widniejacego na umowach pozyczkobiorcy i kredytobiorcy, tj. popehlienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za ten czyn na podstawie wskazanych przepisow skazal
ich oraz na podstawie art. 286 § 1 kk wymierzyl kazdemu z oskarzonych kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych E. B.iJ. B. kar
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata;

ITI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzal oskarzonych E. B.iJ. B. do informowania pisemnie Sadu o przebiegu
okresu préby co 6 miesiecy;

IV. na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyl oskarzonej E. B. kare grzywny w wymiarze 120 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 zlotych;

V. na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu J. B. kare grzywny w wymiarze 120 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 15 zlotych;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. J. kwote 1.653,12 zl, w tym kwote 309,12
z} podatku VAT, tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej E. B. z urzedu przez tegoz
adwokata;

VII. zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych, przejmujac poniesione w sprawie wydatki na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonej E. B., oskarzony J. B. oraz pelnomocnik oskarzyciela
positkowego S. (...)z siedzibg w G..



Obronca oskarzonej E. B. zaskarzyla wyrok w calo$ci na korzy$c¢ oskarzonej, zarzucajac orzeczeniu obraze przepisow
prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk poprzez bledne przyjecie, iz oskarzona E. B. swoim
postepowaniem wyczerpala znamiona przestepstwa oszustwa w czynie cigglym, podczas gdy tego nie uczynila.

Powolujac sie na powyzsze, wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Oskarzony J. B. zaskarzyl wyrok w calosci i zarzucil mu:

- obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4, 7, 410, 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez
ustalenie okolicznoéci faktycznych sprawy na podstawie niekompletnego materialu, tzn. z pominieciem wyjaénien
zlozonych przez oskarzonego J. B., ktdory w sposoéb jednoznaczny i konsekwentny w toku calego postepowania
twierdzil, Ze nie byl obecny przy zawieraniu uméw przez J. D. (1), a jedynie wozil go do punktow, w ktoérych J. D. (1)
pobieral kredyty i pozyczki,

- obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, j. art. 7, 92, 410 kpk poprzez bledne przyjecie,
ze na podstawie zeznan Swiadkow, czyli R. S. i M. B. oraz wyjasnien oskarzonej E. B. mozna uzna¢ oskarzonego J.
B. winnym zarzucanego mu czynu, podczas gdy oskarzona na rozprawie nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu,
cofajac tym samym przyznanie sie do winy w postepowaniu przygotowawczym. Zatem wnioskujgc a contrario uznaé
nalezy, ze nie namawiala J. D. (1) do zaciagniecia kredytéw i pozyczek. A z zeznan Swiadkdw nie wynika, aby J. B.
popehit zarzucany mu czyn. Gdyz jak przyznal w uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy, zeznania R. S. nie dotyczyly
bezposrednio oskarzonych, natomiast z zeznania M. B. wynika jedynie, ze jako doradca finansowy E. B.poszukiwal
mozliwoS$ci uzyskania kredytu p[rzez J. D. (1). Zatem zeznania M. B. moga ewentualnie obcigza¢ oskarzona E. B., ale
sg catkowicie nieprzydatne dla stwierdzenia winy J. B..

Ponadto zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez przyjecie, wbrew o$wiadczeniu oskarzonej zlozonym na rozprawie
zgodnie z ktéorym nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu, cofajac tym samym przyznanie sie do winy w
postepowaniu przygotowawczym i wyjasnieniom oskarzonego, oraz opierajac sie na zeznaniach §wiadkéw R. S. i
M. B., ktore sa nieprzydatne do stwierdzenia winy J. B., iz oskarzony jest winny zarzucanego mu czynu podczas
gdy okolicznoS$ci sprawy oraz prawidlowa i catoSciowa wykladnia postepowania dowodowego, a w szczegodlnosci
wyjasnienia oskarzonego jednoznacznie przecza tym ustaleniom.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego S. (...)z siedziba w G. zaskarzyl orzeczenie w zakresie czynu oskarzonych E.
B.iJ. B. w zakresie w jakim Sad nie zasadzil obowigzku naprawienia szkody od oskarzonych E. B. i jana B. na rzecz
oskarzyciela positkowego (...) im. (...) w kwocie 16.648,18 zl na niekorzy$¢ oskarzonych. Zaskarzonemu orzeczeniu
zarzucajgc obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 kk polegajaca na nienalozeniu na oskarzonych E. B. i J.
B. obowigzku naprawienia szkody w sytuacji, gdy pokrzywdzona zlozyta wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody w calo$ci na jej rzecz, a zatem gdy orzeczenie tego obowiazku bylo obligatoryjne.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o §rodku kompensacyjnym poprzez nalozenie na
oskarzonych E. B. i J. B. obowigzku naprawienia szkody w caloSci i zaplate na rzecz oskarzyciela positkowego -
Spoldzielczej Kasy Oszezedno$ciowo — Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. kwoty 16.648,18 zl;

2. zasadzenie os oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego (...) im. (...) z siedzibg w G. kosztow postepowania
za IT instancje, w tym kosztow zastepstwa adwokata wedlug norm przepisanych.



Na rozprawie apelacyjnej obronica E. B. poparl zlozona apelacje i wniosek w niej zawarty, wnidst o nieuwzglednienie
apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, wniost o zasadzenie kosztéw obrony z urzedu oSwiadczajac, Ze nie
zostaly uiszczone w calo$ci ani w czeéci. Oskarzony J. B. poparl swoja apelacje i wniosek w niej zawarty, wniost o
nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Prokurator wnidst o nieuwzglednienie apelacji
obroncy oskarzonej E. B.iapelacji oskarzonego J. B., przylaczyl sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego
i wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o $rodku kompensacyjnym. Oskarzona E.
B. przylaczyla sie do apelacji swojego obroncy, wniosla o nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela
posilkowego i oswiadczyla, ze wedlug jej wiedzy szkoda zostala naprawiona.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje:

Apelacje zlozone przez obronce oskarzonej E. B. oraz przez oskarzonego J. B. jako niezasadne nie zaslugiwaly na
uwzglednienie. Za sluszne uznaé nalezy natomiast zarzuty podniesione w $rodku odwolawczym zlozonym przez
pelnomocnika oskarzyciela positkowego oraz zawarty w nim wniosek o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej $rodka
kompensacyjnego.

Majac na uwadze, ze wniosek o sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia Sadu odwolawczego zlozyl jedynie pelnomocnik
oskarzyciela positkowego, ktory zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej nie orzeczenia przez Sad I instancji obowigzku
naprawienia szkody, Sad odstapit od szczegdlowego odnoszenia sie do zarzutow podniesionych w apelacjach obroncy
oskarzonej E. B. i oskarzonego J. B. poprzestajac na stwierdzeniu, ze analiza akt sprawy nie wskazuje, aby Sad
Rejonowy dopuscit sie uchybien w zakresie prawa karnego materialnego oraz przepisOw postepowania, o ktérych
mowa w zlozonych apelacjach. Wbrew zarzutom podniesionym przez obronce oskarzonej, Sad I instancji oceniajac
zachowanie E. B. w kontekécie wypelnienia przez nia znamion wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk uwzglednil
fakt poczatkowego i niestety czeSciowego, spelnionego w niewielkim zakresie obowiazku wywigzywania sie ze splaty
kredytow i pozyczek zaciggnietych formalnie na J. D. (1). Stusznie tez ocenil, ze juz w momencie zaciggania zobowigzan
finansowych, sytuacja materialna oskarzonych wykluczala mozliwo$¢ wywigzania sie z ich splaty, mimo, ze zapewniali
J. D. (1) bioracego na swoje nazwisko kolejne kredyty i pozyczki celem przekazania pieniedzy oskarzonym, iz wywiaza
sie z zobowigzan. Zatem prawidlowo ustalono w toku postepowania przed Sadem I instancji, iz dzialaniu oskarzonej
towarzyszyl zamiar doprowadzenia zaréwno J. D. (1) jak tez poszczegdlnych instytucji kredytowych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem oraz cel osiagniecia korzy$ci majatkowej. Miala ona bowiem pelna §wiadomo$¢, ze nie ma
mozliwo$ci terminowego wywigzania sie ze splaty zaciagganych zobowiazan. Jednoczesnie nie sposob przyjac, jak
wskazano w apelacji, aby J. D. (1) mial pelna wiedze na temat sytuacji finansowej E. B. i J. B., w okolicznosciach, w
ktérych zapewniali go, iz ureguluja zadluzenie, a w razie konieczno$ci dokonaja sprzedazy posiadanej nieruchomosci
i uzyskane z tego $rodki przeznacza na splate kredytow. W zwigzku z tym stwierdzenia zawarte w tym zakresie w
apelacji uznac nalezy za niczym nie popartg polemike z prawidlowymi ustaleniami poczynionymi przez Sad Rejonowy.
Podniesiona w apelacji obroncy oskarzonej okoliczno$¢ nie przedstawienia zarzutéw J. D. (1) nie ma znaczenia dla
odpowiedzialnoSci E. B. za przypisane jej przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Skonfrontowanie zarzutéow obrazy art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 92 kpk, art. 410 kpk, art. 424 § 1 kpk oraz
bledu w ustaleniach faktycznych, podniesionych w apelacji zlozonej przez J. B. z przebiegiem postepowania
pierwszoinstancyjnego w przedmiotowej sprawie oraz z pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku, doprowadzito
Sad Odwolawczy do przekonania, iz zaden z tych zarzutéw nie znalazt potwierdzenia w kontestowanym orzeczeniu.
Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i nie dopuscil sie ani tzw. ,bledu braku”, ani
»btedu dowolnos$ci”. Ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, generujaca poczynione ustalenia,
nie nasuwa jakichkolwiek zastrzezen. Tok rozumowania Sadu meriti jest zgodny ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, pozbawiony luk, czytelny i poprawny logicznie. Sad Rejonowy przeprowadzil szczegbélowa
analize dowodow, precyzyjnie wskazujagc na konkretne przeslanki dokonanej przez siebie oceny. W efekcie,
pierwszoinstancyjna ocena materialu dowodowego czyni zado§¢ wymaganiom plynacym z art. 7 kpk, dlatego tez
korzysta z jego ochrony. Sad Rejonowy analizowal przy tym i rozwazal wszystkie dowody zebrane w sprawie i
nie pominal zadnego z nich, zachowujac nakazany ustawa obiektywizm w stosunku do stron procesowych. Wbrew



zarzutom podniesionym przez oskarzonego w zlozonym §rodku zaskarzenia, Sad I instancji uwzglednit ztoZzone przez
niego wyjaénienia i dokonat ich oceny w kontekécie pozostalych zgromadzonych w sprawie dowoddw, stusznie nie
dajgc im wiary. Twierdzeniom oskarzonego J. B., jakoby nie posiadal wiedzy na temat zacigganych przez J. D.
(2) w porozumieniu z jego zona kredytow i pozyczek §wiadcza ocenione pozytywnie wyjaénienia E. B. oraz treéc
zeznan J. D. (1). Ocena wyjasnien oskarzonych, jak i zeznan $§wiadkéw, a takze pozostalych dowodéw, poprzedzona
zostala ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci niniejszej sprawy, zaré6wno tych korzystnych, jak i
niekorzystnych dla oskarzonego i to w sposéb podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy. Z akceptacja Sadu I1
instancji spotkalo sie takze uzasadnienie zaskarzonego wyroku.

Zasadna natomiast okazala sie apelacja zlozona przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego. W aktach sprawy
znajduje sie wniosek zlozony przez - S. (...) z siedzibg w G. o orzeczenie od oskarzonych na przecz pokrzywdzonego
obowiazku naprawienia szkody w kwocie 16.648,18 z} z tytulu niesplaconej pozyczki o nr (...) (k.526). Niewatpliwym
jest takze w $wietle dokumentéw zgromadzonych w sprawie, iz zadluzenie z tytulu umowy pozyczki o (...)wynosi
nadal 16.648,18 zt. Istnieje zatem szkoda po stronie (...) im. (...) w G. zwiazana z popelionym przez oskarzonych i
przypisanym im w wyroku skazujacym przestepstwem. W tej sytuacji, gdy pokrzywdzony zlozyt wniosek o orzeczenie
obowiazku naprawienia szkody, ktéra do chwili wydania wyroku nie zostala naprawiona, Sad Rejonowy mial
obowiazek orzec odkodowanie, do czego obligowala go tres¢ art. 46 § 1 kk. Nie orzeczenie tego obowigzku narusza
zatem w sposob istotny tre$¢ powolanego przepisu. Nie spos6b w tym miejscu zaaprobowa¢ stwierdzenia Sadu I
instancji zawartego w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, iz obowigzku tego nie orzeczono z uwagi na duza ilo$é
instytucji kredytowych, z ktérymi doszlo do zawarcia umoéw pozyczek i kredytéw oraz z uwagi na czeSciowa splate
zobowiazan przez oskarzonych, ustalenie aktualnego stanu zadluzenia z tytulu zawartych uméw pozyczek i kredytow,
na dzien wydania wyroku, byloby znacznie utrudnione i opdznialoby wydanie rozstrzygniecia w przedmiotowej
sprawie. Racje ma skarzacy, iz w aktach sprawy znajduja sie informacje udzielone przez pokrzywdzonego dotyczace
stanu zadluzenia, a zatem w tych okoliczno$ciach obowiazkiem Sadu bylo orzeczenie odszkodowania na podstawie art.
46 § 1 kk. W tym miejscu przytoczy¢ nalezy jednolity w tym zakresie poglad wyrazany zaré6wno w orzeczeniach Sadu
Najwyzszego jak tez Sadow Apelacyjnych, iz w sytuacji zZtozenia wniosku o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody
sad ma obowiazek wyda¢ tego rodzaju orzeczenie, gdyz art. 46 § 1 kk jest w tej kwestii jednoznaczny i nie daje sadowi
wyboru (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 26 kwietnia 2013r. sygn. akt II AKa 456/12). Przewidziana
w art. 46 § 1 kk mozliwo$é¢ orzeczenia obowigzku naprawienia szkody w catoSci albo w czeSci jest warunkowana
wylacznie tym, czy zostala ona juz wezeéniej naprawiona (w caloéci lub w czeéci), a takze i tym, czy dostepne sadowi
dowody pozwalaja na ustalenie pelnej lub tylko czeSciowej jej wysokoSci. Zlozenie przez pokrzywdzonego wniosku o
naprawienie szkody zobowigzuje sad do wydania orzeczenia w tym przedmiocie. Innymi stowy, sad nie moze odmowié
nalozenia obowiazku naprawienia szkody w przypadku, gdy udowodniono tak wine oskarzonego, jak i konkretng
szkode, a pokrzywdzony zlozy wniosek o takie orzeczenie (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 grudnia
2016 1. sygn. akt IT AKa 172/16 ).

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok i na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec
oskarzonych E. B. i J. B. solidarnie obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego - S. (...) z siedzibg w G. kwote 16.648,18 zlotych.

Nie stwierdzajac natomiast innych uchybien, zar6wno podniesionych w apelacjach obroncy oskarzonej jak tez w
apelacji oskarzonego oraz podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, w pozostalej czeSci Sad utrzymal zaskarzony wyrok
W mocy.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk Sad Okregowy zasadzil od oskarzonych na rzecz oskarzyciela
positkowego S. (...)z siedziba w G. solidarnie kwote po 840 zl tytulem poniesionych przez niego kosztéw procesu,
zwigzanych z udzialem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym, ustalajac wysoko$¢ tych kosztow zgodnie z §
11 ust. 2 pkt 4 w zw. z ust. 71 § 17 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).



Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1513)
Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. S. w S. 516,60 zl, w tym 96,60
z} tytulem podatku VAT za obrone wykonywana w imieniu oskarzonej E. B. w postepowaniu odwolawczym (§ 17 ust.
2 pkt 4 w zw. z § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03 paZzdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu - tekst jedn. Dz. U.
72019 ., poz., 18).

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tj. Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 1983 r. z p6zi. zm.), Sad Okregowy zwolnit oskarzonych od oplaty i
wydatkow za IT instancje, stwierdzajac, ze poniesie je Skarb Panstwa. Za rozstrzygnieciem tej treéci przemawia trudna
sytuacja materialna oskarzonych i konieczno$¢ wywigzania sie z orzeczonego obowigzku naprawienia szkody.

Z tych wszystkich wzgledow, stosownie do tresci art. 456 kpk w zw. z art. 437 § 11 § 2 kpk, Sad Okregowy orzekl jak
w wyroku.



