Sygn. akt IT Ka 478/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Pawla Denickiego

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2019 r.

sprawy P. S.

oskarzonego z art. 65 § 11 3 kks w zb. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzyciela publicznego i obronice oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 18 wrzeénia 2018 r. sygn. akt I K 142/18

wyrok zmienia w ten sposob, ze orzeczona wobec oskarzonego P. S. kare grzywny podwyzsza do 300 (trzystu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 150 (sto pieédziesiat) zl; w pozostalej czesci wyrok utrzymuje w
mocy; zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 4500 zl oplaty za obie instancje oraz obcigza go wydatkami
za postepowanie odwotawcze w kwocie 20 zl.

Sygn. akt IT Ka 478/19

UZASADNIENIE

P. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. przewozil w dniu 14 lipca 2014r. na drodze krajowej nr (...) w miejscowosci G. samochodem ciezarowym marki C.
(...) nr rej. (...) wyroby akcyzowe w postaci 13110 paczek papieroséw réznych marek (tj. 262 200 sztuk papierosoéw)
bez polskich znakéw akeyzy, stanowiacych przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 § 6 kks w zb. z art. 86
§ 3 kksiart. 54 § 2 kks wzw. z art. 7 § 1 kks o lgcznej warto$ci celnej w kwocie 14780,00 zl, bez uprzedniego oznaczenia
polskimi znakami akcyzy oraz bez dopelnienia obowigzku celnego przedstawienia organowi celnemu lub zgloszenia
celnego, przez co nastgpilo narazenie na uszczuplenie naleznosci celnej w lacznej kwocie 8513,00 zl, podatek akcyzowy
w lgcznej kwocie 200600,00 zt oraz podatek VAT w lacznej kwocie 51495,00 zl;

II. przechowywatl od blizej nieustalonego czasu lecz od dnia 14 lipca 2014r. w garazu na terenie prywatnej posesji
przy ul. (...) w Z. wyroby akcyzowe w postaci 6537 paczek papierosow (tj. 130740 sztuk papieroséw) réoznych marek
bez polskich znakéw akeyzy oraz 2938 sztuk papierosoéw luzem marki LM bez polskich znakéw akeyzy oraz wyrobow
spirytusowych w lacznej ilosci 1034 litrow przechowywanych w 634 butelkach plastikowych o pojemnosci 1,0 1 kazda



oraz 80 butelkach plastikowych o pojemnosci 5,0 1 kazda bez polskich znakéw akeyzy stanowiacych przedmiot czynu
zabronionego okre§lonego w art. 63 § 6 kks w zb. z art. 86 § 4 kksiart. 54 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks o lgcznej wartosci
celnej w kwocie 25630,00 zl, bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy oraz bez dopelniania obowigzku
celnego przedstawienia organowi celnemu lub zgloszenia celnego, przez co nastapilo narazenie na uszczuplenie
nalezno$ci celnej w lacznej kwocie 5172,00 zl, podatek akcyzowy w lacznej kwocie 158892,00 zl oraz podatek VAT w
lacznej kwocie 43630,00 zl, tj. 0 czyn z art. 65 § 11 3 kks wzb. z art. 91 § 11 3 kks wzw. z art. 7 § 1 kks

Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2018 r.:

I. oskarzonego P. S. uznat za winnego popehienia zarzucanych mu czynoéow, z ktérych kazdy wyczerpuje znamiona
art. 65 § 113 kks wzb. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks i za czyny te przyjmujac, ze oskarzony popelnil je w
warunkach art. 37 § 1 pkt 3 kks, na podstawie art. 65 § 11 3 kks w zb. z art. 91 § 11 3 kks w zw. z art. 7 § 1 kks skazal
g0, a na podstawie art. 65 § 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks w zw. z art. art. 37 § 1 pkt 31 § 4 kks w zw. z art. 38 § 1 pkt 2
kks w zw. z art. 23 § 11 3 kks wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 200
stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 70 zlotych;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk wzw. zart. 70 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat;

III. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 20 § 2 kks na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci — zatrzymania w dniu 14 lipca 2014r. od godz. 10:40 do godz. 15.00 uznajac za
wykonane dwie stawki dzienne grzywny;

IV. na podstawie art. 30 § 2 i 3 kks orzekl wobec oskarzonego P. S. przepadek przedmiotéw w postaci: wyrobow
tytoniowych i wyrobow spirytusowych, przechowywanych w magazynie depozytowym Mazowieckiego Urzedu Celno-
Skarbowego w Warszawie, szczegolowo opisanych w spisach i opisie rzeczy k. 10, -11, 78-81, 349-351 akt sprawy,
zarzadzajac na podstawie art. 31 § 51 6 kks ich zniszczenie;

V. zasadzil od oskarzonego P. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1418 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 6646,16
zlotych tytulem zwrotu pozostal kosztéw sagdowych.

Apelacje od wyroku sadu I instancji wniost obronca oskarzonego P. S.. Zaskarzajac wyrok w calo$ci na jego
korzy$¢, orzeczeniu temu zarzucil:

a) naruszenie art. 7 kpk polegajace na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodéw, w zakresie obu
zarzucanych oskarzonemu czynéw, w postaci:

- zeznan $wiadka M. S. poprzez uznanie ich za wiarygodne w caloSci, logiczne, szczegolowe i spojne zaré6wno
wewnetrznie, jak i z wiarygodnymi dowodami z dokumentéw, podczas gdy $swiadek poczatkowo zeznawal zupelie
odmiennie, a dopiero po przedstawieniu mu treSci notatki urzedowej zmienil zeznania wskazujac cze$ciowo na
okolicznoSci, ktdre nie znajduja oparcia w pozostalym materiale dowodowym, takie jak deklarowanie przez Swiadka
A. M., Ze nie zna sie on z oskarzonym i zostal zabrany na tzw. ,,stopa”, podczas gdy 6w $wiadek, uznany réwniez za w
pelni wiarygodnego, juz na miejscu zatrzymania zeznawal, ze jest kolegg P. S. ijechal z nim w celu obejrzenia skuterow,
co stoi w oczywistej sprzeczno$ci z zeznaniami S§wiadka M. S.;

- zeznan $wiadka Z. S. poprzez uznanie ich za w calo$ci niewiarygodne , ukierunkowane na niewskazanie osoby,
ktora posiadala klucze do garazu z zabezpieczonymi przedmiotami, podczas gdy brak jest w sprawie jakiegokolwiek
obiektywnego dowodu wskazujacego na brak wiarygodno$ci Swiadka, ktéry przestuchiwany byt w dniu zdarzenia tj.
14 lipca 2014 r. i byl osoba starsza , zaskoczona calg sytuacjg, a ponadto oskarzony w tej dacie byl osoba niekarang,
zatem trudno przyjaé, ze Z. S. mogl by¢ przygotowany na taka ewentualno$c i wiedzial co ma zeznawac oraz jak kryé
oskarzonego zwlaszcza, ze jako ojcu przystlugiwato mu prawo do odmowy skladania zeznan, o czym zgodnie z tre$cig
protokotu przestuchania zostal on pouczony;



- dokumentu w postaci protokotu zatrzymania rzeczy samochodu osobowego C. (...) o nr rej. (...) poprzez:

- ustalenie na jego podstawie, ze oskarzony nie potrafi wskazaé¢ od kogo pozyczyt pojazd podczas, gdy prawidlowa
analiza tego dowodu wskazuje, ze P. S. nie znal imienia i nazwiska osoby, od ktbrej pozyczyt auto, co nie jest
tozsame, gdyz dane te nie wynikaly z posiadanych przez oskarzonego dokumentéw samochodu, albowiem w dowodzie
rejestracyjnym oraz polisie OC zapisane byly dane poprzedniego wilasciciela K. Z. (1), za§ w karcie pojazdu dane
pierwszego wlasciciela, Z. C., a zwazywszy na fakt, ze wlascicielem pojazdu zgodnie z umowa sprzedazy z dnia
10 czerwca 2013 1. jest O. S., obywatel Ukrainy, nie stanowi nietypowej okolicznoéci, ze oskarzony nie potrafil
wskazac jego danych, bowiem nie jest to bliski znajomy oskarzonego, a jego imie i nazwisko nie sa polskie i latwe do
zapamietania przy sporadycznych kontaktach, w zwiazku z czym P. S. bylby w stanie wskazac osobe, ale nie jej dane
osobowe;

- ustalenie na jego podstawie, ze oskarzony nie pozyczyt samochodu, gdyz dysponowal karta pojazdu oraz dwoma
kluczykami, podczas gdy prawidlowa analiza tego dowodu, oparta w szczego6lnoSci na doswiadczeniu zyciowym,
winna skutkowaé przyjeciem, ze pozostawienie karty pojazdu w samochodzie nie jest dzialaniem nietypowym,
bowiem dokument ten uzywany jest wylacznie przy dokonywaniu rejestracji samochodu i przekazywany jest zawsze
z samochodem, zatem jego pozostawienie w samochodzie jest czesto praktykowane przez wlascicieli, zas posiadanie
dwoch kluczykow bylo efektem problemoéw z uzytkowaniem jednego z nich, co P. S. chcial wyjasnié¢ sadowi I instancji
na rozprawie gléwnej, ale nie udalo mu sie to z uwagi na podjecie pracy i odbywanie okresu probnego w Niemczech,
w zwigzku z czym nie mogl stawié sie w Sadzie Rejonowym w Garwolinie;

- dokumentu w postaci protokolu przestluchania podejrzanego z dnia 14 lipca 2014 r. poprzez ustalenie na jego
podstawie, ze w dacie zdarzenia oskarzony mieszkat pod adresem ul. (...) w Z., gdyz taki adres podal do protokotu
oraz zadeklarowal, ze ma na utrzymaniu swojego ojca, podczas gdy prawidlowa analiza tego dowodu, zwlaszcza w
kontekécie odmowy skladania wyjasnien oraz w zestawieniu z zeznaniami §wiadka M. S., ze oskarzony zaskoczony
faktem odnalezienia w pozyczonym przez niego samochodzie wyroboéw akcyzowych, zestresowany calg sytuacja nie
wiedzial jak sie zachowaé, nie dyktowal danych do protokolu, w tym adresu zamieszkania, a zostaly one spisane z
dowodu osobistego, ktorego kserokopia rowniez znajduje sie w aktach sprawy, a ktdry to adres widnieje w dowodzie
P. S. jako adres zameldowania, co znajduje potwierdzenie w zeznaniach Z. S., ojca oskarzonego, ktory mieszkal pod
w/w adresem i rowniez w dniu 14 lipca 2014 r. zeznal, ze P. S. nie mieszka pod tym adresem, zas§ sam fakt wskazania
przez oskarzonego, ze ma na utrzymaniu ojca nie determinuje jeszcze domniemania zamieszkiwania pod wspolnym
adresem;

- dokumentéw w postaci protokotlu przeszukania samochodu C. (...) z dnia 14 lipca 2014 r. poprzez ustalenie na ich
podstawie, ze towary znalezione w garazu znajdujacym sie na przedmiotowej posesji przechowywane tam byty przez
oskarzonego, gdyz znalezione papierosy byly podobnych marek do tych, znalezionych w samochodzie C. (...), podczas
gdy prawidlowa analiza tych dowod6w, zgodna ze wskazaniami wiedzy, ale i do§wiadczenia zawodowego wskazuje, ze
to sa bardzo popularne marki papieroséw nielegalnie przewozonych na terytorium Polski i sam fakt powtarzania sie
kilku ich marek nie moze determinowa¢ ustalenia, ze naleza one do jednej osoby, zwlaszcza przy uwzglednieniu, ze
zaréwno w samochodzie C. (...) znaleziono papierosy marek, ktérych nie znaleziono w przedmiotowym garazu, jak i
w garazu, jak i w garazu znaleziono papierosy marek, ktérych nie bylo w aucie;

b) naruszenie art. 410 kpk w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, poprzez
pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnego dowodu w postaci umowy sprzedazy samochodu C. (...)
o nr rej. (...) z dnia 10 czerwca 2013 r. zawartej pomiedzy K. Z. (2) a O. S., z ktérej wynika, ze oskarzony nie by}
wlaécicielem przedmiotowego pojazdu, a jedynie pozyczyl go, a brak jest jakiegokolwiek innego dowodu §wiadczacego
o nabyciu pojazdu przez oskarzonego;

c¢) naruszenie art. 167 kpk w zw. z art. art. 366 § 1 kpk w zakresie czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie I aktu
oskarzenia, poprzez zaniechanie przez Sad Rejonowy w Garwolinie przeprowadzenia z urzedu licznych dowodow,
takich jak:



- przesluchanie $wiadka O. S. — wlasciciela samochodu — ktory nie zostal przestuchany w toku postepowania
przygotowawczego na okoliczno$é pozyczenia samochodu oskarzonemu, daty przekazania pojazdu P. S., przerébek
dokonanych w samochodzie lub daty ewentualnego zbycia samochodu, zawarto$ci pojazdu w chwili przekazania, ktore
to okoliczno$ci maja fundamentalne znaczenie dla okresSlenia czy oskarzony mial czas by przerobié¢ pojazd i ukryé
w nim wyroby akcyzowe oraz czy w ogole mogl mie¢ §wiadomo$é, ze samochod zostal przerobiony i przewozi on w
specjalnych schowkach wyroby akcyzowe;

- przestuchanie §wiadkbw M. W., Z. R., D.1.,P.C., A. Z., A. S., I. K. — funkcjonariuszy Stuzby Celnej, ktérzy brali udziat
w czynno$ciach zatrzymania, przeszukania i przestuchania oskarzonego oraz A. M., a ktérzy nie byli przestuchiwani
w toku postepowania przygotowawczego na okolicznoé¢ przebiegu wydarzen i dokonywanych czynnoéci w dniu 14
lipca 2014 r. w miejscowosci G., a w szczegbdlnoSci okoliczno$ci zatrzymania pojazdu do kontroli, zachowania P. S.
oraz wygladu samochodu, ktore to okolicznoSci nie zostaly w sprawie dostatecznie wyjasnione, a jedyny przestuchany
funkcjonariusz, M. S. do momentu okazania mu notatki urzedowej zeznawal zupeklie sprzecznie z pozostalym
zgromadzonym, w sprawie materialem dowodowym, za§ po okazaniu w/w notatki zeznania Swiadka wcigz nie
korelowaly w calo$ci z innym, uznanym za wiarygodny materialem dowodowym, takim jak zeznania Swiadka A. M.
z dnia 14 lipca 2014 r.;

d) naruszenie art. 5 § 2 kpk w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w punkcie II aktu oskarzenia poprzez
rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usungé watpliwo$ci w postaci ustalenia kto jest
wladcicielem garazu oraz znajdujacych sie w nim wyrobdw tytoniowych i spirytusowych znalezionych w toku
przeszukania garazu przy ul. (...) w Z. w dniu 14 lipca 2014 r., jak te towary sie tam znalazly i przez kogo zostaly
przywiezione w sytuacji, gdy w sprawie brak jest jakiegokolwiek obiektywnego dowodu §wiadczacego o tym, ze to P.
S. przechowywal w/w wyroby w przedmiotowym garazu lub chociaz posiadal do niego klucze, za§ w aktach sprawy
znajdowaly sie dowody $wiadczace o tym, ze oskarzony w inkryminowanym okresie nie mieszkal pod tym adresem,
takie jak zeznania Z. S.;

- naruszenie art. 175 § 1 kpk, art. 386 § 1 kpk oraz art. 6 kpk w zakresie obu czynéw zarzucanych oskarzonemu
w akcie oskarzenia poprzez przeprowadzenie rozpraw i wydanie wyroku bez przestluchania oskarzonego, ktory w
postepowaniu przygotowawczym odmowil skladania wyjasnien, podczas gdy chcial je zlozy¢ w trakcie postepowania
przed Sadem I instancji, jednakze stawiennictwo w wyznaczonych przez sad terminach uniemozliwialo mu zawarcie
umowy na terenie Niemiec, ktéra to umowa zostala podpisana przez oskarzonego przed wyznaczeniem pierwszego
terminu rozprawy w sprawie i przewidywala okres probny w wymiarze 6 miesiecy, w czasie ktérego P. S. nie mial
mozliwo$ci otrzymania dnia wolnego w tygodniu pracy, o czym Sad Rejonowy w Garwolinie zostal poinformowany
we wniosku o zmiane terminu rozprawy z dnia 6 kwietnia 2018 r., do ktérego zalaczono rowniez skan przedmiotowej
umowy, co w konsekwencji uniemozliwilo oskarzonemu zlozenie obszernych wyjaénien, ktére mogly rozwiaé czeéc
watpliwosci sadu I instancji i pozbawilo P. S. w tym zakresie prawa do obrony;

II. a w konsekwencji w/w naruszen przepisOw postepowania, na podstawie art. 438 pkt 3 kpk w zakresie obu
czynoéw zarzucanych oskarzonemu w akcie oskarzenia, skarzacy zarzucil orzeczeniu I instancji blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$¢, polegajacy na bezpodstawnym
przyjeciu, ze P. S. nie pozyczyt samochodu, ktérym podrézowal, wiedzial o ukrytych w nich wyrobach akcyzowych
bez polskich znakéw akcyzy i dzialal w tym zakresie umyslnie i w zamiarze bezpoérednim, a takze przechowywal w
garazu na prywatnej posesji przy ul. (...) w Z. wyroby akcyzowe w postaci papierosoéw bez polskich znakéw akcyzy
oraz wyrobow spirytusowych bez polskich znakéw akeyzy, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego nie mozna wyciggna¢ podobnych wnioskéw, zas wynika z niego, ze oskarzony jechal wraz z kolega A.
M., ktory zna sie na mechanice, w okolice G. w celu obejrzenia dwdch skuteréw, ktore P. S. potencjalnie chcial zakupic
i nie mial on §wiadomosci, ze w pozyczonym przez niego od O. S. samochodzie znajduja sie wyroby akcyzowe, w
postaci papieroséw bez polskich znakéw akcyzy, a wiec nie sposob przypisa¢ mu winy w chwili popelnienia czynu,
jak réwniez ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze P. S. nie jest wlaScicielem garazu
znajdujgcego sie na prywatnej posesji przy ul. (...) w Z., a w inkryminowanym okresie nawet nie zamieszkiwat pod tym



adresem ze swoim ojcem, wobec czego nie sposob przypisa¢ mu sprawstwa przestepstwa przechowywania wyrobow
akcyzowych bez polskich znakéw akeyzy w przedmiotowym garazu, a absolutnie zaden dowdd na to nie wskazuje. W
konsekwencji tak sformutowanych zarzutéw skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw ewentualnie z ostrozno$ci procesowej, jezeli sad odwolawczy uzna za
konieczne przeprowadzenie przewodu sadowego w caloSci od nowa o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
go do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Garwolinie, a takze wnidst o zwolnienie oskarzonego od
ponoszenia kosztow sadowych. Apelacje od wyroku sadu I instancji wnidst takze oskarzyciel publiczny. Zaskarzajac
wyrok w czeéci dotyczacej kary na niekorzy$¢ oskarzonego, orzeczeniu temu zarzucil razaca niewspoimiernosé
orzeczonej w stosunku do oskarzonego kary grzywny w wysoko$ci 200 stawek dziennych przy ustaleniu jednej
stawki dziennej na kwote 70 zlotych. W konsekwencji podniesionego zarzutu skarzacy wni6st o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez orzeczenie w stosunku do oskarzonego P. S. kary grzywny w wysoko$ci 500 stawek dziennych
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 300 zlotych lub o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sadowi I instancji. W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonego popart apelacje
i wnioski w niej zawarte, ponadto wnidst o nieuwzglednienie apelacji oskarzyciela. Przedstawiciel Urzedu Celno —
Skarbowego popart apelacje i wnioski w niej zawarte oraz wni6st o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego.
Prokurator poparl apelacje oskarzyciela publicznego oraz wnidst o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w sprawie apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna i z tego wzgledu nie mogta wywolac
postulowanych w jej treSci skutkow, za$§ apelacja oskarzyciela publicznego wobec swojej czeSciowej zasadno$ci
skutkowala zmiang zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczonej kary. Przed przystapieniem do analizy
wniesionych §rodkéw odwolawczych stwierdzi¢ nalezy, ze z uwagi na o wiele wiekszy zakres zaskarzenia wyroku sadu
I instancji, zawarty w apelacji obroncy oskarzonego, sad odwolawczy ustosunkuje sie do niej w pierwszej kolejnosci.
W wyniku przeprowadzonej kontroli odwolawczej , ktoérej przedmiotem byta weryfikacja twierdzen obroncy, co do
zaistnienia szeregu uchybien proceduralnych oraz bledéw w ustaleniach faktycznych, majacych w jego ocenie wplyw
na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia, sad II instancji nie podzielil zadnego z argumentoéw apelujacego. W ramach zarzutu
naruszenia przepisu postepowania w postaci art. 7 kpk, zawartego w punkcie I a apelacji, skarzacy zakwestionowat
dokonana przez sad I instancji ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegblnosci zeznan
Swiadkéow M. S., Z. S., dokumentéw w postaci protokotu zatrzymania rzeczy, protokoldw przeszukania samochodu
oraz posesji, a takze protokotu przestuchania podejrzanego P. S. z dnia 14 lipca 2014 r. W tym miejscu przypomnieé
nalezy skarzacemu obroncy, ze obowiazek dokonywania oceny wiarygodnosci materialu dowodowego w oparciu o
wszechstronng, zgodna z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego analize,
zgodnie z treécig art. 7 kpk, dotyczy nie tylko sadu orzekajacego, ale tez strony, ktéra ma zamiar zakwestionowaé
zapadle orzeczenie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r. w sprawie V KK 293/18, Legalis nr 1935406).
Konfrontacja treci zgromadzonego materialu dowodowego z ustaleniami sadu meriti oraz twierdzeniami skarzacego
obroncy prowadzi wprost do przekonania, ze to wlasnie ocena dowod6w dokonana przez apelujgcego, a nie ocena sagdu
I instancji, nosi znamiona dowolnoéci i nie moglaby w realiach tej sprawy stanowi¢ podstawy do czynienia ustalen
faktycznych. Skarzacy tylko powolujac sie na zasady logiki i doswiadczenia zyciowego, tworzac przy tym wlasna wersje
wydarzen, tak naprawde zasady te lekcewazy i pomija. Wbrew przekonaniu skarzacego obroncy, nie budzi zastrzezen
sadu odwolawczego ocena zeznan Swiadka M. S.. Faktem jest, ze w toku postepowania sadowego $wiadek poczatkowo
zeznawal odmiennie, w poréwnaniu do zeznan skladanych w dochodzeniu jednakze okoliczno$¢ ta nie moze prowadzié
do wnioskéw o braku wiarygodnosci tego osobowego Zrédla dowodowego. Przyczyny zmiany zeznan przez M. S., z
uwagi na charakter wykonywanej przez niego pracy i ilo$¢ kontroli, nie moga bowiem by¢ wystarczajace, aby relacje ta
zdyskredytowaé. M. S. w toku rozprawy przyznal bowiem, ze przeprowadzil juz ok. tysigca kontroli, majacych na celu
ujawnienie towaréw bez znakéw polskiej akeyzy. W zwigzku z tym, nie jest niczym nadzwyczajnym, ze w pierwszej
chwili moégl pomyli¢ okoliczno$ci zdarzenia z inna przeprowadzona przez siebie kontrola, tym bardziej, ze oskarzony
nie byt obecny w trakcie rozprawy, zatem $wiadek nie od razu mégt prawidtowo przypomnie¢ sobie w jakiej sprawie
ma zeznawac, a jedyna rzecza, ktora byla w stanie przyblizy¢ mu te okoliczno$ci, byla wlasnie sporzadzona przez
niego notatka. W ocenie sadu odwolawczego, wskazanie przez M. S., charakteru w jakim podrézowal z oskarzonym



Swiadek A. M., nie jest okolicznoécig kluczowa dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Na tej tylko podstawie nie mozna
zatem budowa¢ przekonania o niewiarygodno$ci §wiadka w szczegoblnos$ci, ze podawane przez niego okolicznosci
mogly mie¢ miejsce, a §wiadek A. M. zeznajgc w toku postepowania przygotowawczego dopiero wtedy mogt wskazaé
na fakt znajomosci z oskarzonym. Niemniej jednak, tak jak juz zaznaczono powyzej, okoliczno$¢ ta nie jest znaczaca
dla rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego, a obdarzenie w calo$ci wiarg zeznan zaréwno Swiadka
M. S., jak i A. M., nie ma charakteru wykluczajgcego sie i bylo mozliwe. Nieprzekonujace dla sadu II instancji
pozostaja rowniez twierdzenia obroncy oskarzonego, co do oceny zeznah Swiadka Z. S.. Faktem jest, ze Swiadek
pozostaje osoba najblizsza dla oskarzonego, ktorej przystugiwalo prawo do odmowy skladania zeznan, z ktorego nie
skorzystal. Skoro §wiadek podjal wlasnie taka decyzje to dowdd ten podlegal takim samym kryteriom oceny jak inne
dowody. Nie bez znaczenia pozostaje przy tym, ze Z. S., z racji spokrewnienia z oskarzonym, byt zainteresowany
pozytywnym rozstrzygnieciem tej sprawy i mial §wiadomo$¢, ze w sytuacji, gdy skorzysta z prawa do odmowy zlozenia
zeznan, to w zaden sposob nie pomoze to oskarzonemu. Treé¢ jego relacji, tak jak shusznie ocenit sad I instancji, ma
charakter zachowawczy i jest ukierunkowana na uchronienie oskarzonego przed odpowiedzialno$cia karng. Oceny
tej, nie jest w stanie zmieni¢ okoliczno$¢, ze w dacie przeszukania, oskarzony nie byl karany, zatem zaskoczenie
wynikajgce z prowadzonych czynnoS$ci wskazuje, ze Swiadek zeznawal prawde, bo nie byl przygotowany na taki bieg
wydarzen. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze zasady logiki i doswiadczenia zyciowego wskazuja, ze nieprawdopodobne
jest, aby Z. S. nie mial SwiadomoSci, kto uzytkuje garaz znajdujacy sie na jego posesji, a takze co sie w nim
znajduje, zatem mogl oczekiwaé, ze w zwigzku z jego zawartoScig moze doj$¢é do sytuacji, jaka miala miejsce. W
przekonaniu sadu II instancji, na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, sad I instancji mial
prawo wnioskowad, ze oskarzony zamieszkuje wraz z ojcem w Z. przy ul. (...), gdzie ujawniono papierosy oraz alkohol
bez polskich znakéw akceyzy. Jak juz zaznaczono powyzej, zeznania $wiadka Z. S. byly ukierunkowane na uchronienie
oskarzonego od odpowiedzialnoéci karnej, stad tez $wiadek zaprzeczal, ze oskarzony zamieszkuje wspoélnie z nim.
Zupelnie nieprzekonujace przy tym pozostaje, ze oskarzony byl tak zaskoczony kontrola i zdenerwowany, ze nie
zareagowal, kiedy spisywano adres zamieszkania z dowodu osobistego. Niemniej jednak, nawet jezeli oskarzony
fizycznie nie zamieszkiwalby z ojcem pod wskazanym powyzej adresem, to okoliczno$¢ ta nie jest wystarczajaca do
zdyskredytowania tezy o tym, ze to on byl wlascicielem zabezpieczonych towar6w. W dowodzie oskarzonego widnial
adres ojca, a Z. S. nie byl w stanie wskaza¢ innej osoby, ktora uzytkowala to pomieszczenie gospodarcze, a okoliczno$ci
te w polaczeniu z faktem, ze w toku kontroli drogowej ujawniono u oskarzonego P. S. papierosy bez polskich znakow
akcyzy, wprost prowadzi do wniosku, ze to wlasnie on jest osobg, ktéra przechowywala te towary w garazu. Wbrew
twierdzeniom obroncy, istotne znaczenie maja marki ujawnionych wyrobow, gdyz w czeéci pokrywaly sie z markami
papieros6w ujawnionych w samochodzie, ktérym kierowal oskarzony, co réwniez ma posredni wplyw na mozliwosé
przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzuconych mu czynow. WatpliwoSci, jakie mogly zrodzi¢ sie w tym zakresie,
nie mialy charakteru nieusuwalnego, w rozumieniu art. 5 § 2 kpk, zatem nie mogly zostac¢ rozstrzygniete na korzy$é
oskarzonego. Ustalen faktycznych w sprawie nie mozna byloby poczynié takze na podstawie twierdzen obroncy w
przedmiocie braku wiedzy oskarzonego, do kogo nalezy samochdd, ktérym sie poruszal w momencie kontroli, a
takze braku $wiadomo$ci oskarzonego, ze przewozi on wyroby akcyzowe bez wymaganych polskich znakéw akcyzy.
Podnoszac te okolicznoéci, to wlaénie tutaj w szczegblnosci skarzacy powolywat sie na pominiecie przez sad meriti
zasad logiki i doSwiadczenia zyciowego, tymczasem w ocenie sadu odwolawczego, to wlasnie skarzacy dokonujac
wlasnej oceny materialu dowodowego, pomija przy niej te dwa wazne kryteria. Zdaniem sgdu odwolawczego sad
w sposob prawidlowy ocenil okolicznosé, w ktorej oskarzony wskazal, ze nie pamieta danych osobowych osoby, od
ktérej pozyczyt samochdd, ktorym sie poruszal. W pierwszej kolejnosci, wbrew twierdzeniom skarzacego obroncy,
imie i nazwisko O. S., nie ma brzmienia na tyle skomplikowanego, aby nie mozna byloby go zapamietac, co wiecej
nazwisko S. funkcjonuje takze wérdd obywateli Rzeczypospolitej Polskiej, za$ imie O. jest odpowiednikiem imienia
A., ktére w polskich realiach réwniez jest bardzo popularne. Z drugiej strony, zauwazy¢ nalezy, ze przedmiotem,
ktéry mialby pozyczy¢ oskarzony jest samochod, a zatem rzecz do$é warto$ciowa. Majac na wzgledzie wlasnie zasady
logiki i doswiadczenia zyciowego, tak warto$ciowych ruchomoéci nie pozyczaja sobie osoby, ktore sie prawie nie znaja,
zatem jest to kolejna okoliczno$¢, ktéra nakazuje watpié w brak wiedzy oskarzonego, co do znajomosSci i niemozno$ci
zapamietania imienia i nazwiska osoby, od ktérej mialtby pozyczy¢ samoch6d. Ponadto pozostaja jeszceze okolicznodci,
na ktére zwrocil uwage sad I instancji, dokonujgc prawidlowej ich oceny, zgodnie z dyrektywami zawartymi w art.
7 kpk. Oskarzony dysponowal nie tylko dwoma kompletami kluczykoéw, ale takze kartg pojazdu. W sytuacji, gdyby



posiadanie dwoch kompletéw kluczy motywowane byloby wylacznie wadliwym dzialaniem jednego z nich, to przeciez
pozyczajac samochdd, oskarzony otrzymalby tylko ten sprawny. Posiadanie dwoch kompletéw kluczy do samochodu, a
takze karty pojazdu jest charakterystyczne wlasnie dla wlasciciela pojazdu, a nie za$ dla uzytkujacego go jednorazowo,
badz sporadycznie. Ustalen sadu meriti w tym przedmiocie nie jest w stanie obali¢ dowod w postaci umowy sprzedazy
samochodu z dnia 10 czerwca 2013 r. zawartej pomiedzy K. Z. (2), a O. S.. W tym miejscu po raz kolejny odwotaé
sie nalezy do zasad do$wiadczenia Zyciowego, gdyz w zaden sposéb fakt, ze formalnie O. S. nadal widnieje jako
wlasciciel pojazdu nie oznacza, ze faktycznie nim nadal pozostaje oraz, ze zabezpieczone w samochodzie papierosy,
naleza do niego. W przekonaniu sagdu odwolawczego, poczynione ustalenia zostaty oparte na caloksztalcie materiatu
dowodowego, zatem brak jest podstaw do twierdzenia, iz w tym zakresie sad meriti naruszyl norme postepowania
wskazang w art. 410 kpk. W tym miejscu odnie$é sie nalezy réwniez do zarzutu naruszenia art. 167 kpk w zw. z
art. 366 § 1 kpk, ktory to zarzut cechuje sie oczywista niezasadno$cia. W tym zakresie skarzacy zarzucit sadowi
meriti brak inicjatywy dowodowej objawiajacy sie w zaniechaniu przestuchania w charakterze $éwiadka O. S., a takze
funkcjonariuszy Stluzby Celnej - M. W., Z. R,, D. I, P. C, A. Z,, A. S., I. K.. W przekonaniu sadu II instancji,
przeprowadzenie powyzej wskazanych dowodéw, w realiach niniejszej sprawy, nie bylo niezbedne i w zaden sposéb nie
przyczyniloby sie do rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci oskarzonego w zakresie zarzuconych mu czynéw. Zauwazyé
bowiem nalezy, ze sad meriti prawidlowo stwierdzil, ze wobec dysponowania przez oskarzonego samochodem wraz z
kompletami kluczy i karta pojazdu oraz znalezienia wyrobéw akcyzowych bez wymaganych polskich znakéw akeyzy
na posesji ojca oskarzonego, nie ma potrzeby przestuchiwania formalnego wlasciciela pojazdu, ktérym poruszat sie
P. S.. W niniejszej sprawie udokumentowano réwniez w sposob nalezyty przebieg kontroli oraz przeszukan, zatem
brak jest podstaw do przestuchania os6b dokonujacych tych czynnoS$ci. Nie bez znaczenia réwniez pozostaje, ze
obronca oskarzonego obecny w toku postepowania, pomimo §wiadomos§ci istnienia ewentualnych dowodow niemalze
od poczatku, nie wnosil o ich przeprowadzenie. Na marginesie podkresli¢ trzeba, ze przepis art. 167 kpk nie zwalnia
stron z aktywnos$ci w toku postepowania, w sytuacji, gdy dostrzegaja potrzebe przeprowadzenia kolejnych dowodow.
Inna kwestig jest sama mozliwo$¢ przeprowadzenia dowodu z przestuchania §wiadka, skoro nie jest znane miejsce
pobytu O. S..

W ostatnim zarzucie opartym na przeslance odwolawczej zawartej w art. 438 pkt 2 kpk, skarzacy obronca powotlal
sie na naruszenie art. 175 § 1 kpk, art. 386 § 1 kpk w zw. z art. 6 kpk. Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia
nie potwierdzila jednak jego zasadnoSci i tezy o naruszeniu gwarancji procesowych oskarzonego. Oskarzony mial
Swiadomos¢ toczacego sie postepowania, a w niniejszej sprawie posiadal obronce. Oskarzony P. S. nie stawit sie
na zaden termin rozprawy, motywujac to podjeciem pracy w Niemczech z pdlrocznym okresem proébnym, bez
mozliwo$ci uzyskania urlopu w tym czasie. Podkreslié¢ trzeba, ze zlozenie wyjadnien stanowi prawo oskarzonego,
nie za$ jego obowiazek, a oskarzony chcac z tego prawa skorzystaé¢, winien do tego dotozy¢ wszelkich staran. O ile
nie mozna kwestionowa¢ faktu podjecia przez oskarzonego pracy, to niemozno$é uzyskania przez niego chociazby
bezplatnego urlopu w celu uczestniczenia w rozprawie uznaé nalezy za watpliwe, tym bardziej, ze terminy rozprawy
byly wyznaczane z wyprzedzeniem. Realizacja prawa do obrony uzalezniona jest przede wszystkim od realnej, a nie
tylko pozorowanej woli skorzystania przez oskarzonego z gwarantowanego uprawnienia, jakim jest zlozenie wyjasnien
przed sadem, jak i z innych przewidzianych ustawg uprawnien procesowych. Powolywanie sie w tej sytuacji przez
obronce na naruszenie gwarancji procesowych oskarzonego poprzez nieumozliwienie mu udzialu w rozprawie i tym
samym zlozenie wyja$nien jest niezasadne. Skarzacy w wywiedzionej przez siebie apelacji podniost takze zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych, ktory w jego ocenie byt skutkiem zaistnialych uchybien proceduralnych. Niemniej jednak
zauwazy¢ nalezy, ze wszystkie okoliczno$ci, ktére w jego ramach zostaly przez skarzacego podniesione, zostaly rowniez
zakwestionowane przy zarzutach dotyczacych sfery proceduralnej i wezeéniej rozwazone przez sad odwolawcezy. Skoro,
jak wskazano we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia, nie zakwestionowana zostala ocena dowodéw dokonana przez sad
meriti, brak jest podstaw do podwazenia ustalen faktycznych bedacych wynikiem tej oceny. Z tego wzgledu, sad 11
instancji, uznajac zarzut ten za niezasadny i stanowigcy wylacznie polemike z prawidlowymi ustaleniami sadu, odstapit
od powtérzenia tej samej argumentacji.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja obroncy oskarzonego nie dowiodla wadliwoSci zaskarzonego
orzeczenia w kwestionowanym przez niego zakresie, a tym samym nie mogla sta¢ sie podstawa do zmiany wyroku



poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie uchylenia zaskarzonego wyroku celem
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Przymiotem zasadno$ci, w cze$ci sad I instancji obdarzyl natomiast
apelacje oskarzyciela publicznego, ktory zarzucil sagdowi I instancji wymierzenie kary grzywny cechujacej sie razgca
niewspolmiernos$cia. Przypomnienia wymaga, ze razaca niewspolmierno$¢ kary zachodzi wtedy, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci (majacych zasadniczy wplyw na wymiar kary) mozna przyjaé, ze zachodzi wyrazna
dysproporcja pomiedzy suma kar zasadniczych a karg, jakg nalezaloby wymierzy¢ przy prawidlowym zastosowaniu
dyrektyw wymiaru kary. Innymi stowy, zarzut razacej niewspétmiernoéci kary mozna skutecznie podnie$¢ wowczas,
gdy kara nie uwzglednia w sposéb wlasciwy, zar6wno okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci
sprawcy, a wiec, gdy w odczuciu spolecznym jest kara niesprawiedliwg (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 30 maja 2019 r. w sprawie II AKa 83/19, Legalis nr 2180328).

W ocenie sadu odwotawczego, orzeczona wzgledem oskarzonego P. S. kara jest razaco lagodna i nie uwzglednia
dyrektyw wymiaru kary wskazanych w art. 13 kks, co uzasadnia ingerencje sadu II instancji w tre$¢ zaskarzonego
wyroku i ponowne uksztaltowanie kary grzywny. Przede wszystkim zwréci¢ nalezy uwage na ilo$¢ zatrzymanych
a nastepnie ujawnionych na posesji w Z. na ul., (...) u oskarzonego wyrobow akcyzowych. Z danych o karalno$ci
oskarzonego wynika bowiem, ze niniejsza sprawa nie miala charakteru incydentalnego, a rozmiar tej dzialalno$ci
przemawia za bardziej zdecydowang reakcjg wymiaru sprawiedliwo$ci na popelnione przez niego przestepstwa. Nie
bez znaczenia przy tym pozostaje, ze dzialalnos¢ oskarzonego wplywala negatywnie nie tylko na stan budzetu panstwa,
ale tez posrednio miala wplyw na zdrowie oséb nabywajacych te towary, gdyz dostep do nich byl latwiejszy. Z tego
wzgledu, sad II instancji doszed}l do przekonania, ze adekwatng sankcja dla oskarzonego bedzie kara 300 stawek
dziennych grzywny po 150 kazda stawka i dokonal zmiany wyroku w tym zakresie, za§ w pozostalym utrzymal go w
mocy.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 627 kpk, ustalajac wysoko$¢ tych kosztéw na
podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych oraz § 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkoéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym. Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 437 § 1 kpk
iart. 456 kpk.



