Sygn. akt IT Ka 659/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2019r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Karol Troé

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Boruty

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2019 r.

sprawy M. J.

oskarzonego z art. 178a81kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 19 czerwca 2019 r. sygn. akt IT K 272/19

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 290 zl tytulem kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 659/19

UZASADNIENIE

M. J. zostal oskarzony o to, ze w dniu 25 listopada 2018r. w miejscowosci W. znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci
(2,42 promila alkoholu etylowego we krwi) prowadzil samochéd m-ki (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym, tj. o czyn
zart. 178a § 1 kk.

Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 19 czerwca 2019 r.:

I. Oskarzonego M. J. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu wypelniajacego dyspozycje art. 178a § 1
kk i za czyn ten na postawie art. 178a § 1 kk wymierzyl kare grzywny w wysoko$ci 180 stawek dziennych, ustalajac na
podstawie art. 33 § 3 kk wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres 5 lat;

III. na podstawie art. 43a § 2 kk orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w wysokosci 5.000 zlotych;



IV. na podstawie art. 43 § 3 kk nalozyl na oskarzonego obowiazek zwrotu do wlasciwego organu dokumentu
uprawniajacego do prowadzenia pojazdow;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 270 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 327,26 zlotych
tytulem pozostalych kosztéw procesu.

Apelacje od wyroku sadu I instancji wniost obronica oskarzonego M. J.. Zaskarzajac wyrok w calo$ci na korzy$c
oskarzonego, orzeczeniu temu zarzucil obraze przepisdbw postepowania, ktéra miala wplyw na tres§é¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk wyrazajaca sie w przekroczeniu przez sad zasady swobodnej
oceny dowodéw i wyciggniecie nieuprawnionych wnioskéw z przeprowadzonych czynnosci, z pogwalceniem zasad
wiedzy i logicznego rozumowania, dokonaniu ustalen jednostronnie niekorzystnych dla oskarzonego z pominieciem
dowoddw i okolicznosci korzystnych, w tym zwlaszcza poprzez przyjecie, ze z dowodéw przeprowadzonych na
rozprawie wynika, ze M. J. prowadzil w dniu zdarzenia pojazd mechaniczny i znajdowal sie wéwczas w stanie
nietrzezZwosci wyrazonej wynikiem 2,42 promila alkoholu we krwi, podczas gdy uwazna analiza dowodéw uzyskanych
w sprawie pozwala na uzasadnione wnioskowanie, iz w momencie zdarzenia oskarzony nie prowadzil pojazdu
mechanicznego. W konsekwencji podniesionego zarzutu skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. W toku rozprawy apelacyjnej prokurator wni6st o nieuwzglednienie apelacji i
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wywiedziona w niniejszej sprawie apelacja obroncy oskarzonego wobec niezasadno$ci zarzutu podniesionego w jej
tresci, nie mogla doprowadzi¢ do zmiany wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego lub uchylenia zaskarzonego
orzeczenia celem przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji. Skarzacy obronca, kwestionujac
wyrok sadu I instancji, a w szczego6lno$ci sprawstwo oskarzonego M. J. w zakresie zarzucanego mu czynu, swoje
twierdzenia opart na zarzucie naruszenia przepis6w prawa procesowego w postaci art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410
kpk. Kontrola odwolawcza nie wykazala, aby wskazywane przez skarzacego uchybienia zaistnialy w realiach niniejszej
sprawy, ani tym bardziej, ze mialy wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia . W przekonaniu sagdu odwolawczego,
sad I instancji w sposéb zgodny z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego, przeanalizowat i ocenit zgromadzony
w sprawie material dowodowy, a na jej podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne. Konfrontujac tresc
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku oraz twierdzeniami
obroncy stwierdzi¢ nalezy, ze to wlaénie tezy skarzacego w przedmiocie odpowiedzialnoSci oskarzonego, nie za$
ustalenia sadu I instancji, obarczone sa bledem dowolnosci i jako takie nie mogly stanowi¢ podstawy do czynienia
ustalen faktycznych. Z treSci apelacji wynika, ze skarzacy poddal w watpliwo$¢ okoliczno$¢ prowadzenia pojazdu
przez oskarzonego M. J., posrednio probujac scedowaé odpowiedzialno§é na $wiadka D. J.. W ocenie sadu II
instancji okoliczno$¢ ta, slusznie natomiast nie wzbudzila zadnych watpliwo$ci sadu I instancji. Przypomnie¢ w tym
wzgledzie nalezy, ze samochodem marki D. (...), ktéry zjechal na przeciwlegly pas ruchu, poruszaly sie dwie osoby
tj. oskarzony M. J. oraz jego kuzyn D. J., a obaj pozostawali w stanie nietrzezwo$ci, co zostalo wykazane poprzez
przeprowadzone badania stezenia alkoholu we krwi. Z relacji §wiadkow zdarzenia, a w szczegdlno$ci jego pozostatych
uczestnikéw tj. K. Z., M. O., M. K. oraz M. M., a w czesci takze oséb z kregu stuzb mundurowych wynika, ze jeden
z podroézujacych samochodem byt zakleszczony za kierownica i nieprzytomny, wymagal interwencji strazy pozarnej,
natomiast pasazer pojazdu byl przytomny i probowat w pewnym momencie oddalié sie z miejsca zdarzenia. Nie istniala
zatem zadna mozliwo$¢ zamiany miejsc pomiedzy kierujacym, a pasazerem. Od obu podrézujacych samochodem
D. (...) pobrano probki krwi celem okreélenia stezenia alkoholu we krwi, jednakze dzialanie takie w odniesieniu
kazdego z nich motywowane bylo innymi wzgledami. Jak wynika bowiem ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, oskarzony M. J. byl nieprzytomny, natomiast Swiadek D. J. mial takie obrazenia w obrebie twarzy,
ktore uniemozliwialy przeprowadzenie badan alkomatem. Podkreslenia wymaga przy tym, ze w trakcie pierwszego
przesluchania swiadek D. J. wskazal, Ze samochodem kierowal M. J., a wskazania tego nie mozna traktowac jako
niepewnego i motywowanego checig unikniecia ewentualnej odpowiedzialno$ci tym bardziej, ze nie budzi watpliwosci,



ze to wlaénie oskarzony byl osoba nieprzytomna, zakleszczona w samochodzie na miejscu kierowcy, natomiast D.
J. samodzielnie i bezproblemowo opuscil pojazd. Prébujac podwazy¢ ustalenie sadu I instancji skarzacy skupit sie
wylgcznie na prostym zanegowaniu okolicznoSci prowadzenia pojazdu przez oskarzonego, nie powotujgc przy tym
zadnych racjonalnych argumentéw, majacych na celu przekonanie sadu odwotawczego o shusznoéci tezy przeciwnej
do tej, ktora przyjal sad I instancji. Jednocze$nie stwierdzi¢ trzeba, ze ustalenie, kto byt kierowca przedmiotowego
samochodu nie wymagalo od sadu meriti odwolania sie do wiadomosci specjalnych i z tego wzgledu brak bylo
podstaw do powolania bieglego z zakresu ruchu drogowego i rekonstrukcji wypadkéw drogowych. Koniecznoéci
takiej nie widzial w toku postepowania takze obronca oskarzonego, gdyz nie wnosit o przeprowadzenie takiego
dowodu przed sadem I instancji. W kontekscie dowodéw, o ktérych mowa powyzej, sad meriti w sposéb prawidtowy
stwierdzil, ze to wlasnie postawa oskarzonego M. J., ktéry nie przyznatl sie do popeklienia zarzuconego mu czynu
i w zasadzie ograniczyt sie do wskazania, ze zdarzenia nie pamieta, nie zasluguje na walor wiarygodnosci, a tym
samym nie jest w stanie zdyskredytowaé tezy przedstawionej przez oskarzyciela publicznego. Jak juz zaznaczono
powyzej, zgromadzony w sprawie material dowodowy dal podstawy do uznania, ze oskarzony M. J. kierowat pojazdem
mechanicznym po drodze publicznej. Przeprowadzone badania stezenia alkoholu etylowego we krwi wykazaly, ze
oskarzony znajdowal sie wowczas w stanie nietrzeZwoSci z wynikiem 2,42 promila. Opinia fizykochemiczna jako
dowdd, w toku postepowania nie byta kwestionowana przez zadng ze stron. Nie wzbudzila réwniez watpliwosSci sadu
I instancji. Brak jest zatem podstaw do zdyskredytowania ustalenia, ze swoim zachowaniem oskarzony wypelnit
znamiona czynu z art. 178 a § 1 kk., a tym samym zmiany wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego badz
uchylenia zaskarzonego wyroku celem przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. W tresci wywiedzionego
Srodka odwolawczego, skarzacy nie podniost zarzutdéw skierowanych bezposrednio przeciwko zastosowanej wzgledem
oskarzonego sankcji. Z tego wzgledu, respektujgc przy tym stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lublinie, wyrazone w
wyroku z dnia 25 stycznia 2018 r. w sprawie II AKa 275/17, sad odwolawczy nie jest zobowigzany do odniesienia
sie do tej czesci zaskarzonego wyroku, na kanwie tego uzasadnienia. O kosztach postepowania od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 stycznia 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych oraz § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci
i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym. Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy
orzekl na podstawie art. 437 § 1 kpk oraz art. 456 kpk.



