Sygn. akt II Ka 670/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2019r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Marii Kempki

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2019 r.

sprawy N. S.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 23 maja 2019 r. sygn. akt Il K 657/17

wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. B. P. w G. 516,60 zlotych
(w tym 96,60 zt podatku VAT) za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym; zwalnia oskarzonego
od kosztow procesu za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 670/19

UZASADNIENIE

N. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 5 lutego 2017 r. w miejscowosci P., woj. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z ustalong nieletnig usilowal dokonaé kradziezy z wlamaniem do skarbonek umocowanych na tylnych tawkach w
koSciele parafialnym celem zaboru pieniedzy w lacznej kwocie 474,30 zl na szkode A. B., jednak zamierzonego celu
nie osiagnal z uwagi na pojawienie sie postronnej osoby, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 23 maja 2019 r., pod sygn. IT K 1714/17 oskarzonego N. S.:

I. uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu, z tym Ze przyjal, ze czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi
z art. 1381 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 27981 kk i za ten czyn na podstawie art. 1481 kk w zw. z art. 283 k.k. skazal
oskarzonego na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. P. kwote 826, 56 zl tytulem obrony oskarzonego sprawowanej z urzedu
przez adw. B. P. w tym doliczona stawka podatku VAT w kwocie 154, 56 zt w wielkoéci 23 %;

ITI. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw postepowania, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



Apelacje od tego wyroku zlozyt obronca oskarzonego, zaskarzajac go w calosci na korzysé oskarzonego i zarzucit
mu:

I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$c orzeczenia, a to art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
polegajaca na:

a) nienalezytym rozwazeniu caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego i odmoéwieniu waloru
wiarygodnosci tej czeéci wyjaénien oskarzonego N. S., w ktorych nie przyznal sie do winy i wskazywal, ze nie mial
on zamiaru zabiera¢ pieniedzy ze skarbon znajdujacych sie w koSciele, a zagladal do nich jedynie z ciekawosci oraz
odmowieniu waloru wiarygodnosci zeznaniom J. B., w ktoérych zaprzeczyla ona, aby oskarzony usitlowal wlamac sie
do skarbon, co skutkowalo przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodoéw, skutkujacym jej dowolnoscia;

b) bezkrytycznym obdarzeniu walorem wiarygodno$ci zeznan $wiadkéw: A. B., R. K. i P. P. w zakresie, w jakim
wskazali, ze oskarzony usilowal dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem do skarbon znajdujgcych sie w kosciele, mimo
iz nie byli oni bezposrednimi $§wiadkami zdarzenia, a wiedze o zdarzeniu maja wylacznie z nagrania monitoringu
znajdujacego sie w kosciele, na ktdorym to zapisie z monitoringu, jak wynika z opinii bieglego Laboratorium
Kryminalistycznego KWP w R. uznanej przez Sad za wiarygodna w caloSci, skarbonki na datki sa niewidoczne i nie
wida¢ proby otwierania tych skarbonek, nie widaé roéwniez, aby oskarzony mial kontakt z tymi skarbonkami.

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony N. S. w dniu 5 lutego 2017 roku w miejscowosci P. dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z ustalona nieletnia usilowal dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem do skarbonek umocowanych na
tylnych lawkach w koSciele parafialnym celem zaboru pieniedzy w lacznej kwocie 471,30 zt na szkode A. B., jednak
zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na pojawienie sie postronnej osoby, w sytuacji gdy biorac pod uwage
caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego, brak jest danych uzasadniajacych powyzszy wniosek.

Podnoszac powyzszy zarzut obronica wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego K. M.
od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy jako bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie i nie mogla doprowadzi¢ do postulowanego w
jej tresci skutku.

Jak wynika z treSci apelacji, jej istota jest zarzut niewlasciwej oceny przeprowadzonych na rozprawie glownej
dowoddw. Chybionym jest bowiem zarzut obrazy art. 4 kpk. Naruszenie treéci tego przepisu jako zawierajacego jedynie
og6lna dyrektywe, nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy odwolawczej. Aby zarzut z zakresu naruszenia art. 4 kpk
mogt by¢ uznany za zasadny, niezbedne jest wykazanie naruszenia przepisu procesowego o bardziej szczegdtowym
charakterze, zawierajacego konkretny nakaz lub zakaz, ktory zostal zignorowany, opacznie zrozumiany lub nie doszlo
do jego zastosowania. W przedmiotowej sprawie skarzacy nie podotal w/w obowiazkowi.

Powiazanie przez skarzacego obrazy tresci przepisu art. 410 kpk z naruszeniem art. 7 kpk réwniez oceniono jako
pozbawione merytorycznych podstaw. Oczywistym pozostaje, iz konstruowanie prawdziwych ustalen faktycznych
musi opierac sie na dowodach wiarygodnych, a dowody niewiarygodne temu celowi nie stuzg. Pominiecie okre$lonych
dowodoéw uznanych za niewiarygodne przez Sad meriti przy konstruowaniu ustalenn faktycznych jest rezultatem
dokonanej oceny dowodéw i wyboru jednej ze sprzecznych wersji zdarzenia, w sytuacji, w ktérej wersje te sie
wykluczaja. Nie oznacza to jednak, ze nie dokonano oceny okre$lonych dowodow w ogdle, a tym samym nie $wiadczy
to o naruszeniu art. 410 kpk (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 29 wrze$nia 2017 r., sygn. II AKa
285/17, Legalis Numer 1714231).

Co do zarzutu obrazy art. 7 kpk, Sad II instancji w pelni podzielil analize i ocene dowoddéw, dokonang przez Sad
merytoryczny, skutkujaca poczynieniem prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o wszystkie przeprowadzone



w sprawie dowody, ocenione swobodnie, zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, w spos6b pozbawiony luk logicznych, niejasnoSci i sprzecznoéci. Nie ulega przy tym
watpliwosci, ze Sad Rejonowy rozwazyl dowody w ich caloksztalcie i wzajemnym powigzaniu ze sobg oraz dokonatl
trafnego i slusznego wyboru, szczegétowo i przekonujaco wskazujac, ktore z nich zasluguja na obdarzenie ich
przymiotem wiarygodno$ci, a ktérym nalezy tego przymiotu odmoéwic i z jakich przyczyn. Zachowatl przy tym nakazany
ustawg obiektywizm w stosunku do stron procesowych.

Nieczesta jest sytuacja procesowa, gdy wszystkie zgromadzone dowody zasluguja na wiare; czedciej jest tak, ze
dowody grupuja sie do siebie opozycyjnie lub co najwyzej pozostaja dla ustalen faktycznych obojetne. Gdy jedne
dowody przemawiaja na korzy$¢ oskarzonego, a inne na jego niekorzy$¢, uprawnieniem i obowigzkiem Sadu jest z
zastosowaniem procesowo okres§lonych regul dokonac ich calo$ciowej oceny dla ustalenia, ktore z nich nalezy uznaé
za prawdziwe, a ktére nie, a nastepnie powyzszy proces prawno-intelektualny przestawié¢ - w pisemnym uzasadnieniu
wyroku. Sad Rejonowy w niniejszej sprawie szczegolowo przedstawil zgromadzone w toku procesu dowody i logicznie
wykazal, dlaczego nie uznal za w pelni zgodne z prawda zlozonych na rozprawie tak wyjasnien oskarzonego, jak
i zeznan J. B.. To zmienione wyjasnienia oskarzonego, co przemilcza skarzaca, razg brakiem logiki — oskarzony o
probe kradziezy z wlamaniem do puszki na datki kwestionowal zarzut twierdzeniem, ze ko$cidl byt otwarty; gdy
przeczyt odczytanym wyjasnieniom, na pytanie o przyczyne odpowiadal juz jednak, ze wyja$nial, tak jak bylo; choé
twierdzil, Ze policjanci zmusili go do przyznania sie do tego czynu grozba niezwlocznego umieszczenia go w areszcie,
chcac przy tym, zeby przyznal sie jeszcze do dwoch wezedniejszych kradziezy — do czynéw takich sie nie przyznal,
nie zakwestionowal za$ préby otwarcia puszek i dokonania kradziezy znajdujacych sie w nich pieniedzy. Dodatkowo
— co slusznie zauwazyl i podkreslit Sad I instancji, oskarzony przyznawal sie do zarzutu nie tylko bezposrednio
po zdarzeniu, ale i trzy tygodnie pdzniej, kiedy to nie byl juz zatrzymany i nie musial mie¢ obaw o zastosowanie
wobec niego tymczasowego aresztowania. Nie spos6b wiec byto procesowych tez oskarzonego traktowaé inaczej jak
bardzo nieudolnej proby unikniecia odpowiedzialno$ci. Jak wskazal Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, logicznymi byly depozycje oskarzonego z postepowania przygotowawczego, gdy wskazywal, ze nie mial
zrodla utrzymania i potrzebowal pieniedzy na zZycie. Logice tej nie przecza wiarygodne skadinad twierdzenia, ze
idac do kos$ciota on i J. B. nie planowali kradziezy z wlamaniem, nie mieli zadnych przydatnych do tego narzedzi —
naglo$¢ zamiaru i nieskuteczno$é podjetej proby wydobycia pieniedzy samymi tylko palcami, ale z zabezpieczonej
przeciez skarbony, nie powoduje bezkarnoéci czynu. Stlusznie tez zauwazyl Sad I instancji, ze dwukrotne przyznanie
sie do winy przez oskarzonego i zlozone w postepowaniu przygotowawczym wyjasnienia nie byly jedynym dowodem,
wskazujacym na jego sprawstwo. Towarzyszaca mu w czasie czynu J. B. juz w postepowaniu przygotowawczym,
cho¢ réwniez wskazywala, ze nie planowali wlamania do skarbonek, to rownoczeénie przyznawala, ze zagladata do
nich, by sprawdzi¢, czy sa wewnatrz pieniadze i ,dlubala przy nich palcem”; nastepnie w postepowaniu przed Sadem
Rodzinnym i Nieletnich podala, ze wspélnie wpadli na pomyst wlamania sie do nich, ale sie nie udalo, bo wszedl ksiadz.
Te relacje potwierdzaja brak planu i naglo$¢ wspolnego pomyshu, ale tez zamiar zaboru pieniedzy z zamknietych
puszek — bez uzycia narzedzi, wylacznie z uzyciem palcow. Stusznie i w przypadku tego Zrodla dowodowego Sad
Rejonowy nie dal w pelni wiary treSciom, przekazywanym na rozprawie gtownej, skoro $§wiadek najpierw stwierdzila,
ze nikt nie dobieral sie do puszek, potem, Ze nie pamieta, by ona przy nich majstrowala, po odczytaniu wyjasnien z
Sadu Rodzinnego przyznala, ze rola oskarzonego byla taka, jak ja wowczas przedstawila, po czym na pytania obroncy
znoOw stwierdzila, ze oskarzony nie mowil, by sie wlamagé, nie zblizal sie do puszek, nie probowali sie dostaé¢ do ich
wnetrza, a do Srodka zagladala tylko z ciekawos$ci. Tak zmienna tre$¢ zeznan uzasadniala ocene majacego przeciez ze
Swiadkiem bezposredni kontakt Sadu I instancji, ze owa ewolucja mogla by¢ wynikiem obawy przed obecnym na Sali
rozpraw oskarzonym.

Nie mozna bylo uzna¢ za zasadny zarzutu blednej oceny dowoddéw pozostalych, kwestionowanych w apelacji
$wiadkow. Sad Rejonowy zauwazyl i wskazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze §wiadkowie nie obserwowali
bezposrednio caloéci dzialan oskarzonego i J. B., ale zaniepokojeni ich nietypowym zachowaniem w koSciele, ogladali
nastepnie zapis monitoringu i stlusznie podejrzliwie ocenili nadmierne zainteresowanie ko$cielnymi skarbonami,
uzywajac na rozprawie okreSlen, ze ,chcieli oni dobraé¢ sie do skarbonek” lub ze ,byli w ich poblizu” i ,dotykali
ich rekami”. Nawet bowiem jesli usytuowanie kamer i jakoS¢ nagrania nie pozwalaja na uchwycenie na stopklatce



momentu wkladania rak do ich wnetrza, dynamika postaci, sposéb przemieszczania sie, zatrzymanie i pochylanie sie
nad tymi skarbonami moga prowadzi¢ obserwatoréw do logicznie uprawnionego wniosku, ze uciekajace nastepnie na
widok ksiedza osoby podejmowaly wlaénie wzgledem tych skarbon bezprawne dzialania.

Na podstawie tak dokonanej prawidlowej, caloSciowej oceny dowoddéw, Sad Rejonowy trafnie przyjal, iz pozwalaja
one na poczynienie niewatpliwych ustalen, iz oskarzony popelnil zarzucony mu czyn. Z dowodéw tych wynika bowiem
niezbicie, ze oskarzony w pewnym momencie powzigl zamiar wydostania z zamknietych skarbon na datki znajdujacych
sie wewnatrz pieniedzy i zabrania ich z przeznaczeniem na wlasne potrzeby. Dokonana przez Sad ocena dowodéw
nie pozostawia zadnych watpliwosci co do innego mozliwego stanu faktycznego, dlatego tez nie mozna bylo uznac za
zasadny zarzutu apelacji, dotyczacego bledu w dokonanych ustaleniach.

Sad Rejonowy dokonal takze prawidlowej subsumpcji kwalifikacji prawnej czynéw oskarzonego uznajac, ze
zachowanie oskarzonego wypehilo znamiona wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk — i w zw. z art. 283 kk.
Jak juz wezeéniej wskazano, nie stoi na przeszkodzie uznaniu za wlamanie przelamywanie zabezpieczen zamknietego
pomieszczenia (przedmiotu) bez uzycia narzedzi, wylacznie z uzyciem rak. Nie ma znaczenia, czy zabezpieczenie
przedmiotu przed kradzieza jest efektywne i jakich Srodkéw nalezy uzy¢, by je sforsowaé. Konieczne jest natomiast,
aby rzecz byla w wyrazny sposob zabezpieczona przed kradzieza i aby sprawca usunal zabezpieczenie (wyrok SN z
18.02.1972 r., VI KZP 74/71, OSNKW 1972/5, poz. 78; wyrok SN z 9.12.1976 r., II KR 322/76, OSNKW 1977/3, poz.
22; uchwala SN z 25.06.1980 r., VII KZP 48/78, OSNKW 1980/8, poz. 65). Tylko zabezpieczenia na tyle nieefektywne,
Ze nie stanowia powaznego, oczywistego wyrazu woli uchronienia rzeczy przed kradzieza, wykluczaja wlamanie
(podobnie SN w wyroku z 24.06.1958 1., IV KRN 170/58, NP 1959/2, s. 249).

Tak jak nie budzi w ocenie Sagdu Odwolawczego watpliwosci wina oskarzonego co do przypisanego mu w wyroku czynu,
tak réwniez z pelng akceptacja spotkalo sie orzeczenie w zakresie wymierzonej mu kary. Wymierzajac oskarzonemu
kare pozbawienia wolnosci Sad Rejonowy obszernie, szczegdlowo i logicznie wykazal, dlaczego tylko ona moze
pozwoli¢ na osiggniecie wszystkich celéw kary i postepowania karnego. Stusznie Sad meriti uznajac wysoki stopien
winy oskarzonego oraz spotecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu — okre$lony jako taki, ktory nie jest nieznaczny
- stwierdzil, ze tylko kara pozbawienia wolnoSci w wymiarze 5 miesiecy i bez warunkowego zawieszenia, bedzie zgodna
z zasadami jej wymiaru, adekwatna do wymienionych przestanek.

Majac na uwadze powyzsze i na mocy art. 437 § 1 kpk oraz art. 636 § 1 kpk i 624 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl, jak
w wyroku.



