Sygn. akt IT Ka 78/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2020r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk (spr.)

Sedziowie: SO Agata Kowalska

del. Pawel Madry

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Krzysztofa Cieplinskiego

po rozpoznaniu w dniu 1 lipca 2020 r.

sprawy J. C., R. H. (1) 1 A. K. (1)

oskarzonych z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 305 § 1 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 27 listopada 2019 r. sygn. akt I K 634/16

wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Garwolinie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 78/20

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Garwolinie z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. I K 634/16

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
1. Wyrok, uzasadnienie oraz apelacja [ Inna sprawa karna dotyczaca J.
ze sprawy o sygn. II K 195/18 | C.,, w ktérym roéwniez postawiono
Sadu Rejonowego w Ostrowi | mu zarzut z art. 305 § 1 Kkk.
Mazowieckiej (II Ka 30/20 Sadu | Czasokres zdarzenia z a/o ponad 1,5
Okregowego w Ostrolece) roku po6zniej niz w przedmiotowej
sprawie. Zapadl wyrok skazujacy,
ktory jeszcze nie jest
prawomocny. W apelacji obroncy
jako  argument  wykorzystano
uzasadnienie zaskarzonego wyroku
uniewinniajagcego II K 634/16
Sadu Rejonowego w Garwolinie.
Bez znaczenia dla przedmiotowej
sprawy.
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO  WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut

- obraza przepisOw postepowania
karnego, a mianowicie art. 4 kpk,
art. 7 kpk, art. 410 kpk, polegajaca
na nieuwzglednieniu przy ferowaniu
wyroku wobec oskarzonych R. H. (1),
J. C.1A. K. (1) wszystkich majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy  dowodéw
na rozprawie, oparciu ustalen
na zebranego materialu
dowodowego, nieuwzglednieniu
wszystkich okolicznosci, w tym
na niekorzy$¢ oskarzonych oraz

ujawnionych

czesci

na wadliwej ocenie poszczegdlnych
dowodéw bez uwzglednienia zasad
logiki i do$wiadczenia zyciowego,
co mialo wplyw na tre§¢ wyroku

i w konsekwencji spowodowalo

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




niestuszne uniewinnienie
oskarzonych R. H. (1),J.C.iA. K. (1)
od zarzutu popelienia wspoélnie i w
porozumieniu czynu z art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 305 § 1 kk;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Oskarzyciel publiczny kwestionujac
faktyczna podstawe wyroku,
polegajaca na przyjeciu, ze oskarzeni
R. H. (1), J. C. i A. K. (1) nie
popehnili zarzucanego im czynu z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 305 § 1 kk
podniost trafne zarzuty, prezentujac
przy tym szereg zastrzezen odno$nie
braku logiki i dos$wiadczenia
zyciowego w pierwszoinstancyjnej
ocenie dowodow. Sad Rejonowy
ferujac zaskarzony wyrok naruszyl
art. 7 kpk i
polu uwagi caloksztaltu okolicznoéci
wynikajacych z przeprowadzonych
zasady
obiektywizmu nastapilo w kierunku
korzystnym dla oskarzonych, z
jednoczesnym pominieciem tego, co
ich obciazalo.

nie mial w

dowodow. Naruszenie

W orzecznictwie wskazuje sie, iz
przepisy Kodeksu postepowania
karnego nie narzucaja zadnych
dyrektyw, ktéore nakazywalyby
okre§lone  ustosunkowanie  sie
do  konkretnych dowodéw i
nie wprowadzaja rbéznic co do
warto$ci dowodowej poszezegbdlnych
dowodoéw - nie daje wiec podstaw
do zalozenia, jakoby wyja$nienia lub
zeznania zlozone w postepowaniu
przygotowawczym mialy wieksza
moc dowodowa od skladanych na
rozprawie i vice versa. Zeznania
zlozone czy to w postepowaniu
przygotowawczym, czy tez sgdowym
nastepnie odwolane lub zmienione,
stanowia bowiem dowdd w sprawie,




ktory tak jak kazdy inny dowdd
podlega swobodnej ocenie Sadu
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 31 stycznia 2012
r., sygn. II AKa 400/11, LEX nr

1109534).

W przedmiotowej sprawie zar6wno
R H. (1, jak i J. C.
W postepowaniu przygotowawczym
przyznali sie do zarzucanego im
czynu (k. 45-47 i 63-65v), a nawet
wskazali, iz chcieliby dobrowolnie
podda¢ sie karze w wymiarze
1 roku pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat oraz
karze grzywny w wymiarze 100
stawek, po 50 zl kazda z nich.
Bezspornym pozostawalo, iz R. H.
(1) w dacie czynu byl bezrobotny,
a pieniadze na wplate wadium
(40.00 o zI) pozyczyl od ojca.
Podkreslil, iz nie chcial faktycznie
naby¢ tej dzialki, nie interesowal
jej polozeniem, przeznaczeniem, itp.
chodzilo mu jedynie o to, aby
od osoby, ktéora faktycznie chce
te dzialke nabyé¢, uzyskaé jak
najwyzszg sume za rezygnacje z
zakupu. Podobnie, odnos$nie checi
rezygnacji z udzialu w przetargu
nieruchomo$ci  po  uzyskaniu
okre$lonej kwoty pieniedzy, wyjasnil
J. C. (k. 64). Oskarzeni diametralnie
zmienili swoje wyjasnienia w
postepowaniu sadowym. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
uniewinniajacego Sad Rejonowy
nie rozwazyl jednak dlaczego tak
sie stalo i czym kierowali sie
oskarzeni postepujac w ten sposob.
Ujawniony w liScie kontaktéw
jednego z telefonéw nalezacych
do A. K. (1) numer telefonu J.
C., wskazuje, ze musieli oni mie¢
kontakt przed dniem przetargu
w B.. Dowolnym bylo zatem
ustalenie Sadu Rejonowego, iz
oskarzeni nie znali sie wcze$niej (k.




825v). Dowdd ten Sad Rejonowy
winien skonfrontowaé bezposrednio
z wyjasnieniami A. K. (1), ktoéry
stanowczo zaprzeczyl, jakoby przed
dniem zdarzenia z a/o znal
pozostalych oferentéw i wchodzit z
nimi w jakiekolwiek porozumienia.
Negatywna weryfikacja fragmentu
wyjasnien tego oskarzonego poprzez
obiektywny dowdéd w  postaci
wykazu kontaktow =z telefonu
komoérkowego winna warunkowac
zwrdcenie szczegblnej uwagi przez
Sad Rejonowy na mozliwo$¢ mijania
sie przez tego oskarzonego z prawda.
Konieczna byla poglebiona analiza
wyjasnien A. K. (2) w konfrontacji
z caloksztaltem okolicznoSci tej
sprawy. Formalne uczestnictwo w
przetargu jako strona (A. K. (1)
posiadal pelmomocnictwo brata,
ktory notabene zaprzeczyl, iz w
ogole takiego udzielil) nie warunkuje
przeciez braku mozliwoéci uzyskania
bezprawnej korzySci majatkowej
przez oskarzonego, ktory stawil
sie fizycznie w czasie i miejscu
przetargu. Oczywistym pozostaje,
iz kwota, ktéra w takiej sytuacji
zostalaby  uzyskana, zostalaby
przekazana ,z reki do reki”
zainteresowanych stron, a nie z
zachowaniem przepiséw o dzialaniu
przez dana osobe jako pelnomocnik.
Przepis art. 305 § 1 kk, czy tez art.
13 § 1 kk w zw. z art. 305 § 1
kk w zadnej mierze nie wymaga,
aby czynu tego mogl dopusci¢ sie
wylgcznie uczestnik przetargu. Sad
Rejonowy winien mie¢ na wzgledzie
takze racjonalno$¢ wyjaSnien A.
K. (1), z ktéorych wynikalo, iz
przyjechal specjalnie z L., gdzie
mieszka do B., aby dowiedzieé
sie o wyniku przetargu (jego
brat mial zrezygnowac¢ z zakupu
tej nieruchomosci), albowiem w
tej sytuacji prostszym i tanszym
rozwigzaniem byloby, aby jego brat




telefonicznie dowiedziat sie jak
przetarg ten zostal rozstrzygniety.

W ocenie Sadu Okregowego, w
tej konkretnej sytuacji powolanie
siec przez Sad Rejonowy na
to, ze oskarzeni prowadzili w
dacie czynu (J. C. i A. K
(1)) lub prowadzili uprzednio
dzialalno§¢ gospodarcza (R. H.
(1)), a dzialka miala przeznaczenie
przemystowe, bylo niewystarczajace
i malo przekonujace. RoOwniez
powolanie sie przez Sad Rejonowy
na to, iz w dobie rozwinietej
informatyzacji wszelkie informacje
dotyczace nieruchomosci, bedacej
przedmiotem przetargu, znajdowaly
sie na stronie Urzedu Gminy
w B, jak i na stronie
Biuletynu Informacji Publicznej,
bylo oderwane od realibw tej
sprawy. Przede wszystkim, Sad
Rejonowy nie uwzglednil jakiego
rodzaju dzialalnoSci gospodarcze
mialy by¢ prowadzone przez
oskarzonych, w jakich konkretnie
okresach byly prowadzone lub
zawieszone, czy i jaki przynosily
(chociazby przyblizony) dochdd.
Jak juz wskazano, R. H. (1)
w dacie czynu byl bezrobotny.
Odnoénie J. C.  prokurator
we wniesionej apelacji podniosl,
iz nie posiadal zarejestrowanej
dzialalno$ci gospodarczej, a w dacie
czynu utrzymywal sie z doplat
do ziemi rolnej i wynajmu lokali
mieszkalnych. W tym miejscu
przypomnienia wymagalo takze,
iz bezspornym pozostawalo, iz
zadnego z oskarzonych nic nie
laczylo z gming B.. Brak bylo takze
podstaw do przyjecia, iz oskarzeni
znali  lokalne  uwarunkowania
prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej, zaden z oskarzonych
w  swoich  wyjaénieniach nie
przedstawil takze chociazby
pomyshi, jak chce wykorzystaé




nieruchomoéé, ktéra mial zakupic w
wyniku przetargu. Powyzsza kwestia
wymagala  zatem  weryfikacji,
chociazby = poprzez  uzyskanie
przez Sad Rejonowy wydrukéw
z  CEIDG, gdzie widoczny
pozostaje nie  tylko okres
prowadzenia, ale takze zawieszenia
dzialalnoSci  gospodarczej,  jej
rodzaj oraz data zamkniecia. W
Swietle zgromadzonych dowoddéw,
opieranie sie przez Sad I instancji
na zalozeniu, iz oskarzeni chcieli i
mieli zamiar zakupié¢ przedmiotowa
nieruchomo$é jako przedsiebiorcy w
celu inwestycyjnym wymagato duzej
dozy ostroznoéci.

W  przedmiotowej sprawie przed
otworzeniem przetargu wojt Gminy
B. powziagl watpliwosci dotyczace
tego, czy uczestnicy przetargu, tj. R.
H. (1), J. C. i A. K. (1) zamierzaja
wplyna¢ w sposéb bezprawny na
jego przebieg i wynik. W tej sytuacji
zawiadomienie funkcjonariuszy
Policji bylo naturalnym krokiem
i jednoczes$nie obowiazkiem
przedstawicieli Gminy. Racje ma
prokurator, iz sytuacja ta wymagala
niestandardowego i  szybkiego
dzialania ze strony organéw
Scigania i czas jaki pozostawal
do otwarcia  przetargu  nie
pozwalal na szczeg6lny formalizm.
W ocenie Sadu Okregowego,
Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, stanowigcego
odzwierciedlenie oceny dowodow,
nadmierng wage przypisal
dzialaniom funkcjonariuszy Policji i
organ6w Gminy, nie skupiajac sie
stricte na dzialaniach i propozycjach
skladanych przez oskarzonych. Dla
skutecznoSci dzialan operacyjnych
niezbednym bylo zaangazowanie
w nie jednego z uczestnikow
przetargu, ktéry pozostawal poza
podejrzeniem (W. B.). Z ustalen
Sadu Rejonowego wynika, iz W.




B. byl uprzednio pouczony i w
pelni $wiadomy, ze uczestniczenie
w tzw. zmowie przetargowej jest
niegodne z prawem i Kkaralne,
jak  roéwniez tego, ze obok
niego w cywilnym ubraniu stoi
funkcjonariusz Policji, a pomimo
tego Sad Rejonowy doszedt do
przekonania, ze mial on uczestniczy¢
w swoistej licytacji, majacej na
celu ustalenie kwoty odstepnego
w zamian za niepodobijanie ceny
nieruchomosci przez oskarzonych.
Dowolno$¢ pierwszoinstancyjnych
ustalen faktycznych wigzala sie
zatem bezpo$rednio z brakiem
logiki. Warto zwr6cié uwage,
iz po zakupie nieruchomoéci
przez W. B. na przedmiotowej
dzialce zostala wybudowana hala
produkecyjna, stanowigca zaklad
pracy dla mieszkancow gminy
B.. Z zeznan W. B. wynika
bezposrednio, iz ze strony A. K.
(1) poczatkowo padla propozycja
kwoty 50.000 zI w zamian za
odstapienie od licytowania ceny
nabycia nieruchomoéci, nastepie J.
C. zlozyl propozycje dotyczaca kwoty
30.000 zl — te dzialania oskarzonych
zostaly ocenione wylacznie w
odniesieniu do pdzniejszych zeznan
W. B.ijego dzialania i domniemane;j
oferty 5.000 zl, nie za$§ w kontekscie
wyczerpania przez oskarzonych
znamion art. 13 § 1 kk wzw. z art. 305
§ 1 kk.

Wszyscy oskarzeni wplacili wadia
w tym samym dniu, tj. 03.06.2016
r. mogt to by¢ oczywiscie zbieg
okoliczno$ci, aczkolwiek okoliczno$é
ta zostala pominieta przez Sad
Rejonowy i nie skonfrontowana
z wyjasnieniami oskarzonych. Sad
Rejonowy nie zwrécit réwniez
uwagi, iz oskarzony R. H. (1) jako
jedyny, bral udzial w przetargu
przedmiotowej nieruchomosci w
2008 r.,, a zatem 8 lat przed




zdarzeniem z a/o. W zadnym z
tych przetargéw nie dokonat chociaz
jednego postgpienia. Rozwazenia
znaczenia tej okolicznos$ci przez
pryzmat rzeczywistego zamiaru
zakupu nieruchomosci zabraklo w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Przed Sadem Rejonowym w Ostrowi
Mazowieckiej toczylo sie inne
postepowanie, w ktérym J. C.
zarzucono popelnienie czynu z art.
305 & 1 kk, Sad Rejonowy nie
uznal jednak za stosowne zazadac
akt tego postepowania do wgladu
lub chociazby wustali¢ na jakim
etapie znajduje sie to postepowanie.
Sad karny obowigzuje zasada
samodzielno$ci jurysdykeyjnej z art.
8 kpk, niemniej jednak weryfikacja
wzajemnych kontaktoéw i obecnoéci
oskarzonych w tym samym miejscu,
w podobnych okolicznoéciach lub
w  zblizonym  czasookresie i
konfiguracji osobowej, moglaby
przyczyni¢c sie do  weryfikacji
ich twierdzen odno$nie braku
uprzedniej styczno$ci miedzy tymi
oskarzonymi. W tym wzgledzie Sad
Okregowy uzupeil postepowanie
dowodowe — rubryka 2.2.2.

Whniosek

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
wobec R. H. (1), J.C.i A. K (1) w
caloéci i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Garwolinie
w innym skladzie;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zasadno$¢ zarzutu warunkowala
zasadno$¢ wniosku.




Lp.

Zarzut

- blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku
ktéory mial wplyw na treéc
orzeczenia, sprowadzajacy sie do
poczynienia sprzecznych ze soba
ustalen, ktorych wyraz dala tresc
uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
w ktérym Sad na stronie 15-16
uzasadnienia stwierdzil: ,Co do R.
H. (1), w ocenie Sadu, nie mial
on zamiaru nabywac nieruchomoéci,
bedacej przedmiotem przetargu,
przeprowadzonego w dniu 07
czerwca 2016 roku w Urzedzie
Gminy w B.. Swiadczyla o tym
przede wszystkim zla kondycja
finansowa  wyzej  wskazanego
oskarzonego w tamtym czasie,
jak i jego wyjaSnienia. Wowczas
bowiem R. H. (1) byl osoba
bezrobotna, a pieniadze na wplate
wadium pozyczyt od swojego
ojca. Nie mial on w tamtym
czasie realnych szans uzyskania
§rodkéw finansowych na zakup
przedmiotowe;j nieruchomoéci.
Chcial on zarobi¢ okreSlone
pieniadze w zamian za odstgpienie
od udzialu w licytacji (..)”, aby na
stronie 47 tego samego uzasadnienia
stwierdzi¢: ,Material dowodowy,
zebrany w przedmiotowej sprawie,
nie wykazal, aby zamiarem
kazdego z oskarzonych bylo
osiagniecie korzy$ci majatkowej
w zamian za odstapienie przez
nich od licytowania ceny nabycia
nieruchomo$ci. Nie mozna bylo w
tym przypadku w spos6b niebudzacy
watpliwosci przyjac, iz ani R. H. (1),
ani J. C., ani A. K. (1) nie mieli
zamiaru nabywaé¢ nieruchomoéci,
bedacej przedmiotem przetargu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Przyczyny uniewinnienia winny by¢
wyraznie wskazane, tak aby strony
mogly poznaé argumenty, ktore legly
u podstaw takiego rozstrzygniecia,
a nie ich sie domyS$lac.
Obszernos$¢ uzasadnienia nie zawsze
Swiadczy o trafno$ci wyroku,
w szczegOlnoSci, w sytuacji, w
ktorej okolicznoSciom pobocznym,
majacym dla sprawy niewielkie
lub wrecz marginalne znaczenie,
po$wiecona jest zasadnicza cze$c
rozwazan. Wygenerowanie z ich
ustalen  faktycznych, majacych
znaczenie  dla  rozstrzygniecia
pozostaje w tej sytuacji utrudnione.
Uzasadnienie wyroku ma
relacjonowaé rozumowanie Sadu,
ktore doprowadzilo do konkretnego
rozstrzygniecia. Ma stanowié zatem
~Zwiezle” sprawozdanie z tego
procesu  myé$lowego, a  nie
streszczenie wszystkich dowodoéw
i podejmowanych czynnosci.
Rozwazania Sgdu Rejonowego,
zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, wzajemnie
sie wykluczaly. Na str. 15-16
uzasadnienia Sad Rejonowy
stwierdzil: ,Co do R. H. (1),
w ocenie Sadu, nie mial on
zamiaru nabywa¢ nieruchomosci,
bedacej przedmiotem przetargu,
przeprowadzonego w dniu 07
czerwca 2016 roku w Urzedzie
Gminy w B.. Swiadczyla o tym
przede wszystkim zla kondycja
finansowa wyzej wskazanego w
tamtym okresie jak i jego
wyjasnienia. Woéwcezas R. H. (1)
byl osobg bezrobotng, a pienigdze
na wplate wadium pozyczyl od
swojego ojca. Nie mial on w tamtym
czasie realnych szans uzyskania




srodkéow finansowych na zakup
przedmiotowej nieruchomo4ci.
Chciat on zarobi¢ okre§lone
pieniadze w zamian za odstapienie
od wudzialu w licytacji (...)”,
za$ na  stronie 41  tego
samego uzasadnienia Sad Rejonowy
stwierdzil: ,Material dowodowy,
zebrany w przedmiotowej sprawie,
nie wykazal, aby zamiarem
kazdego z oskarzonych bylo
osiggniecie korzy$ci majatkowej
w zamian za odstapienie przez
nich od licytowania ceny nabycia
nieruchomosci. Nie mozna bylo w
tym przypadku w spos6b niebudzacy
watpliwosci przyjaé, iz ani R. H. (2),
ani J. C.,, ani A. K. (1) nie mieli
zamiaru nabywaé¢ nieruchomoéci,
bedacej przedmiotem przetargu”.

Prokurator we wniesionej apelacji
w trafny sposdb wyeksponowal
zatem sprzeczno$ci w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, $wiadczace
0 dowolnosci, lukach i
sprzeczno$ciach w poczynionych
przez Sad I instancji ustaleniach.

Kolejnym zZ argumentow,
wskazanych A uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku,
przemawiajagcym w ocenie Sadu
I instancji, za uniewinnieniem
oskarzonych, bylo powolanie sie na
to, iz w przedmiotowej sprawie
po stronie oskarzonych doszlo do
przygotowania do czynu z art. 305
§ 1 kk, a nie usilowania jego
popehienia. Z stanowiskiem tym
nie sposdb sie zgodzié. W ocenie
Sadu Odwolawczego, doktrynalne i
abstrakcyjne rozwazania odno$nie
przygotowania do popelnienia czynu
zabronionego, przytoczone przez
Sad Rejonowy w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku,
nie przystawaly do realibw
tej sprawy. W  przypadku
podzielenia rozumowania Sadu




I instancji odno$nie tego, ze
zachowanie  oskarzonych  bylo
jedynie przygotowaniem do
popehienia czynu z art. 305 § 1
kk, nie byloby w ogole mozliwe
wyobrazenie sobie takich zachowan,
ktore realizowalyby znamiona czynu
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 305 § 1
kk. Pochod przestepstwa rozpoczyna
zamiar, po ktérym nastepuje
kolejno: przygotowanie, usilowanie
i dokonanie. Usilowanie (art. 13 §
1 kk) obejmuje: zamiar popelnienia
czynu zabronionego, zachowanie
stanowiace bezposérednie zmierzanie
do dokonania czynu zabronionego
i brak dokonania zamierzonego
czynu. Bezpoérednie zmierzanie
do dokonania nalezy rozwazac
nie abstrakcyjnie, lecz odniesé
je bezpo$rednio do znamion
czynnoéci wykonawczej danego
czynu  zabronionego,  ktorego
dokonanie jest objete zamiarem
sprawcy. Z kolei do znamion
przygotowania (art. 16 § 1 kk) nalezy:
zamiar bezpoSredni zabarwiony
celem popelienia okreSlonego
czynu  zabronionego, podjecie
czynno$ci  majacych  stworzyc
warunki do przedsiewziecia
czynu zmierzajacego bezposrednio
do jego dokonania (np.
wejScie w  porozumienie  z
inng  osoba, wuzyskanie lub
przysposobienie §rodkéw, zbieranie
informacji, sporzadzenie planu
dzialania) oraz brak usilowania
lub  dokonania. Rozroéznienie
tych  dwoéch form stadialnych
przygotowania i usilowania
pozostawato kluczowe dla
przedmiotowego  rozstrzygniecia.
Sad Rejonowy w tej sytuacji winien
wskazaé jakie zachowania uznalby za
przygotowanie, a jakie za usilowanie
SciSle w odniesieniu do znamion
przestepstwa z art. 305 § 1 Kkk.
Prokurator shlusznie wskazal, iz w
przypadku usilowania popelnienia




czynu z art. 305 § 1 kk w
kazdym przypadku szkoda jest
potencjalna, co wynika z samej
instytucji usilowania popelnienia
przestepstwa. Obrazowe postuzenie
sie przez oskarzyciela publicznego
przyktadem usilowania wlamania
bylo nieskomplikowane, aczkolwiek
trafne. Tak jak zlodziej usilujacy
dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem,
nie bedac w stanie pokonad
zabezpieczen danego pomieszkania,
a w konsekwencji wej$¢ do
Srodka i zabraé potencjalnie
cennych przedmiotéw, znajdujacych
sie wewnatrz, tak oskarzeni w
przedmiotowej sprawie nie byli w
stanie wplyna¢ na decyzje W. B.,
ktory zamierzal naby¢ nieruchomoéc
nawet za cene duzo wyzsza niz
faktycznie zaplacil.

Wniosek

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
wobec R. H. (1), J. C.1i A. K. (1) w
calo$ci i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Garwolinie
w innym skladzie;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zasadno$¢ zarzutu warunkowala
zasadno$¢ wniosku.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci




5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

1.1.
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o

2
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O
e

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

zostalo
spos6b
pozbawiony

Gdyby  postepowanie
przeprowadzone A
prawidlowy,
wskazanych w niniejszym
uzasadnieniu uchybien, to Sad
I instancji nie wydalby wyroku
uniewinniajacego. Uwzglednienia w
wyroku kasatoryjnym wymagala
regula ne peuis 1 zasada
dwuinstancyjno$ci postepowania.

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8-tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Rozpoznajac przedmiotowa sprawe
po raz kolejny, Sad I instancji

przeprowadzi  postepowanie w
sposéb pozbawiony WYZ€j
opisanych uchybienn, doglebnie
analizujac ~ kwestie wskazane

przez Sad Odwolawczy. Nastepnie
dokona wszechstronnej, wnikliwej,




wieloaspektowej i konfrontacyjnej
analizy = wszystkich  dowodow
zgromadzonych w sprawie,
wyprowadzajac wnioski zgodne z
treScia art. 7 kpk. Biorac pod uwage,
iz w akcie oskarzenia oskarzonym
zarzucano popelnienie przestepstwa
z art. 305 § 1 kk w formie stadialnej
usilowania, Sad Rejonowy dokladnie
i rozwazy subsumpcje zachowania
oskarzonych w kontek$cie art. 13
§ 1 kk, w sposbéb nie abstrakcyjny,
lecz jak najbardziej przyblizony do
realibw tej sprawy. W zakresie
dowodow, ktére nie mialy wplywu
na uchylenie wyroku, Kkierujac
sie ekonomika procesowa, Sad
Rejonowy rozwazy jednocze$nie
poprzestanie na ich ujawnieniu
na rozprawie glébwnej w mysl
art. 442 § 2 kpk — uwaga ta
dotyczy, w szczego6lnosci dowodow o
charakterze osobowym i zawezenia
kregu $wiadkow, ktérych ponowne
przestuchanie rzeczywiscie jest
konieczne. Sad I instancji pochyli
sie takze nad rzeczywistym kregiem
pokrzywdzonych w tej sprawie,
rozwazajac w tym wzgledzie sytuacje
W. B., od ktérego oskarzeni mieli
zada¢ wydania pieniedzy w zamian
za bierne uczestnictwo w przetargu.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




7. PODPIS




