Sygn. akt IT Ka 320/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2020r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak (spr)

Sedziowie: SSO Grazyna Jaszczuk
SSO Agata Kowalska

Protokolant: stazysta Beata Wilkowska

przy udziale Prokuratora Stawomira Hryciuka
po rozpoznaniu w dniu 17 czerwea 2020 T.
sprawy K. K.

oskarzonego zart. 56 § 11 2 kks w zb. zart. 76 § 11 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 8 § 1 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks i inne

iD.P.

oskarzonegozart.548§11§2kkswzb.zart. 56 §11 § 2 kks w zb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2a
kks w zw. z art. 2 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 8 § 1 kks w zw. z art. 12 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, obronicow oskarzonych i oskarzonego D. P.
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie
z dnia 9 stycznia 2020 r. sygn. akt II K989/17

I. w zaskarzonej czeSci wyrok zmienia w ten sposob, ze za podstawe przepadku na rzecz Skarbu Panhstwa korzys$ci
majatkowej orzeczonej w pkt I i III wyroku w miejsce art. 31 § 1 kks przyjmuje art. 33 § 1 kks,

II. w pozostalej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od oskarzonego D. P. na rzecz Skarbu Pafistwa 10180 (dziesie¢ tysiecy sto osiemdziesiat) z} oplaty za 11
instancje oraz obcigza go wydatkami postepowania odwolawczego w kwocie 10 zl,

IV. zasadza od K. K. 2000 (dwa tysigce) zl oplaty za II instancje oraz obcigza go wydatkami postepowania
odwolawczego w kwocie 10 zt.



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 320/20

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 09 stycznia 2020r. , sygn. akt IT K 989/17

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

1.  Zarzuty zawarte w apelacji
prokuratora:

- na podstawie art. 427811 2 kpk i
art. 438 pkt 1 a kpk wyrokowi temu
zarzucil obraze przepisow prawa
materialnego w postaci art. 3381 kks
wyrazajaca sie w niepowolaniu tego
przepisu jako podstawy orzeczenia
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa

korzySci majatkowej w sytuacji
gdy powyzszy przepis wymaga
takiego powolania i blednym

wskazaniu przepisu art. 3181 Kkks,
jako podstawy prawnej orzeczenia
przepadku korzySci majatkowe;j.

Stawiajac ten zarzut na podstawie
art. 437 kpk prokurator wniost

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez  orzeczenie  przepadku
korzy$ci majatkowej z powolaniem
art. 3381 kks, jako podstawy prawnej
orzeczenia.

2. Zarzuty zawarte w apelacji
obroncy D. P.:

- na podstawie art. 427811 2 kpk oraz
art. 439 81 pkt 1 kpk oraz art. 438
pkt 4 kpk zaskarzonemu wyrokowi
zarzucit:

- wydanie wyroku przez asesora,
ktory jest w Swietle art. 45 ust.
1 Konstytucji oraz orzecznictwa
Trybunalu Konstytucyjnego osoba
nieuprawniona do  orzekania,
albowiem nie spelia przestanki
niezawislo$ci, z uwagi na fakt, ze jest
ustawowo umocowany, jako osoba
zalezna od Ministra Sprawiedliwo$ci

- razaca niewspOlmierno$¢ kary
podlegajaca na wymierzeniu
grzywny ZNnaczaco powyzej
uszczuplenia nalezno$ci, dokonanej
wobec Skarbu Panstwa przez
oskarzonego

Podnoszac ~ powyzsze zarzuty
obrofica wni6st o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy  Sadowi Rejonowemu
w  Garwolinie do ponownego
rozpoznania.

3. Zarzuty zawarte w apelacji
oskarzonego D. P.:

- zaskarzonemu wyrokowi zarzucil
razagco wysoka kare grzywny
i wniést o uchylenie wyroku
i przekazanie spawy Sadowi
Rejonowemu w Garwolinie do
ponownego rozpoznania.

4. Zarzuty zawarte w apelacji
obroncy K. K.:




a) art. 438 pkt 1 w zw. z. art. 427 § 2
kpk, tj. zarzucajac wyrokowi obraze

przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego wypelnilo przestanki
art. 56 §1i2kkswzb.zart. 76 §1i2
kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art.
8 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks oraz
art. 273 kk,

b) art. 438 pkt 2 w zw. z. art. 427
§ 2 kpk, tj. zarzucajac wyrokowi
obraze przepiséw postepowania, tj.
art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410
k.p.k. poprzez dowolna, sprzeczng z
zebranym materialem dowodowym,
pobiezna ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego, naruszajaca
zasady logiki oraz do$wiadczenia
zyciowego, ktora doprowadzila do
bledow w ustaleniach faktycznych
w zakresie przestepczego zamiaru
towarzyszacego oskarzonemu w jego
postepowaniu,

¢) art. 438 pkt 2 w zw. z. art. 427
§ 2 kpk, tj. zarzucajac wyrokowi
obraze przepisbw postepowania,
jezeli mogla mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie
art. 5 kpk, 1. naruszenie
zasady domniemania niewinnosci
oskarzonego oraz ciezaru wykazania
winy oraz braku dobrej wiary,

d) art. 438 pkt 2 w zw. z. art. 427
§ 2 kpk, tj. zarzucajac wyrokowi
obraze przepisow postepowania,
jezeli mogla mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie
art. 410 kpk wyrazajacego zasade
bezposrednioéci,

e) art. 438 pkt 3 kpk poprzez
blad w ustaleniach faktycznych,
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia,
a polegajacy na dobrowolnym
przyjeciu, iz oskarzony K. K
biorac udziat w transakcjach
z kontrahentami nie wykazal




starannego dzialania, a jego
czynno$ci nie mogg by¢ traktowane
jako majace charakter dobrej wiary,
a poprzez to dopuscil sie popelnienia
zarzucanych mu czynéw.

Wskazujac na powyzsze zarzuty
obronca wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku
w caloéci poprzez uniewinnienie
oskarzonego K. K. od zarzucanych
mu czynéw,

- ewentualnie na wypadek uznania
przez Sad, ze nie zachodzi podstawa
do zmiany zaskarzonego wyroku,
wni6st o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sposr6d  wniesionych
jedynie §rodek
autorstwa Prokuratora Okregowego
w Siedlcach byl zasadny i zastugiwal
na uwzglednienie.

apelacji
odwolawczy

W pktiiIIl wyroku sad na podstawie
art. 3181 kks orzekl w stosunku do D.
P. Srodek karny w postaci przepadku
na rzecz Skarbu Panstwa korzySci
majatkowej w kwocie 69168,99 z} i
10810 zt w zwiazku z popelnieniem
czynéw zarzucanych mu w pkt
I i III aktu oskarzenia. Zgodzic¢
sie jednak nalezy =z
oskarzyciela publicznego, ze wydajac
takiej treSci rozstrzygniecie sad
meritii dopuécit sie obrazy prawa
materialnego, . art.3381 kk.
Przede wszystkim przywolany w
wyroku przepis art. 3181 kks m
moéwi o przepadku przedmiotéw

zarzutem

(okre§lonych m.in. w art. 29 pkt
1, 3, 4), dlatego Sad Rejonowy




dokonal niejako polaczenia i
pomieszania dwoéch instytucji -
srodkéw karnych uregulowanych w
kks. Z jednej strony uzyl pojecia
~przepadek korzy$ci majatkowe;j”,
ktérego podstawa stosowania jest
art. 3381 kks, z drugiej natomiast
jako podstawe tego rozstrzygniecia
przywolal art. 3181 kks, na podstawie
ktérego orzec mozna” przepadek
przedmiotow”.

Ze stanu faktycznego jaki zostal
ustalony w przedmiotowej sprawie,
a ktéry nie byt kwestionowany w
odniesieniu do D. P., wynika, ze
oskarzony ten, z popelnienia czynéw
z pkt I i IIT aktu oskarzenia osiggnat
korzy$¢ majatkowa wskazang w
treSci tych zarzutow. W takiej
sytuacji, z uwagi na obligatoryjna
tre$¢ art. 3381 kks (,sad orzeka”)
i przy braku korzySci majatkowej
w postaci substratu materialnego
w postaci przedmiotéow, ktérych
przepadek mozna byloby orzec
na podstawie art. 3181 Kkks,
obowigzkiem Sadu Rejonowego
bylo orzeczenie przepadku
korzy$ci majatkowej osiggnietej z
popelionych przestepstw i to
na podstawie art. 3381 Kkks.
Dlatego uchybienie to - jak trafnie
zarzucal prokurator stanowiace
naruszenie prawa materialnego,
zostato skorygowane w wyroku Sadu
Okregowego.

Nie zasluguje na uwzglednienie
apelacja wniesiona przez obronce
K. K., poniewaz niezasadne sie
okazaly wszystkie zawarte w niej
zarzuty. Autor apelacji podniost
zarzuty obrazy zar6wno prawa
materialnego, procesowego, jak
i zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, jednakze jak wynika z
uzasadnienia $rodka odwolawczego
argumentacja  przywolana  na
poparcie tych zarzutéw sprowadza




sie do proby wykazania, ze ushugi
objete fakturami wymienionymi
w opisie czynéw zarzucanych
zostaly faktycznie wykonane, a
oskarzony nie mial Swiadomosci
ich fikcyjnoSci, co powoduje, ze
dzialal w dobrej wierze i nie
mozna tym samym przypisa¢ mu
$wiadomego wprowadzenia w blad
organu podatkowego.

Ustosunkowujac sie do tego rodzaju
argumentacji w pierwszym rzedzie
stwierdzi¢ nalezy, iz poza sporem
jest, ze przedmiotowe faktury
nie dokumentuja rzeczywistych
zdarzen. Wynika to chociazby z
wyjasnien drugiego oskarzonego
D. P, ktéory przyznal sie
do stawianych mu zarzutéow
(wystawiania fikcyjnych faktur za
ustugi rzekomo $wiadczone na
rzecz firmy (...)), wyjaénil, ze nie
dysponowal §rodkami transportu
aby uslugi te wykonaé¢. Co wiecej,
wprost stwierdzil, ze oskarzony
K. zostal poinformowany, ze
ustlugi nie zostang wykonane, a
faktury sa fikcyjne (k. 381).
Te wyjaénienia D. P. potwierdza
informacja Starostwa Powiatowego
w G. Wydzial Komunikacji
zgodnie, z ktéra oskarzony ten
nie figurowal w odpowiednim

rejestrze  jako  wlasciciel lub
wspotwlasciciel pojazdéw, ani nie
posiadal licencji na wykonywanie
ustug transportowych (k. 26
akt II K 989/17). Tak
wiec fakt niewykonania uslug
objetych fakturami wystawionymi
przez  firme (..) nalezaca do
oskarzonego D. P. uznaé nalezy
za pewny i niemozliwy do
zakwestionowania. Wbrew roéwniez
twierdzeniom obroncy nie zostalo
w trakcie postepowania przed
sadem I instancji wykazane aby
oskarzony nie byl Swiadomy tego
faktu. Niewiarygodnie bowiem,




bo  sprzecznie z  zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego
brzmig skladane w tej kwestii
wyjasnienia przez K. K. czy
tez zeznania M. O., M. (...
Osoby te prébowaly przedstawic
calkowicie nierealistyczny obraz
obrotu fakturami i pieniedzmi
jakie rzekomo mialy byé¢ placone
za wykonanie uslug objetych
tymi fakturami (w zaklejonych
kopertach, bez sprawdzania ich
zawarto$ci, bez kontroli iloSci
przekazywanych pieniedzy), co
mialo  wykaza¢  istnienie u
oskarzonego K. prze$wiadczenia, ze
ustugi faktycznie byly wykonywane
przez firme (...). Jednakze
twierdzenia tych  os6b  byly
niewiarygodne, dlatego slusznie
sad meriti dowody te uznal
za  niewiarygodne, a  ocene
te w zupeloSci podziela Sad
Odwolawczy.

Za niezasadne oceni¢ nalezalo
zarzuty zawarte w osobistej apelacji
D. P. oraz apelacji jego obroncy.
W obu tych $§rodkach odwolawczych
wspOlnym zarzutem, odnoszacym
sie do rozstrzygniecia o karze
bylo kwestionowanie orzeczonej
przez sad grzywny, ktéra w
przekonaniu obu skarzacych razi
swoja surowos$cig. Zarzut ten uznac
nalezalo za niezasadny.

Zaskarzonym wyrokiem sad meriti
orzekf wobec D. P. dwie
jednostkowe kary grzywny w
wysokoSci odpowiednio 600 i 500
stawek dziennych w wymiarze 100
z} kazda stawka, natomiast jako
kare laczna grzywne 1000 stawek
dziennych przy przyjeciu jednej
stawki dziennej na kwote 100 zhL
Zapewne nie sa to kary lagodne, nie
mozna jednak uznaé, ze razg one
SWoja surowoscia.




Dokonujac bowiem oceny
wymierzonej kary w pierwszej
kolejnoéci zwrdcic uwage nalezy
na znaczny stopien spolecznej
szkodliwoéci  jaki  towarzyszyl
dzialaniom oskarzonego. Przejawil
sie on w znacznej ilosci
fikcyjnych faktur, ktéore wystawil
oskarzony, a ktére to faktury
byly nierzetelne i symulowaly
rzeczywisty obrot  gospodarczy.
Wystawiane przez siebie nierzetelne
faktury D. P. przekazywal nastepnie
drugiemu oskarzonemu, co w
efekcie doprowadzilo do realnych
strat Skarbu Panstwa poprzez
uszczuplenie naleznoéci publiczno-
prawnych. Niewatpliwie spoleczna
szkodliwo$¢ czynoéw przepisanych
temu  oskarzonemu  zwieksza
nagminno$¢ tego typu dzialan w
skali calego kraju, gdy liczne osoby,
tak jak oskarzony w oparciu o
fikcyjnie prowadzona dzialalno$c
gospodarcza i wykorzystujac

niedoskonalo$é systemu
podatkowego, dopuszczaly sie
dzialan , ktére doprowadzily

do bardzo znacznych  strat
Skarbu Panstwa. Dlatego niezbedne
jest w tego typu spawach
wymierzanie kar odpowiednio
surowych, odczuwalnych przez
sprawcow zwlaszcza w  sferze
finansowej, w celu zasygnalizowania
konsekwentnej reakcji wymiaru
sprawiedliwoéci na tego rodzaju
przestepczo$é, ktéra w znacznym
stopniu obniza dochody Skarbu
Panstwa 1 moze w  ten
sposéb wplynaé negatywnie
na funkcjonowanie aparatu
panstwowego. Tego rodzaju kary,
jak kara grzywny orzeczona wobec
D. P. winna by¢ dla innych
potencjalnych sprawcow, przestroga
do podejmowania analogicznej
dzialalnoSci przestepcze;j.




Dlatego majac powyzsze na
wzgledzie, Sad Okregowy nie
uwzglednil zarzutow
kwestionujacych wysokoéci kary
grzywny orzeczonej wobec D.
P., mimo, ze faktycznie
cze$¢ okolicznosci przytoczonych
w uzasadnieniu wyroku ,przy
wymiarze kary nie jest adekwatna
do sytuacji osobistej i majatkowej
tego oskarzonego (dotyczy to
posiadania  znacznego majatku
oraz  prowadzenia  dzialalnoéci
gospodarczej). Ewentualne bowiem
uchybienia w zakresie uzasadnienia
zaskarzonego wyroku nie musza
automatycznie przesadzac 0
wadliwoSci zawartego w nim
rozstrzygniecia, zwlaszcza z uwagi
na brzmienie art. 455 a kpk. W
odniesieniu natomiast co do faktu
karalnosci, to wydajac zaskarzony
wyrok sad meriti dysponowal
danymi z 25 listopada 2019r.
(k. 553), z ktorych wynikalo, ze
D. P. zostal skazany za czyn
kwalifikowany m.in. z art. 5481 kk.

Sad Okregowy nie podzielil
rOwniez zarzutu zawartego w
pkt I-szym apelacji obroncy D.
P, w ktéorym kwestionowana
byla niezawislo$¢ asesora, ktory
zdaniem skarzacego nie jest
osoba uprawniong do orzekania w
Swietle art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP oraz orzecznictwa Trybunalu
Konstytucyjnego. Ustosunkowujac
sie do tak formulowanego zarzutu
zwr6ci¢ w pierwszym rzedzie nalezy
uwage, iz autor apelacji nie wskazal
jaki charakter ma tak okre$lony
zarzut. Czy bezwzglednej przestanki
odwolawczej (art.43981 kpk), czy tez
wzglednej (art. 438 kpk). Biorac
pod uwage, fakt, ze art. 43981
kpk zawiera zamkniety katalog
uzna¢ nalezy, ze przedstawiony
w apelacji zarzut nie moze byc




uznany za bezwzgledna przyczyne
odwolawczg. Nie spos6b roéwniez
dokonaé¢ jego ,subsumpcji” pod
jedna ze wzglednych przyczyn
odwolawczych wymienionych w art.
438 kpk - biorac pod uwage
fakt, ze autorem apelacji jest
podmiot kwalifikowany nalezaloby
wymagaé, aby w petitum apelacji
wskazany zostal odpowiedni punkt
cytowanego przepisu. Powyzsze
okoliczno$ci uniemozliwiajg Sadowi
Okregowemu merytoryczne
ustosunkowanie sie do  tak
sformulowanego zarzutu. Zaznaczy¢
jednakze nalezy, iz cytowane
w apelacji orzeczenia Trybunalu
Konstytucyjnego i Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka w
Strasburgu zapadaly na podstawie
nieistniejacego juz obecnie
porzadku prawnego, a przepisy
Rozdzialu 2 b wustawy z dnia
27 lipca 2001r. Prawo o ustroju
sadéw powszechnych (t.j. Dz. U.
Z 2020r., poz. 365 =z pdZn.
zm.), w szczegblnoSci art. 106
7Zg zapewniaja asesorowi status
i uprawnienia analogiczne jakie
przystuguja sedziemu.

Wniosek

O przyczynach  uwzglednienia
lub nieuwzglednienia wnioskéw
odwolawczych zawartych \
poszczegblnych apelacjach
wskazano  we  wczeSniejszych
czeSciach uzasadnienia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Powody wskazane zostaly
we wezedniejszych czes$ciach
uzasadnienia.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wskazano prawidlowq podstawe orzeczonego
srodka karnego przepadku korzysci
majqgtkowej

Zwiezle o powodach zmiany

Wskazano we wezedniejszej cze$ci uzasadnienia.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zasadzone zostaly od oskarzonych oplaty za II instancje
oraz wydatki postepowania odwolawczego na podstawie
art. 8 ustawy z dnia 23.04.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych i art. 63681 kpk.




7. PODPIS




