Sygn. akt IT Ka 600/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2021r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2021 .

sprawy R. K.

oskarzonego z art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika oskarzycielki prywatnej

od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 24 lipca 2020 r. sygn. akt IT K 144/19

I. wyrok zmienia w ten sposdb, ze opis czynu uzupelnia o stwierdzenie, ze R. K. kopnal B. C. w po$ladek;
II. w pozostalej czesSci wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 30 zlotych tytulem oplaty za II instancje.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 600/20

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Lukowie z dnia 24 lipca 2020 r.,

sygn. II K 144/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

za

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Zarzut

Obraza przepisu prawa
materialnego w postaci art. 46 § 1
kk, poprzez zaniechanie orzeczenia,
pomimo zlozonego wniosku, o
obowiazku
rzecz pokrzywdzonej za doznang

krzywde;

zado$Cuczynienia na

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wraz zZ odstgpieniem od
wymierzenia oskarzonemu kary,
odstapiono od wymierzenia
mu $érodka karnego, ktorego

dotyczyl 6w zarzut. Wyjasnienie,
dlaczego oskarzony zaslugiwal na
zastosowanie wobec niego art. 217 §
2 kk — zob. zarzut 2.

Wnhniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uznanie oskarzonego za
winnego popelnienia zarzucanego
mu

czynu i wymierzenie

# zasadny

# czeSciowo zasadny




mu za ten
kary,  zasadzenie
pokrzywdzonej od
tytulem zado$cCuczynienia kwoty
5000 zl oraz obciazenie oskarzonego
poniesionymi przez oskarzycielke
prywatng kosztami postepowania,

ewentualnie

stosowanej
na
oskarzonego

czyn
rzecz

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu,
IT Wydzialowi Karnemu w Eukowie.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadno$é wniosku.

Zarzut

Obraza przepisow postepowania,
ktéra miata wplyw na tre$¢ wyroku,
tj. art. 7 kpk, art. 410 kpk, poprzez:

a. nienalezyte rozwazenie
dowodu z zeznan B. C.,
niewlasciwqg ich ocene, a w
rezultacie bledne przyjecie, ze w
swoich zeznaniach relacjonowala,
ze zostala kopnieta trzy razy,
w sytuacji gdy odnoszac sie
do liczby kopnie¢ pokrzywdzona
konsekwentnie wskazuje na dwa
kopniecia;

b. nieuprawnionqg ocene
zeznan B. C. w zwiazku z toczacym
sie postepowaniem o czyn z art. 233
§ 1 kk, w sytuacji gdy sprawa za
ten czyn nie zostala prawomocnie
zakonczona, a pokrzywdzona nie
powinna w zwigzku z tym ponosic¢
negatywnych konsekwencji;

¢. niewlasciwg ocene zeznan B.
C.iD. W. poprzez obdarzenie wiara

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w caloéci zeznan tej ostatniej, a wiec
rowniez w zakresie niestosowania
jakiejkolwiek  przemocy  przez
oskarzonego wzgledem
pokrzywdzonej, przy jednoczesnym
ustaleniu, ze B. C. byla popychana
przez oskarzonego i niewyjaénienie
tej sprzecznosci;

d. niewlasciwg ocenezeznan
P. K., ktéra podaje, ze po
zdarzeniu M. K. informowala ja o
kopnieciu B. C. przez oskarzonego,
a ponadto, ze B. C. jeszcze
tego samego dnia relacjonujgc jej
przebieg zdarzenia narzekala na
b6l oraz moéwila, ze przewrdcila
sie, nieustosunkowanie sie do
tych twierdzen pomimo obdarzenia
zeznan P. K. walorem wiarygodnoSci
w calo$ci, w sytuacji gdy stoja one
w sprzecznosci z poczynionymi przez
Sad ustaleniami;

e. niewlasciwg ocenezeznan
P. K. poprzez przyjecie, ze slowa
$wiadka ,mama opowiedziala (...),
ze tata kopnal babcie okolo uda z tytu
kolo posladka, babcia nie za bardzo
moéwila co$ jeszcze, opowiadala,
ze sie przewrdcila” przemawiaja
za tym, ze pokrzywdzona nie
byla kopana przez oskarzonego, w
sytuacji gdy wypowiedZ S$wiadka
odnosi sie do wspblnej relacji
ze zdarzenia przedstawianego jej
przez M. K. i B. C, za$
relacja pokrzywdzonej stanowila
uzupelnienie relacji $§wiadka M. K.,
na co wskazuje uzycie partykuly
sjeszcze”;

f. niewlasciwg ocene zeznan
P. K., D. W. i wyjasnien R. K.,
a w rezultacie niedostrzezenie lub
pominiecie sprzecznoSci pomiedzy
nimi co do przebiegu zdarzenia
oraz sprzeczno$ci wewnetrznych w
zeznaniach D. W;




g. nienalezytq ocene¢ dowodu
w postaci opinii sqgdowo-
lekarskiej z dnia 18 lipca 2018
r. oraz zaswiadczenia lekarskiego
z dnia 24 kwietnia 2017 r. (k.
6-7),
powstaniu obrazen u pokrzywdzonej
w nastepstwie zdarzenia zaistnialego
w dniu 23 kwietnia 2018 .
poprzez zaniechanie jakiejkolwiek
oceny faktu powstania obrazen
u pokrzywdzonej w zwiazku z
oskarzonego przy
przyjeciu  tych
dokumentéw za dowody bedace
podstawa ustalenia faktow;

w ktéorych mowa jest o

zachowaniem
jednoczesnym

h. niewlasciwa ocenedowodu
z zeznan M. S. i A. O.
oraz odpisow notatnikow
shuzbowych tych swiadkoéw,
poprzez uznanie, ze dowody te
przemawiaja za tym, iz nie doszlo
do kopania pokrzywdzonej przez
oskarzonego, gdy =z
dowodow tych wynika co najwyzej,
ze uczestnicy zajécia nie opisali jego
przebiegu ze szczegélami lub tez

w sytuacji

ich relacja ze zdarzenia nie zostala
w sposOb wystarczajaco szczegbdlowy
opisana;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny

Skarzacy nie zarzucit Sadowi
Rejonowemu niekompletnoéci
postepowania dowodowego, tym
samym uzna¢ nalezy, ze nie

kwestionuje = prawidlowo$ci = w
zebraniu materialu dowodowego.
Wszystkie podpunkty tego zarzutu
dotyczyly = niewlasciwej  oceny
wskazanych  kolejno  dowodow.
Wobec apelacyjnego
,0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uznanie oskarzonego za

wniosku




winnego popelnienia zarzucanego
mu czynu (..)” zwro6ci¢ nalezalo
uwage, iz w zaskarzonym
wyroku stwierdzono sprawstwo
oskarzonego w zakresie czynu z art.
217 § 1 kk, o ktéry oskarzono R.
K.. Zarzuty dotyczace obrazy art.
7 kpk i art. 410 kpk doprowadzi¢
mogly jedynie do uzupelnienia opisu
czynu przypisanego oskarzonemu i
w efekcie o ile Sad Odwolawczy
uznal by to za zasadne — do
wymierzenia oskarzonemu za ow
czyn kary przewidzianej w art.
217 § 1 Kkk. Sad Okregowy
uzupehil opis czynu przypisanego
oskarzonemu zgodnie z kierunkiem
i uwagami skarzacego wskazanymi
w tym zarzucie, aczkolwiek tylko
w takim zakresie, w jakim bylo
to mozliwe zgodnie z granicami
aktu oskarzenia — tj. w granicach
czynu zarzucanego, ktory dotyczyl
jednokrotnego kopniecia w posladek
B.C..

W ocenie Sadu Okregowego, Sad
Rejonowy naruszyt art. 7 kpk
oceniajac a prori jako niewiarygodne
zeznania pokrzywdzonej, z uwagi
na to, ze byla ona zainteresowana
wynikiem niniejszego  procesu.
Zasada swobodnej oceny dowoddéw
nie warunkuje réwniez mozliwosci
wyeliminowania zeznan z uwagi na
indywidualne wlaéciwosci $wiadka,
np. fakt jego uprzedniej karalnosci,
tymczasem w  przedmiotowej
sprawie Sad Rejonowy powolal
sie na toczace sie przeciwko
pokrzywdzonej i jej céorce M. K.
postepowanie o czyn z art. 233 § 1 kk
ito mimo braku jego prawomocnego
zakoniczenia. W  przedmiotowej
sprawie relacje pokrzywdzonej i
jej corki w czeSci dotyczacej
kopnieé¢ uzupelnialy: dokumentacja
fotograficzna oraz dokumentacja
medyczna dotyczaca obrazen B.
C.. W ocenie Sadu Okregowego,




zgromadzone dowody ocenione w
sposéb zgodny z normami art.
7 kpk i art. 410 kpk dawaly
podstawe do tego, aby ustali¢, iz
oskarzony kopnal pokrzywdzong. W
przekonaniu Sadu Odwolawczego,
deklaracja Sadu I instancji o
podejsciu do zeznan pokrzywdzonej
z duza doza ostroznosci i krytycyzmu
(k. 250v), nie powinna byt
ograniczona wylacznie do tego
zrodla dowodowego i dokumentacji
medycznej oraz fotografii (k.
251v), lecz powinna dotyczy¢
wszystkich przeprowadzonych w tej
sprawie dowodéw o charakterze
osobowym. Koncentrowanie calego
wysitku Sadu na uzasadnieniu
jednej hipotezy, pomijajac wszystkie
inne realnie mozliwe interpretacje
zdarzenia, stwarza  mozliwo$¢
zaistnienia powaznego bledu. W
przedmiotowej sprawie, obie strony
sporu chcialy przedstawi¢ siebie
w korzystnym $wietle, a nawet
pewne okolicznoéci  obcigzajace
ktoérakolwiek ze stron przed Sadem
(obojetnie czy stanowily przedmiot
zarzutu z a/o)  przemilczed.
Wyjatkiem w tym  wzgledzie
byly relacje P. K., w ktorych
wynikala szczeg6lna koncentracja i
dbaloéé, by przedstawi¢ wszystkie
okoliczno$ci najwierniej, jak to
mozliwe. Maloletnia nie przytoczyla
konkretnych stéw z rozmowy miedzy
jej babka i matka a ojcem,
ktére padly w jej obecnosci,
ale odnotowala dokuczliwy ton
pokrzywdzonej  skierowany do
oskarzonego w jego domu w
obecnoéci corki, partnerki i jej syna.
Okoliczno$é ta stala sie przyczyna
opuszczenia  przez  maloletnig
wowczas corke oskarzonego domu
— nie chciala  uczestniczyc
we wzajemnych wypominkach,
przepychankach i klétniach.
Wskazala jednak, iz jej ojciec nie
chcial rozmawiaé z babka, za$




M. K. przyznala, ze pokrzywdzona
nie reagowala na stanowcze
polecenia oskarzonego dotyczace
opuszczenia jego domu oskarzonego
(k. 215). Jak juz wskazano,
relacje pokrzywdzonej odno$nie
mechanizmu powstania obrazen jej
ciala potwierdzala opinia sadowo-
lekarska i dokumentacja medyczna.
Sad Rejonowy dysponowat
rowniez fotografia z k. 8.W
tym  kontekécie, argumentacja
skarzacego wyrazona w apelacji byla
trafna. Pamieta¢ nalezalo, iz czyn
przypisany oskarzonemu byt jednak
odpowiedzia na niedopowiednie
zachowanie pokrzywdzonej,
polegajace na uderzeniu
oskarzonego i braku spelnienia
przez kategorycznego polecenia
opuszczenia  jego domu @ w
wyniku awantury i dokuczliwej
rozmowy, jaka nawigzala sie
miedzy nimi. W ocenie Sadu
Okregowego, nasilenie prowokacji,
jej zréznicowany charakter - stowny
i cielesny, przemawiaja za tym,
by przyja¢, ze stopien zawinienia
oskarzonego w odniesieniu do
naruszenia nietykalno$ci cielesnej
pokrzywdzonej byl tyle niewielki, ze
mozna bylo odstapi¢ od wymierzenia
kary. W konsekwencji, przyjac
nalezalo, iz Sad Rejonowy zasadnie
uznal, ze nie jest absolutnie
konieczne orzeczenie kary wobec
oskarzonego, a odstapienie od jej
wymierzenia bedzie wystarczajace
dla osiggniecia celow, o ktorych
mowa w art. 53 kk. Zdarzenie,
ktérego dotyczyt prywatny akt
oskarzenia  wniesiony w  tej
sprawie niewatpliwie bylo naganne
i przybralo postaé wystepku,
okre§lonego w KK, jednakze
w zyciu wymienionego mialo
charakter incydentalny. Tym samym
uzasadnione jest przypuszczenie,
iz pomimo takiego rozstrzygniecia
podsadny ten bedzie przestrzegal




porzadku prawnego, za$§ sam
fakt prowadzenia przeciwko niemu
postepowania karnego wplynie
pozytywnie na jego przyszle
podejsScie  do  obowigzujacych
przepis6w prawa.

Whiosek

- o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uznanie oskarzonego za
winnego popelnienia zarzucanego

mu czynu i wymierzenie
mu za ten czyn stosowanej
kary, zasadzenie na  rzecz
pokrzywdzonej od oskarzonego

tytulem
5000 z} oraz obciazenie oskarzonego
poniesionymi przez oskarzycielke
prywatng kosztami postepowania,
ewentualnie

zado$éuczynienia kwoty

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu,
IT Wydzialowi Karnemu w Eukowie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Sad Odwolawczy dokonal zmiany
opisu czynu w postulowanym
przez skarzacego kierunku. Zob.
rubryka 5.2

Zarzut

Blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego
tre§¢, poprzez  niepoczynienie
jakichkolwiek ustalen w zakresie
tego, czy B. C. przewracala sie
wskutek popychania jej
oskarzonego oraz czy obrazenia
pokrzywdzonej

przez

stwierdzone u

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




powstaly  wskutek  zachowania

oskarzonego przy jednoczesnym

braku wskazania, ze fakt
przewracania sie przez
pokrzywdzong, badz powstania
u niej obrazen w zwigzku z

zachowaniem oskarzonego zostal
uznany za nieudowodniony.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut ten stanowil konsekwencje
stwierdzonej przez Sad Okregowy
obrazy przepisow art. 7 kpk
i art. 410 kpk (zarzut z
pkt 2), odno$nie kopniecia
pokrzywdzonej przez oskarzonego.
Upadek pokrzywdzonej nie zostal
zawarty w opisie czynu zarzucanego
oskarzonemu w prywatnym akcie

oskarzenia, dlatego tez Sad
Okregowy  respektujac  zasade
skargowos$ci, nie uzupelmil o

ten element stanu faktycznego
opisu czynu finalnie przypisanego

oskarzonemu R. K..

Whniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uznanie oskarzonego za
winnego popelnienia zarzucanego
mu czynu i wymierzenie

ten czyn
zasgdzenie  na
od oskarzonego

zado$éuczynienia kwoty

mu za stosowanej
kary,
pokrzywdzonej
tytutem
5000 zl oraz obcigzenie oskarzonego
poniesionymi przez oskarzycielke
prywatng kosztami postepowania,
ewentualnie

IzZeCzZ

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




rozpoznania Sgdowi Rejonowemu,
IT Wydzialowi Karnemu w Eukowie.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad Odwolawczy dokonal zmiany
opisu czynu w postulowanym
przez skarzacego kierunku. Zob.
rubryka 5.2

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

rozstrzygniecie o sprawstwie oskarzonego w zakresie
czynu z art. 217 § 1 kk, jak rowniez rozstrzygniecie o
odstapieniu od wymierzenia kary na podstawie art. 217
§ 2 kk

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

bezzasadno$¢é wniesionej w tym wzgledzie apelacji i brak
okoliczno$ci podlegajacych uwzglednieniu z urzedu

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

opis czynu przypisanego oskarzonemu w zaskarzonym
wyroku uzupeliono o stwierdzenie, ze R. K. kopnal B.

C. w po$ladek

Zwiezle o powodach zmiany

Podsadnego nie mozna skaza¢ za co$ za co nie byt on
oskarzony w prywatnym akcie oskarzenia. Dlatego tez,
brak bylo mozliwoéci przypisania oskarzonemu kilku
kopnie¢, a nie jednego kopniecia pokrzywdzone;.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
o)
ot
N
wp
ol
e
o]
P

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI.

Na podstawie art. 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z
1983 r., Nt 49, poz. 223 z pbdzn. zm.) Sad Okregowy
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
30 (trzydziestu) zlotych tytulem oplaty.

7. PODPIS




