Sygn. akt IT Ka 236/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2021r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé

Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Iwony Filimoniuk

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2021 r.

sprawy A. K. (1)

oskarzonego z art. 157 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 30 listopada 2020 r. sygn. akt II K 1067/17

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 380 zlotych tytulem oplaty za II instancje;

III. zwalnia oskarzonego i oskarzycielki posilkowe od wydatkow sadowych w postepowaniu odwolawczym
stwierdzajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 236/21

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 30 listopada 2020 r.,

sygn. I K 1067/17

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO  WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Zarzut

Zarzuty z apelacji obroncy
oskarzonego:

Obraza przepisow
postepowania, majgca wplyw
na tresé wyroku, tj.:

Art. 7 kpk, poprzez dokonanie
dowolnej, niezgodnej z zasadami
logiki, wiedzy i
doéwiadczenia Zyciowego, a nie

wskazan

swobodnej oceny opinii z zakresu
badania $§ladow krwi, poprzez
przyjecie, iz dowod jest
istotng poszlaka w sprawie, bowiem
biegly wyklucza, aby $lady krwi
zabezpieczone na miejscu zdarzenia
powstaly w wyniku upadku, podczas

ten

gdy z przedmiotowej opinii wynika
wylacznie, ze z uwagi na dzialania
na miejscu zdarzenia, w zakresie
sprzatania, uniemozliwiaja pelna
rekonstrukcje przedbiegu zdarzenia
skutkujacego obrazeniami ciala u
K. K. i nie sposéb z uwagi na

zmycie caloéci zabrudzen okredlic

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




okoliczno$ci w jakich plamy krwi
powstaly;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

wydajac opinie w
przedmiotowej sprawie dysponowat

dokumentacja
dolaczona do

Biegly

szczegblowa
fotograficzna,
kwestionowanej opinii (kj. 243-278)
i na jej podstawie sformulowal
wszystkie pozostale wnioski od
2 do 8 (k. 274-275),
ktéorych  obrofica  oskarzonego
nie podwazyl. Konstatacja, iz
rozleglte i charakterystyczne
Slady krwi widoczne na
fotografiach powstaly w
wyniku napadu padaczkowego
byly spoéjne z wnioskami opinii

nie

biegltych medykéw. Rekonstrukcja
przebiegu zdarzenia z opinii
M. M. byla pehna,
niemniej jednak wystarczajagca w
procedowania o
oskarzonego A. K. (1)
jej  braku.
obronce pierwszego z wnioskow
tejze

nie
winie
lub

przez

kwestii
Wryluszczenie
opinii z przemilczeniem
wszystkich pozostalych, nastapito po
stronie obroncy z przemilczeniem
wszystkiego tego, co obciaza
oskarzonego.

Wniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego A. K. (1)
od zarzucanego mu czynu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo




Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadno$é wniosku.

Zarzut

Art. 7 kpk, poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
opinii biegtego M. R. (1), D. B.
oraz Katedry i Zakladu Medycyny
Sadowej (..) w L,
przyjecie iz ze wszystkich trzech
opinii wynika, ze obrazenia ciala
doznane
powstaly przez umyS$lne dzialanie
oskarzonego, podczas gdy z opinii
bieglego M. R. (1) wynika, zZe
obrazenia pokrzywdzonego mogly
powstaé w wyniku urazéw czynnych,
ale réwniez w wyniku urazéw
biernych, z kolei z opinii bieglego

poprzez

przez pokrzywdzonego

D. B. wynika, ze 2z uwagi
na lakoniczno§¢é dokumentacji
medycznej brak jest podstaw
do  sprecyzowania  charakteru
i mechanizmu dzialajacego

narzedzia na powierzchnie ciala
pokrzywdzonego oraz ilo$¢ urazow,
a biegli z Katedry i Zakladu
Medycyny Sadowej (...) w L.
wskazali, ze lokalizacja obrazen
jest charakterystyczna dla urazéow
czynnych, ale nie jest wykluczony
mechanizm bierny urazéw,
jest on malo prawdopodobny, co
mialo wplyw na tre§é orzeczenia,
bowiem skutkowalo przyjeciem,
iz oskarzony dopuscil sie czynu
z art. 157 § 1 Kkk, podczas
gdy prawidlowa ocena wszystkich
opinii nie pozwala na definitywne
wykluczenie, iz obrazenia powstale
u pokrzywdzonego powstaly bez
udziatu oséb trzecich;

ale

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Zarzut bezzasadny. Nieadekwatny
do etapu postepowania i stanu
zgromadzonych w tej sprawie
opinii bieglych z zakresu medycyny
sagdowej. Watpliwoéci wskazywane
w treéci tegoz zarzutu lezaly takze
po stronie Sadu I instancji, ktory
w celu ich wyeliminowania dopuscit
dowéd z opinii uzupekliajacej
M. R. na etapie postepowania
sagdowego (k. 491-492). Wnioskow
opinii  uzupelniajacej (a  nie
pierwszej pisemnej) w/w bieglego
obronca oskarzonego nie podwazyl
skutecznie. W tej konkretnej sytuacji
proste wskazywanie na niespojnosci,
ktore zostaly w poéZniejszym czasie
wyjaénione nie moglo by¢ uznane za
skuteczne i przynie$c¢ oczekiwanego
rezultatu. Zarzut 6w  moglby
by¢ zasadny wylacznie, gdyby
pomimo wyczerpania mozliwoéci
okreslonych w przepisie art. 201 kpk
nie doszlo w trakcie przeshuchania
bieglego M. R., autora opinii,
do wusuniecia jej brakow, czy
tez wystepujacych w niejasnoSci
lub sprzecznoSci. Sytuacja taka
nie miala jednak miejsca w tej
sprawie. Sad Rejonowy w pisemnych
motywach wyroku stusznie wskazal,
iz ostatecznie biegly odpowiedzial
wyczerpujaco na wszystkie pytania i
jego opinie nalezalo uznaé za jasna,
pelna i wewnetrznie niesprzeczna.
Dowdd z opinii bieglego powinien
byé¢ przystepny i przekonujacy dla
sadu, jako organu, ktory ostatecznie
go weryfikuje przesadzajac w
wyroku o jego wartoéci dowodowe;j.
Jezeli zatem sad swoje stanowisko
w tym przedmiocie szczegolowo
umotywowal, to fakt, iz opinia
taka nie jest przekonywujaca
dla  stron, czy wrecz nie
spelnia ich oczekiwan, nie jest
przestanka dopuszczenia kolejnej
opinii. Trudno =zakladaé¢, majac
na uwadze obowigzujacy model




postepowania rozpoznawczego w
polskiej procedurze karnej, w tym
tre§¢ art. 170 § 5 Kkpk,
aby sad (organ procesowy), raz
za razem, powolywal kolejnego

m.in.

bieglego celem wydania opinii w
sprawie, az ktory$ z nich zlozylby
opinie wykazujaca to, co dana
strona zamierzala udowodni¢ (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 17 marca 2020 r. , sygn. II KK
324/19, LEX nr 3122735).

Wniosek

- o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego A. K. (1)
od zarzucanego mu czynu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadno$é wniosku.

Zarzut

Art. 7 kpk poprzez dowolna,
a nie swobodna ocene wyjasnien
oskarzonego przez przyjecie, iz
wyjaénienia oskarzonego nie moga
by¢ uznane za wiarygodne w Swietle
wnioskow opinii medycznych oraz
opinii z zakresu badania Sladéw
krwi, podczas gdy przedmiotowe
opinie nie wykluczaja, iz obrazenia

doznane przez pokrzywdzonego
mogly  powstat w  drodze
mechanizmu biernego, ponadto

oskarzony nie widzial calego zajécia
i wielu elementéw nie pamieta,
bowiem jak wskazuje ,,przysnal” i byl
pod wplywem alkoholu, a powstanie
obrazen w drodze mechanizmu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




czynnego nie determinuje, iz zadal
je oskarzony, jedynie wyklucza, iz
powstaly one w drodze upadku
pokrzywdzonego;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Powstanie obrazen ciala
pokrzywdzonego  wylacznie w
drodze  mechanizmu biernego
zostalo Swietle
opinii

wykluczone w
bieglych. Sad Okregowy
odniést sie do nich omawiajac
zarzut z pkt 2 apelacji obroncy
oskarzonego. Bezzasadnym bylo
tego,
ze powstanie obrazen ciala w

réwniez  kwestionowanie

drodze mechanizmu czynnego
determinuje, ze zadal je
oskarzony. Nie wszystkie fakty
glowne by¢
w sposéb bezpoéredni. Mozliwe
jest  wykorzystanie dowodow
i okolicznoSci posrednich,
podstawie ktérych doswiadczenie
zyciowe 1 zasady

nie

musza ustalone

na

logicznego,
racjonalnego rozumowania
nasuwajg jednoznaczny wniosek,
ze dana okoliczno$¢ rzeczywiscie
miala miejsce. Oskarzonemu i
pokrzywdzonemu w dniu zdarzenia
nikt Brak
jest przesltanek,
aby uznaé, ze  kto$
mialby zada¢ pokrzywdzonemu

uderzenia skutkujace obrazeniami

nie  towarzyszyl.
jakichkolwiek
inny

ciala wskazanymi w zaskarzonym
wyroku. w Sadu
Okregowego, obronca oskarzonego
formalnego podniesienia
obrazy art. 7 kpk,
usilowal przeforsowaé¢ i niejako

ocenie

mimo
zarzutu

wygenerowaé wystepowanie w tej
sprawie watpliwosci, ktére nie
istnialy. Sad Okregowy zaaprobowal
ustalenia faktyczne Sadu I instancji
odno$nie sprawstwa oskarzonego,




za§ sugestie obroncy, ze sprawca
urazéw czynnych doznanych przez
K. K. byt kto$§ inny, a genezy ich
powstania nie da sie zupelnie ustalié,
nie znajdowaly racjonalnego oparcia
w zgromadzonych dowodach. Jak
wskazal Sad  Apelacyjny we
Wroclawiu w wyroku z dnia 31
maja 2006 r., sygn. II AKa
72/06, nie jest ani wystarczajace,
ani skuteczne jedynie teoretyczne
i goloslowne wyslowienie pewnej
hipotetycznej mozliwo$ci i na
tej tylko podstawie formulowanie
zarzutu, ze ustalenia sadu sg bledne,
bowiem tej ewentualnoSci nie
uwzgledniajg lub tez nie stanowia
jej bezwzglednego zaprzeczenia.
Kazde dowodowe  twierdzenie
wymaga uwiarygodnienia, poprzez
wskazanie na fakty realnie istniejgce
i poddajace sie obiektywnemu
poznaniu procesowemu. Bez takiego
za§ wymogu zakwestionowane
moglyby zosta¢ wszelkie dowody
i ustalenia sadu, a sad bylby
wiklany w niekonczace sie i w wielu
wypadkach calkowicie nierealne
procedury badania tych hipotez
i ich dowodowego weryfikowania
(OSA 2007 nr 1, poz. 4, str. 50,
KZS 2006 nr 9, poz. 54, OSA/
Wr. 2007 nr 1, poz. 23, Legalis
Numer 80195). Sad orzekajacy
wydaje orzeczenie w oparciu o
dowody zgromadzone w sprawie.
Nie ma natomiast zadania tworzenia
i oceniania innych hipotetycznych
mozliwo$ci, w sytuacji, gdy zadna z
hipotetycznych teorii przedstawiona
przez obronice nie znajduje zadnego
wsparcia dowodowego (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 21 marca 2014 r., sygn. II
AKa 56/14, Legalis Numer 831478).
Norma wyrazona w art. 5 § 2
kpk zostaje bowiem naruszona nie
tylko wtedy, gdy nieusuwalnych
watpliwoéci nie rozstrzygnieto na
korzy$¢ oskarzonego, ale rowniez




wtedy, gdy organ procesowy
bezzasadnie korzysta z tej dyrektywy
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28
wrzeénia 2015 ., sygn. IVKK 143/15,
Legalis Numer 1341833).

Whniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego A. K. (1)
od zarzucanego mu czynu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$é zarzutu warunkowala

bezzasadno$¢ wniosku.
Zarzut

4. Art. 410 kpk w zw. z | #zasadny
art. 4 kpk, przez pominiecie

istotnych okolicznoéci korzystnych
dla oskarzonego wynikajacych z
zeznan S. K. (1), Z. K, A.
J, K S, M. P, ktére to
zeznania Sad uznal za wiarygodne
i z ktéorych wynika, iz oskarzony
nie zachowywal sie jak sprawca
przestepstwa, byl roztrzesiony i
chcial, aby jak najszybciej udzieli¢
pomocy pokrzywdzonemu;

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Zarzut polemiczny. Zachowanie
oskarzonego po dokonaniu

przypisanego mu czynu i jego
subiektywna ocena dokonana przez
swiadkow wskazanych w treéci tego
zarzutu tj. S. K. (1), Z. K, A




J, K. S, M. P., moze miet
znaczenie wylacznie w kontekscie
kary (art. 53 § 2 Kkk), nie
podwazylo jednak w zaden sposob
pierwszoinstancyjnego wyroku w
czeéci dotyczacej winy. W ocenie
Sadu Okregowego w przedmiotowej
sprawie nie moze by¢ mowy o
naruszeniu przy ocenie zeznan
Swiadkow art. 410 kpk i zasady
obiektywizmu w sytuacji, w ktorej
Sad Rejonowy do tresci zlozonych
w tej sprawie depozycji podszed} z
duza doza ostrozno$ci i krytycyzmu
wskazujae, iz S. K. (2), C. K,
J. P. i P. K (1) podali iz
pokrzywdzony w szpitalu mial
powiedzie¢, iz to oskarzony go
pobil, aczkolwiek relacjonowane
slowa pokrzywdzonego obciazajace
oskarzonego, podobnie jak tez
opisywana przez A. K. (2)
wypowiedZ pokrzywdzonego, iz
oskarzony tego nie zrobil, nie
byly podstawa ustalen faktycznych
w sprawie. Sad I instancji
shusznie zwrécit uwage, iz w obu
przypadkach sprzeczny opis slow
pokrzywdzonego pochodzi od oséb
bardzo zainteresowanych wynikiem
postepowania. Zatem istnieje ryzyko
zarOwno tego, ze zeznania w tym
zakresie s3a nieszczere, jak tez
tego, ze nawet jeSli sa szczere,
to slowa pokrzywdzonego zostaly
wypowiedziane pod  wplywem
sugestii.

Whniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego A. K. (1)
od zarzucanego mu czynu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala
bezzasadnos$é wniosku.

Zarzut

Art.
art.

410 kpk w zw. z
4 kpk, przez pominiecie
istotnych okoliczno$ci sprawy w
postaci zmycia caloéci zabrudzen
na miejscu zdarzenia przez C.
K. i A P, co wskazuje,
iz nawet corki pokrzywdzonego
nie podejrzewaly oskarzonego o
zaatakowanie K. K., a okoliczno$¢ w
postaci posprzatania pomieszczenia
uniemozliwiala odtworzenie
inkryminowanego zdarzenia;

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

okolicznos¢ w
posprzatania mieszkania
calkowicie,
odtworzenie

Po
postaci
nie  uniemozliwila
tylko  utrudniala

inkryminowanego wydarzenia. Po
drugie za$ - Sad Okregowy wskazal
juz w niniejszym uzasadnieniu

pierwsze

w rubryce 3.1, iz rekonstrukcja
przebiegu zdarzenia z opinii M.
M. nie byla pelna,
jednak wystarczajaca w kwestii
procedowania o winie oskarzonego
A. K. (1) lub jej braku. Oskarzony
zostat
wyroku za popelniony
nie za opinie o jego osobie,
jaka mieli czlonkowie rodziny
pokrzywdzonego K. K. na podstawie
wieloletnich relacji i wkrotce po

niemnie;j

skazany w zaskarzonym

czyn, a




zdarzeniu, ktérego ramy nakre$lono
w akcie oskarzenia.

Whniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego A. K. (1)
od zarzucanego mu czynu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadno$¢ wniosku.

Zarzut

Art. 410 kpk w z art. 4
kpk, poprzez pominiecie istotnych
okoliczno$ci sprawy korzystnych dla
oskarzonego, wynikajacych z zeznan
P. K. (2), ktory wskazal, iz A. K.
(1) interesowal sie stanem zdrowia
pokrzywdzonego po zdarzeniu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

zarzut i
argument, ktéry jako okoliczno$c
lagodzaca (art. 53 § 2 kpk),
moze mieé znaczenie w kontekscie
kary wymierzonej
nie podwazajacy jednak skutecznie
prawidlowo$ci uznania jego winy
przez Sad Rejonowy.

Kolejny  polemiczny

oskarzonemu,

Whniosek




- 0 zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego A. K. (1)
od zarzucanego mu czynu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala

bezzasadno$¢ wniosku.
Zarzut

7. Blad w ustaleniach | # zasadny
Jaktycznych, bedqgcy

wynikiem majgcej wplyw na
tres¢ orzeczenia obrazy w/
w przepisow postepowania,
polegajacy na  bezpodstawnym
uznaniu, ze oskarzony A. K. (1)
w dniu 10 stycznia 2017 roku
w miejscowosci O., gm. D., woj.
(...), poprzez uderzanie rekoma w
glowe oraz klatke piersiowa dokonat
uszkodzenia ciala K. K. w postaci:
blizej nieokreslonej rany w okolicy
potylicznej glowy, w lewej okolicy
skroniowo-ciemieniowej, w zakresie
prawego tuku brwiowego, w prawej
okolicy jarzmowej oraz przy kacie
przySrodkowym prawnego oka;
blizej nieokre$lone podbiegniecie
krwawe prawej okolicy malzowiny
usznej z  obrzekiem;  blizej
nieokreslone urazy lewego oczodotu,
nosa i prawej
z masywnym obrzekiem;
niewielkie otarcia naskoérka i rany
na twarzy; wieloodlamowe zlamanie
wszystkich $cian prawej
szczekowej z  przemieszczeniem
fragmentéw kostnych do S$wiatla

czeSci  twarzy

liczne

zatoki

zatoki; zlamanie prawego luku
jarzmowego; zlamanie kosci
nosowej; zlamanie lewego

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




obojczyka; tj. czyn z art. 157 § 1
kk, podczas gdy zebrany material
dowodowy przede wszystkim w
postaci wyjasnien oskarzonego oraz
zeznan S. K. (1), Z. K, A. J., K. S,,
M. P. oraz opinii bieglych wskazuje,
iz pokrzywdzony doznal obrazen bez
udzialu oskarzonego A. K. (1);

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Pierwszoinstancyjne ustalenie, ze
pokrzywdzony doznal obrazen ciala
z czynnym udzialem oskarzonego
A. K (1),
aprobata Sadu Odwotawczego, co
zostalo juz oméwione w niniejszym

spotkalo sie z

Kwestionujac  je

wykazal,  aby
ono z bledu
braku (nieprzeprowadzenia jakiego$
kluczowego dla winy
oskarzonego dowodu) lub bledu
dowolnosci (naruszenia art. 7 kpk
w ocenie zgromadzonych dowodow).
Bledne ustalenia faktyczne
sq konsekwencja wadliwych
wywiedzionych zZ
wlaéciwie ocenionych dowodow
lub pominiecia wynikajacych z
tych dowodéw okolicznoéci. Nie
jest spdjne
zarzucanie jednocze$nie dowolnej
oceny dowodéw i bledu w
ustaleniach faktycznych co do tego
samego rozstrzygniecia (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 30 pazdziernika 2019
r.,, sygn. II AKa 296/19, KZS
2020/2/63, LEX nr 2761614).
Jak powszechnie przyjmuje sie
w orzecznictwie, zarzut apelacyjny
powinien dotyczy¢ tylko uchybienia
o charakterze pierwotnym, a nie
jego nastepstw. W razie oparcia
odwolania na zarzutach

uzasadnieniu.
obronca
wynikalo

nie
tzw.

kwestii

wnioskow

wiec wewnetrznie

tzw.
mieszanych, to jest na twierdzeniu




odpowiadajacym kilku podstawom
jako  podstawe
odwolania nalezy powola¢ zarzut
tzw. pierwotny. Nieodpowiednie
jest powolanie kilku
gdy jeden jest
innego badz gdy zarzuty wzajemnie
sie  wykluczaja. Zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych moze
by¢ wywodzony z blednej oceny
materialu dowodowego, ale nie
odwrotnie. Nie przeciez
budzi¢ watpliwosci, ze to ocena
materialu dowodowego generuje
wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 17 wrzeSnia 2019 r., sygn. II
AKa 95/19, KZS 2019/12/41, LEX nr
3007602).

odwolawczym,

zarzutow,
konsekwencja

moze

ustalenia faktyczne (por.

Whniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego A. K. (1)
od zarzucanego mu czynu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala
bezzasadno$¢ wniosku.

Zarzut

Zarzuty z apelacji
pelnomocnika oskarzycielek
positkowych

Majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
obraza przepisOw postepowania,
fj. art. 4, 7, 410 kpk,
poprzez nie do$¢  wnikliwa
analize zgromadzonego materiatu
dowodowego, w szczeg6lnoéci w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zakresie wszystkich opinii z zakresu
medycy sadowej wywolanych na
potrzeby sprawy, w tym opinii
(wnioskéw koncowych) specjalistow
z Katedry i Zakladu Medycyny
Sadowej UM w L. w zakresie
mechanizmu powstania obrazen,
wyrazonej przez bieglych tezy
o narazeniu  pokrzywdzonego
na bezpoérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastgpienie skutku
okreSlonego w art. 156 § 1 Kkk
lub art. 157 § 1 kk (z uwagi na
charakter obrazen pokrzywdzonego,
ktére — jak stwierdzono —
powstaly w wyniku kilkukrotnego
uzycia jakiego$ twardego, ciezkiego
narzedzia, co mozna by bylo
rozpatrywaé  jako  ,narazenie”
zgodnie z art. 160 kk), twierdzen
odno$nie doznania niektérych z
obrazen w wyniku ,urazu o bardzo
wysokiej energii”, uzycia twardego
i ciezkiego narzedzia, ale tez opinii
bieglego M. R., ktory wypowiedzial
sie co do uzycia narzedzia tepego
lub tepokrawedzistego, znacznej
sily zadawania zadawanych urazéw,
wykluczenia biernego mechanizmu
niektérych urazéw jakich doznal
pokrzywdzony (w tym  wersji
oskarzonego), ale przede wszystkim
bieglej E. M. w zakresie mechanizmu
powstania $ladéw krwi, ktoéra
m.in. wskazywala na okolicznoéci i
mechanizm obrazen K. K., w tym
zadawanie mu uderzen narzedziem
tepokrawedzistym (niewykluczone,

ze stoltkiem), ale przede
wszystkim  wykluczyla teze by
§lady krwi powstaly na

skutek upadku pokrzywdzonego
(atak padaczkowy), co forsowal
oskarzony;

co z kolei skutkowalo
blednymi ustaleniami
SJaktycznymi:




a) w zakresie mechanizmu
powstania uszkodzen ciala K. K,
tj. ,poprzez uderzenia rekoma po
glowie oraz klatke piersiowa”, co
w Swietle w/w opinii jest blednym
ustaleniem;

b) brakiem pelnego i oddajacego
istote = sprawy  opisu  czynu
przypisanego oskarzonemu, poprzez
pominiecie kwestii narazenia K. K.
na bezpoérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastapienie skutku
okreslonego w art. 156 § 1 kk lub w
art. 157 § 1 kk;

c) ale przede wszystkim, blednym
ustaleniem faktycznym, a w zasadzie
brakiem jakichkolwiek ustalen
odno$nie zamiaru oskarzonego, a
dokladnie tego czy obejmowal
on swoim zamiarem mozliwo$¢
spowodowania ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu K K, tym
bardziej wobec stwierdzen opinii
(prawie wszystkich) o narazeniu
pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo
nastgpienia skutku z art. 156 § 1
kk lub 157 § 1 kk, co spowodowalo
(bledne) zakwalifikowanie czynu
oskarzonego z art. 157 § 1 kk, zamiast
wlasSciwej kwalifikacji prawnej, a
mianowicie to najmniej art. 13 § 1
kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kk
w zb. z art. 157 § 1 kk, bowiem
z zebranego w sprawie materiatlu
dowodowego, w szczegdlnoéci z
samych opinii medykow sadowych
oraz bieglej z zakresu badania
§ladow krwi, gdzie opisuja oni
doznane przez pokrzywdzonego
obrazenia (wieloodlamowe zlamanie
koSci twarzoczaszki), mechanizm
powstania uszkodzen ciala
pokrzywdzonego, mozliwy rodzaj
uzytego narzedzia, znaczng sile
uderzen, a z drugiej strony miejsce
doznanych przez pokrzywdzonego
uszkodzen (glowa i  Kklatka




piersiowa), wiek pokrzywdzonego i
jego nikla tezyzne fizyczna, a =z
drugiej strony wiek oskarzonego
(35 lat mlodszy), jego posture
(zawdéd — ochroniarz) wywie$c
nalezalo, ze oskarzony miat zamiar
spowodowania u pokrzywdzonego
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
albowiem winien byl przewidzieé¢ i
zaklada¢ skutek w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ustalenia dotyczace zamiaru, z
jakim dzialal podsadny,
moga opiera¢ sie wylacznie na
fragmentarycznych okolicznoSciach
strona
powinny
opierajacym
caloksztaltu

nie

sie ze
lecz
wnioskiem

wiazacych

wykonawcza,
by¢
sie
przedmiotowych i podmiotowych

na analizie

zdarzenia, stosunku
do  pokrzywdzonego,
jego wlaSciwo$ci osobistych i
dotychczasowego  trybu  Zycia,
pobudek oraz motywow dzialania
i wszelkich innych przeslanek
mogacych doprowadzi¢ do wniosku,

okoliczno$ci
sprawcy

iz sprawca swoja $wiadomoécia

obejmowal spowodowanie u
pokrzywdzonego ciezkiego
uszczerbku  na  zdrowiu @ w

postaci innego ciezkiego kalectwa,
ciezkiej
lub dlugotrwalej, choroby realnie
zagrazajacej zyciu (art. 156 § 2
kk). W przedmiotowej sprawie Sad
Okregowy, analogicznie jak Sad
I instancji, aby
zgromadzone dowody ocenione w
sposéb  zgodny z 7 kpk,
prowadzily do wustalen odno$nie
$wiadomoSci po stronie oskarzonego
odno$nie spowodowania u K. K.
skutku, o ktérym mowa w w/

choroby  nieuleczalnej

nie stwierdzil,

art.




w przepisie. Odnos$nie przestepstw
przeciwko zyciu i zdrowiu, jako
przestepstw znamiennych skutkiem,
o kwalifikacji prawnej czynu
decyduje przede wszystkim powstaty
skutek, natomiast usilowanie do
surowiej zagrozonego przestepstwa
(a wlaénie takiej kwalifikacji z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 156 § 1 pkt 2
kk w zb. z art. 157 § 1 kk domagano
sie w apelacji ,na niekorzy$c
oskarzonego” mozna przyjac tylko
wtedy, gdy skutek zamierzony
byt dalej idacy niz osiagniety.
Zamiar, cho¢ istnieje tylko w
SwiadomoSci sprawcy, jest faktem
psychologicznym, a zatem podlega
dowodzeniu jak okolicznosci ze sfery
przedmiotowej z zastosowaniem
odpowiednich zasad dowodzenia
i wnioskowania. Domniemania

pelnomocnika oskarzycielek
positkowych odno$nie tego,
ze oskarzony mys$lal w

trakcie dynamicznego zajScia o
spowodowaniu u pokrzywdzonego,
swojego stryja, zZ ktérym
nie mial zadnych zatargéw i
konfliktbw, a w dniu zdarzenia
przybyl do niego z alkoholem
i jedzeniem i przyjacielskim
nastawieniem, za§ po zdarzeniu
sam wezwal pomoc medyczng,
w ocenie Sadu Okregowego
stanowily spekulacje, ktore same
w sobie nie moga stanowic
0 przyjeciu mniej Kkorzystnej
dla oskarzonego kwalifikacji
prawne;j czynu. Postulowane
przez pelnomocnika oskarzycielek
positkowych ustalenie, iz oskarzony
bil pokrzywdzonego wykorzystujgc
do tego stolek, opieralo sie jedynie
na przypuszczeniach i domyslach.
Whnioski opinii bieglych nie byly w
tym wzgledzie kategoryczne.

Whniosek




- 0 zmiane zaskarzonego wyroku
i uznanie oskarzonego winnym
popehienia czynu wypelniajacego
dyspozycje art. 13 kk w zw. z art. 156
§ 1 pkt 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢é zarzutu warunkowala

bezzasadno$¢ wniosku.
Zarzut
0. Razgca niewspobmiernosé | # zasadny
kary wymierzonej
oskarionemu, albowiem nie | # cZeSciowo zasadny
jest ona adekwatna tak do

stopnia winy, jak i spolecznej
szkodliwoSci czynu, nie uwzglednia
we wlasciwy sposéb okolicznosci
czynu, sposobu dzialania sprawcy,
stanu pokrzywdzonego w jakim
oskarzony go pozostawil, a nadto nie
odegra wlasciwej roli prewencyjne;j.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Niewspotmiernosé kary jest
pojeciem ocennym. W ramach tej
przyczyny odwolawczej nie jest
mozliwe dokonywanie dowolnej
korekty orzeczenia w kazdej sytuacji,
w ktoérej sad odwolawczy dochodzi
do wniosku, ze kare nalezaloby
uksztaltowa¢ odmiennie. W ramach

tej przyczyny odwolawczej chodzi

o rbznice ocen o charakterze
zasadniczym. Zawarte w  art.
438 pkt 4 kpk okreélenie

Lhiewspolmierno$¢" oznacza ,brak
proporcji” czy tez ,odpowiednioSci
pomiedzy czym$ a czym$”. Chodzi




zatem o ocene zachowania
przez Sad I instancji proporcji
pomiedzy wymiarem kary a
okoliczno$ciami, ktére mialy wplyw
na to rozstrzygniecie. Razaca
niewspotmierno$¢ kary wystepuje
wowcezas, gdy Sad 1 instancji
w jaskrawy sposob nie skoreluje
wymierzonej kary z okoliczno$ciami
majgcymi wplyw na taki, a nie
inny rodzaj i wymiar kary. Granice
kary w tej sprawie wyznaczal art.
157 § 1 kk — od 3 miesiecy do
5 lat pozbawienia wolnosci. Sad
Okregowy nie dostrzegl podstaw
do ingerencji w pierwszoinstancyjne
rozstrzygniecie o  karze 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci,
orzeczonej wobec oskarzonego w
zaskarzonym wyroku. Pelnomocnik
oskarzycielek  positkowych  nie
podwazyl  rowniez  skutecznie
zasadno$ci przyjecia przez Sad
Rejonowy pozytywnej prognozy
kryminologicznej i tym samym
kwestii warunkowego zawieszenia
wykonania kary wobec oskarzonego
A. K. (1). Wszelkim przestankom
lagodzacym i obciazajacym tego
oskarzonego Sad Rejonowy nadal
wlasciwa range 1  znaczenie,
uwzglednia¢ przy tym kodeksowe
kwalifikatory dotyczace dyrektyw
wymiaru kary, ktére wplywaja na
jej wymiar. Zapewne uzycie przez
oskarzonego alkoholu w znacznej
dawce wyolbrzymilo po jego stronie
pobudki zupehie blahe, rozluznito
hamulce  moralne, zwiekszylo
zuchwalstwo i zmniejszylo
Swiadomos$é przewagi fizycznej nad
pokrzywdzonym i obawe przed
odpowiedzialno$cig za popelnione
przestepstwo. Nie  ograniczalo
jednak jego  poczytalnoSci i
zdolnoéci rozpoznania znaczenia
swojego czynu. Oskarzony nie
zostawil  pokrzywdzonego, lecz
pomoc medyczna na miejsce
zdarzenia  przybyla po  jego




zgloszeniu. Sad Rejonowy slusznie
zwrdcil uwage, iz w $wietle
przeprowadzonych dowodéw z
trzech opinii medycznych, brak byto
podstaw do ustalenia, iz zaistnial
zwigzek przyczynowy pomiedzy
spowodowanymi przez oskarzonego
obrazeniami ciala a zgonem
pokrzywdzonego, podkre$lajac, iz
w tym wzgledzie ocena opinii
bieglych medykéw - sila rzeczy
- doznaje ograniczen ze strony
sadu merytorycznego, z czym
zgodzil sie takze Sad Odwolawczy.
W judykaturze przyjmuje sie,
ze zamiar nagly  powstaje
pod wplywem silnego bodzca,
prowadzac do realizacji czynu bez
jego planowania i okreSlonych
czynnosci przygotowawczych, co w
przekonaniu Sadu II instancji miato
miejsce réwniez w tej sprawie.
Brak jest jakichkolwiek przestanek
racjonalizujacych twierdzenie, aby
oskarzony uprzednio nosil sie z
my$la dokonania przypisanego mu
w zaskarzonym wyroku czynu.
Naglo§¢ zamiaru  oskarzonego
bezsprzecznie wyznaczala stopien
jego winy, nizszy niz
w  przypadku inkryminowanych
dzialan planowanych, za$ ustalenie
przez Sad Rejonowy zamiaru
naglego mialo wazkie znaczenie
w konteks$cie wymiaru kary (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 28 czerwca 2016
r., sygn. II AKa 232/15, KZS
2016 nr 7-8, poz. 72, Legalis
Numer 1487524). Weryfikacja
zasadno$ci pozytywnej prognozy
kryminologicznej wobec A. K. (1)
nastgpi w 3-letnim okresie, ktory
w peli ukaze jej trafnoé¢, przy
mozliwoS$ciach jakie stwarza art. 75 §
1-4 kk.

Whniosek




- o zmiane zaskarzonego wyroku | # zasadny
i uznanie oskarzonego winnym
popehienia czynu wypelniajacego
dyspozycje art. 13 kk w zw. z art. 156

# niezasadny
§ 1 pkt 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk;

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Do zarzutu razacej
niewspolmiernosci kary, skarzacy
ten nie sformulowal adekwatnego
wniosku apelacyjnego o zaostrzenie
kary wymierzonej oskarzonemu w
tzw. petitum apelacji, niemniej
jednak postulat w tym wzgledzie
wynikal z uzasadnienia wniesionego
srodka odwotawczego.

Bezzasadno$c¢ zarzutu z zakresu art.
438 pkt 4 kpk, powodowala, iz
Sad Okregowy nie dostrzegl podstaw
do ingerencji w pierwszoinstancyjne
rozstrzygniecie o karze.

4. OKOLICZNOSCI = PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w calosci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ wniesionych apelacji i brak okolicznos$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

Na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z
po6zn. zm.), zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 380 (trzystu osiemdziesieciu) zlotych
tytulem oplaty za II instancje.

IT1.

Na podstawie art. 636 § 2 kpk, art. 633 kpk i
art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil oskarzonego
i oskarzycielki posilkowe od wydatkow sadowych w




postepowaniu odwolawczym, stwierdzajac, ze poniesie
je Skarb Panstwa.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje oskarzycielek positkowych

Rozstrzygniecie, brak | Caly wyrok

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




