Sygn. akt IT Ka 265/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy:

SSO Karol Troé¢

Protokolant:

st. sekretarz sagdowy Paulina Jarczak

przy udziale Prokuratora Przemystawa Rycaka

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2021 .

sprawy J. P. (1) oskarzonego z art. 218 § 1a kk i inne
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 12 pazdziernika 2020 r. sygn. akt II K 360/20

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 200 zlotych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt

II Ka 265/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 12 pazdziernika 2021 roku, wydany w sprawie o
sygn. akt I K 360/20.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lqgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresc¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

Jjezeli mégl on mieé wplyw na
tresé tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
— razgca niewspoélmiernosé
kary, srodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania srodka
zabezpieczajacego, przepadku
lub innego srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

- blad w ustaleniach faktycznych,
bedacy wynikiem majacej wplyw na
tre$¢ orzeczenia obrazy przepisow
postepowania (zwlaszcza art. 4 kpk,
art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk i art.
410 kpk), ktory to blad wyrazal
sie w przyjeciu, ze: zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy
wskazuje, ze oskarzony dopuscil
sie zarzuconych mu przestepstw

w spos6b umyslny i celowy,
dzialajac w wykonaniu z gobry
powzietego zamiaru i w celu

osiggniecia korzySci majatkowej, w
sytuacji
niego skladek na ubezpieczenie
spoteczne bylo wynikiem trudnej
sytuacji
wpadnieciem w spirale zadluzenia;

gdy nieoplacanie przez

finansowej firmy oraz

- naruszenie przepisow
postepowania, poprzez zaniechanie
wszechstronnego rozwazenia przez

Sad

instancji

orzekajacy w  pierwszej

sprawie
materialu dowodowego, co powinno
stanowi¢ obraz logicznego procesu
mys$lowego, ktory doprowadzit Sad
do okre§lonego rozstrzygniecia w

zebranego w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




a nie w wybiérczym

wylacznie  tych
argumentow, Kktoére

sprawie
przedstawieniu
dowoddow i
pasuja do przyjetej koncepcji, co
za$§ razaco odbiega od obowigzku
nalozonego na Sad polegajacego na
swobodnej, a nie dowolnej ocenie
dowodow;

Sad
obiektywizmu
zastosowanie przez Sad
instancji domniemania
oskarzonego i

- naruszenie
Rejonowy zasady

przez

przez
pierwszej
winy
wyprowadzenie ustalen faktycznych
na podstawie domnieman, a
nie podstawie
przeprowadzonych i ujawnionych w
toku sprawy dowodow;

wobec

na analizy

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Wyprzedzajagc meritum tej czesci
rozwazan nadmieni¢ nalezy, iz ze
wzgledu na wzajemna interakcje i
zalezno$¢ zaprezentowanych przez
skarzacego zarzutow, Sad Okregowy
dazac do zachowania przejrzystosci
i czytelnoSci niniejszych pisemnych
motywow wyroku, azeby bezwiednie
tozsamych tredci,
odniesie sie do nich lacznie w czesci

nie powielaé
ponizej.

Wszystkie  przywolane  powyzej
zarzuty okazaly sie pozbawione
zasadnosci.

Poddajac zaskarzony wyrok kontroli
instancyjnej Sad Okregowy nie
stwierdzil tzw. bledu dowolnosci,
ktéory wynikalby z przekroczenia
przez Sad Rejonowy wytycznych

oceny dowodoéw zawartych w

art. 7 kpk. Ow zarzut, co
wydawal sie dostrzec sam skarzacy,
jest bowiem silnie powigzany




z tymi natury  procesowej,
ktéorych  skuteczno$¢ warunkuje
prawidlowosé dokonywanych
nastepnie przez organ orzekajacy
ustalen faktycznych. Przypomnieé
w tym miejscu nalezy, iz zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
moze okaza¢ sie trafnym tylko
wowcezas, gdy podnoszacy go w
apelacji zdola wykaza¢ Sadowi
orzekajacemu w pierwszej instancji
uchybienia przy ocenie zebranego
w sprawie materialu dowodowego,
polegajace na nieuwzglednieniu
przy jej dokonywaniu tak zasad
logiki, wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego, jak tez
caloksztaltu ujawnionych w sprawie
okoliczno$ci. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyraznie wskazuje sie,
iz istota zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze opieraé sie
na odmiennej ocenie materiatu
dowodowego, innymi slowy méwiac
na forsowaniu wlasnego pogladu
strony na dang kwestie. Stawiajac
tego rodzaju zarzut nalezy wskazaé,
jakich uchybien w $wietle zgodnosci
(lub niezgodnoéci) z treécia dowodu,
zasad logiki (btedno$¢ rozumowania
i wnioskowania) czy sprzecznosci
(badz nie) z do$wiadczeniem
zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez
siebie  ocenie = dowodow  Sad
pierwszej instancji (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2005
roku w sprawie o sygnaturze akt WA
10/05). Jednoczes$nie, ewentualny
zarzut z art. 438 pkt 3 kpk
powinien w sposéb obiektywny
i przekonujacy wskazywaé
rzeczywiste nieprawidlowosci w
rozumowaniu Sadu ferujacego dany
wyrok w zakresie nie jakichkolwiek
ustalen, lecz ustalen dla zapadlego
rozstrzygniecia istotnych.




W tym miejscu czysto informacyjnie
wtraci¢ nalezy, iz sama konstrukcja
wywiedzione przez oskarzonego
Srodka zaskarzenia pozostawala
niekiedy wadliwa. Wszak,
bezzasadne bylo  podnoszenie
rownoleglej obrazy art. 5 kpk
i art. 7 kpk Zarzuty te maja
charakter rozlaczny i wzajemnie sie
wykluczaja. Zarzut obrazy art. 5 §
2 kpk nie moze by¢ podnoszony
jednoczeénie z zarzutem naruszenia
art. 7 kpk, gdyz dotyczy wtdrnej
do ustalen faktycznych plaszczyzny
procedowania. W orzecznictwie
problematyka wzajemnych relacji
art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk byla
wielokrotnie rozwazana. Wskazuje
sie nawet, iz apelacja skonstruowana
w ten  sposéb, podnoszaca
réwnoczesnie w/w zarzuty,
pozostaje w sprzecznosci z zasadami
racjonalnego rozumowania (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 6 pazdziernika 2015 roku,
wydany w sprawie o sygn. II AKa
127/15). Po dokonaniu prawidlowe;j
oceny dowodéw nie pozostaja
w sprawie zadne watpliwosci, w
szczego6lnosci co do sprawstwa, ktore
nalezaloby rozstrzygaé¢ po mysli art.
5§ 2 kpk, wobec czego Sad Rejonowy
nie musial po tenze przepis siegaé
i w konsekwencji nie mogt dokonaé
jego obrazy. Podobnie, powiazanie
przez apelujacego obrazy treSci
przepisu art. 410 kpk z naruszeniem
art. 7 kpk réwniez oceniono
jako pozbawione merytorycznych
podstaw. Oczywistym pozostaje,
iz konstruowanie prawdziwych
ustalen faktycznych musi opieraé
siec na dowodach wiarygodnych,
a dowody niewiarygodne temu
celowi nie shiza. Pominiecie
okre§lonych dowod6éw uznanych za
niewiarygodne przez Sad meriti przy
konstruowaniu ustalen faktycznych
jest rezultatem dokonanej oceny




dowodéw i wyboru jednej ze
sprzecznych wersji zdarzenia, w
sytuacji, w Kktoérej wersje te
absolutnie sie wykluczaja. Nie
oznacza to jednak, ze nie dokonano
oceny okreSlonych dowodéw w
ogoble, a tym samym nie $wiadczy
o naruszeniu art. 410 kpk (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z
dnia 29 wrze$nia 2017 roku, wydany
w sprawie o sygn. IT AKa 285/17).

Abstrahujac od powyzszego
zaznaczy¢ nalezy, iz w ocenie
Instancji Odwolawczej skarzacy nie
uczynit zado$é swej powinnosci i w
sposob skuteczny nie wykazal, azeby
zaskarzone rozstrzygniecie zapadto
z obraza przepisOw postepowania,
czego konsekwencja mialby by¢
blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za jego podstawe.
Wszak, w treSci motywacyjnej
apelacji ten w zaden spos6b
nie odniost sie do rzekomych
uchybien natury proceduralne;j,
czynigc zarzuty w tym zakresie
czysto teoretycznymi. W zasadzie
konstruujac wywiedziony $rodek
zaskarzenia, pomimo  pozornie
postawionego zarzutu obrazy art.
7 kpk, J. P. (1) tak naprawde
nie zakwestionowat dokonanej przez
Sad merytoryczny oceny dowodow,
snujac jedynie wlasne dywagacje
co do braku wyczerpania przezen
ustawowych znamion zarzucanego
mu czynu. Skarzacy wskazal
bowiem, iz organ procesowy
mial blednie przyja¢, jakoby jego
dzialanie charakteryzowalo sie wing
umyS$lna, w sytuacji gdy ten nie
dzialal w bezposrednim zamiarze
popehienia przestepstwa na szkode
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.
Tutaj podkreslil, iz na okoliczno$¢ te
powolat sie przed Sadem pierwszej
instancji, co mogloby wskazywa¢ na
to, ze organ orzekajacy fakt ten
zignorowal i pomial przy procesie




odtworzenia stanu faktycznego.
Jednakze, z tak wyrazona teza
apelujgcego nie sposoéb sie zgodzit.
Wszak, relacji J. P. (1), w ktorej
de facto ten wprost przyznal
sie do winy — i to tlumaczac
nawet z jakich wzgledéw pierwotnie
swoje sprawstwo negowal, Sad
Rejonowy przyznat wiare w caloSci,
uwzgledniajac przy tym wskazywana
przezen motywacje, ktéra sklonila
go do takich a nie innych dzialan o
charakterze przestepczym, jednakze
nie upatrzyl w niej — zgodnie
z zyczeniem sprawcy - przestanki
przemawiajacej za uznaniem braku
zawinienia po stronie oskarzonego.
Innymi slowy - Sad pierwszej
instancji uznal wyjaénienia J. P.
(1) jako szczere i przekonujace,
jednakze wskazywanym przezen
okoliczno$ciom, rzekomo
przemawiajacym na korzysé
sprawcy, nie nadal nadmiernej rangi
i znaczenia i na ich podstawie nie
wykluczyl sprawstwa oskarzonego.
Z kolei, jak juz wspomniano
powyzej, w treSci wywiedzionego
srodka zaskarzenia J. P. (1) nie
wskazal tak naprawde zadnych
nowych argumentéw, ktorych nie
podnosit juz na  minionych
etapach postepowania i ktére tym
samym nie stanowily przedmiotu
rozwazan Sadu Rejonowego,
poprzestajac na wtornej prezentacji
wlasnych spostrzezen co do braku
wyczerpania przezen ustawowych
znamion zarzucanego mu czynu.

Na tym etapie rozwazan,
rozwiewajac  wszelkie  obiekcje
autora apelacji, wskaza¢ nalezy,
iz dla mozliwo$ci przypisania mu
sprawstwa zarzucanego czynu, bez
znaczenia pozostawal fakt, czy ten
dopuécil sie go ze wzgledu na
problemy finansowe prowadzonej
przezen firny. Wszak, w doktrynie
i orzecznictwie bezdyskusyjnym




pozostaje  twierdzenie, ze do
popehienia przestepstwa z art. 218
§ 1a kk niezbedne jest wystapienie
lgcznie dwoch elementéw w postaci
zlej woli sprawcy i dlugotrwatosci
jego zachowania (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 stycznia
2017 roku, wydany w sprawie o
sygn. akt WA 18/16). Jednoczeénie,
przez znamie zlo§liwoSci zasadniczo
rozumie sie dzialanie sprawcy w
zamiarze bezposrednim w postaci
dolus directus coloratus (wyrok
Sadu Okregowy w Legnicy z dnia
31 marca 2015 roku, w sprawie
o sygn. akt IV Ka 107/15),
cho¢, nawiasem dodajac, teza ta
pozostaje dyskusyjna bowiem cze$é
srodowiska stoi na konkurencyjnym
stanowisku, iz uporczywosé
naruszen praw pracownika nie
wyklucza zamiaru ewentualnego
(wyrok Sadu Rejonowego w Swieciu
z dnia 18 czerwca 2015 roku,
wydany w sprawie o sygn. akt II
K 995/14). Podobnie, bo w spos6b
nieco odmienny poczytuje sie nadto
znamie uporczywosci. Przyktadowo
za takie dzialanie uznawane bywa
juz to, ktore ma miejsce w okresie
przynajmniej 3 miesiecy (por. wyrok
Sadu Okregowego w Rzeszowie z
dnia 24 pazdziernika 2014 roku,
wtdany w sprawie o sygn. akt II
Ka 434/14), przy czym dla przyjecia
rzeczonej uporczywoSci nie jest
konieczne, by pracownik domagal
sie realizacji swoich uprawnien czy
tez wyrazal wobec nich sprzeciw. I
tak, o ile na gruncie przedmiotowej
sprawy poza sporem pozostawalo
wyczerpanie przez oskarzonego
znamienia  dlugotrwaloéci  jego
przestepczego  dzialania  (ktore
niekiedy, wobec poszczegblnych
pracownikow trwalo nawet kilka lat)
o tyle ten zawziecie kwestionowal
istnienie po jego stronie zamiaru
bezposredniego, wskazujac iz mial
on zostaé wykluczony przez tlo




sytuacyjne zdarzenia jakie stanowila
do$¢ kiepska sytuacja finansowa
prowadzonej przezen firmy i dlugi w
ktére ten popadt.

Pochylajac sie glebiej nad ta
problematyka  doda¢  wypada,
iz zla  kondycja  finansowa
przedsiebiorstwa jest stosunkowo
czesta okolicznoscia, na ktéra
powoluja sie sprawcy przestepstw
z art. 218 § 1a kk, dazac w
ten sposéb do usprawiedliwienia
swojego bezprawnego dzialania.
Tutaj, wyraznie podkreéli¢ nalezy,
iz traktowana przestanka z reguly
nie powoduje uwolnienia od
odpowiedzialno$ci karnej, zwlaszcza
wtedy, gdy sprawcy nie podejmowali
krokéw  zaradczych, w  tym
ograniczajacych zakres prowadzonej
dzialalno$ci. Dorobek orzeczniczy
w tym przedmiocie jest niezwykle
bogaty, dlatego tez Sad Odwolawczy
uznat za celowe, by w tym miejscu
zamiast powiela¢ wszystkie zbiezne
treSci prezentowane przesz Sady
powszechne, odesla¢ skarzacego do
uwaznej i wnikliwej lektury kilku
wybranych, przykladowych orzeczen
wraz z ich uzasadnieniami, ktore
dotyczyly analogicznych stanéw
faktycznych, tj.: wyrok Sadu
Rejonowego w Gizycku z dnia 9
sierpnia 2016 roku, wydany w
sprawie o sygn. akt V K 57/16,
wyrok Sadu Okregowego w Elblagu
z dnia 21 lipca 2016 roku, wydany
w sprawie o sygn. akt VI Ka
204/16, wyrok Sadu Okregowego
w Gliwicach z dnia 2 pazdziernika
2015 roku, wydany w sprawie o
sygn. akt VI Ka 671/15, wyrok Sadu
Rejonowego w Kamiennej Gorze z
dnia 22 wrze$nia 2015 roku, wydany
w sprawie o sygn. akt II K 255/15,
wyrok Sadu Rejonowego w Gizycku z
dnia 25 czerwca 2014 roku, wydany
w sprawie o sygn. akt II K 136/14,
wyrok Sadu Rejonowego w Lubinie




z dnia 27.01.2011 roku, wydany w
sprawie o sygn. akt IT K 962/10.

W ramach omoéwienia powyzszej
materii ~ dopowiedzie¢  jedynie
nalezy, iz oskarzony zalegal ze
skladkami na rzecz Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych przez
okres kilku lat, co jest niewatpliwie
i bezdyskusyjnie zachowaniem
dlugotrwalym i powtarzajacym
sie. Jednoczesnie, pomimo
braku jakichkolwiek prognoz na
poprawe  kondycji  finansowej
prowadzonej dzialalno$ci nadal
zatrudnial pracownikéw i to
w  zblizonej  ilodci,  ktorym
regularnie w formie gotoéwkowej
wyplacal wynagrodzenia, a
to =z kolei =z naturalnych
wzgledéw implikowalo obowigzek
odprowadzania skladek do Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, z ktorego
istnienia doskonale zdawal sobie
sprawe. A contrario uzna¢ zatem
nalezy, iz niewypeklianie tego
obowiagzku, pomimo $wiadomosci o
jego bytnoSci, $wiadczylo niejako
odgoérnie o negatywnym stosunku
psychicznym oskarzonego do tego
zobowigzania, a nawet o jego
lekcewazeniu. Co wiecej, J. P. (1)
tak przed Sadem pierwszej instancji
jak i w treSci wywiedzionego
Srodka zaskarzenia nie wykazal,
aby w inkryminowanym okresie
podjal jakiekolwiek kroki majace
na celu poprawe tej sytuacji,
chociazby nie zwrocit sie do
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w
celu restrukturyzacji zadluzenia, a
jedynie w trosce o poprawe wlasnej
kondycji finansowej zatrudnit sie
w dzialalnoéci prowadzonej przez
jego zone. Oceny zachowania
oskarzonego w zaden sposdb
nie moze zmieni¢ nadto fakt,
ze gdy pojawily sie w firmie
problemy, to ten regularnie
wyplacal swoim  pracownikom




nalezne wynagrodzenia, zwlaszcza
w sytuacji gdy pozostawal z nimi
nieszczery co do kwestii tak
istotnych z punktu widzenia osoby
zatrudnionej, jak odprowadzanie w
ich imieniu stosownych skladek na
ubezpieczenie spoleczne.

Tym samym, baczac na caloéc
powyzszych wywoddéw uznaé zatem
nalezy, iz wustalenia faktyczne
przyjete za podstawe orzeczenia
dokonane w niniejszej sprawie
przez Sad meriti sa pozbawione
jakiegokolwiek  bledu, trafne,
prawidlowe oraz majace pelne i
mocne oparcie w zgromadzonych,
wiarygodnych dowodach, a zatem
nie nosza cech bledu. Analiza
caloéci zebranego w  sprawie
materialu dowodowego slusznie
doprowadzila Sad pierwszej
instancji do przekonania, iz
oskarzony swoim zachowaniem
wypelil  wszystkie = znamiona
zarzucanego mu przestepstwa.

Czyniac niniejszej pisemne motywy
wyroku kompleksowymi w finalnej
ich fazie nie spos6b pomingé
watpliwoéci  oskarzonego co do
zasadnoSci i legalnoéci zasadzonego
od J. P. (2) narzecz poszkodowanego
Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych
obowigzku naprawienia zaistnialej
szkody w caloSci. Tutaj, nie
sposéb zgodzi¢ sie z autorem
apelacji, by takie rozstrzygniecie,
jakie Sad pierwszej instancji
orzekt na podstawie art.
4681 kk Dbylo nieuprawnione
w  Swietle tego, ze Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych wiladny
jest do prowadzenia postepowania
egzekucyjnego naleznoSci w trybie
administracyjnym. Sad karny musi
przeciez realizowaé wszystkie cele
procesu, wérdd  ktorych  jest
obowigzek zapewnienia  pelnej
ochrony prawnej pokrzywdzonemu,




przewidziany w art. 2 §
1 pkt 3 kpk, polegajacy,
miedzy innymi na kompensowaniu
poniesionych przez niego szkéd. W
literaturze wskazuje sie, ze jedynie
naprawienie szkody w calo$ci czyni
bezprzedmiotowym zobowiazanie
sprawcy do tegoz naprawienia. Z
ustalen poczynionych w sprawie
wynika, ze szkoda nie zostala
przez oskarzonego naprawiona, co
uzasadnialo orzeczenie rzeczonego
obowiazku plynacego =z treéci
art. 46 § 1 kk. Nalezy tez
podkresli¢, ze zobowigzanie sprawcy
do naprawienia szkody w cato$ci lub
w czeSci ma charakter obligatoryjny
w  przypadku zlozenia przez
zainteresowanego pokrzywdzonego
adekwatnego wniosku w tym
przedmiocie - co Zaklad
Ubezpieczen ~ Spotecznych  na
kanwie przedmiotowej sprawy w
stosownym terminie uczynit.

Przywolany przez autora apelacji
poglad, iz zobowigzaniu do
naprawienia szkody sprzeciwia
sie fakt, iz Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych ma  prawo do
wystawienia wlasnego
administracyjnego tytulu
wykonawczego i moze prowadzié¢
egzekucje administracyjna,
sugeruje, ze skarzacy probowal
odwola¢ sie do tzw. Kklauzuli
antykumulacyjnej uregulowanej
w art. 415 8§ 5 zdanie
drugie kpk. w przepisie
tym wskazano, ze obowigzku
naprawienia szkody nie orzeka
sie, jezeli roszczenie wynikajace
z popelnienia przestepstwa jest
przedmiotem innego postepowania.
Tutaj skarzacy bowiem odwolal
sie do prowadzonego postepowania
administracyjnego. Jednak nie
nalezy traci¢ z pola widzenia, iz
warunkiem zastosowania klauzuli
antykumulacyjnej jest tozsamo$c




podmiotowo -  przedmiotowa
roszczenia, o ktérym rozstrzygnieto,
z roszczeniem, ktére moze byé
dochodzone w procesie karnym
i ktorego realizacja sklada sie
na tre$¢ orzeczenia o charakterze
penalnym, pehligcych  funkcje
odszkodowawcze, a takze stan
prawomocnego osadzenia sprawy
pomiedzy tymi samymi stronami i o
to samo roszczenie. Z utrwalonego
orzecznictwa do art. 366 kpc wynika,
ze dla przyjecia stanu powagi
rzeczy osadzonej wymagana jest
identyczno$¢ podstawy faktycznej,
ale takze prawnej roszczenia. Tak
wiec powaga rzeczy osadzonej
nie wigze sie z  kazdym
wczesniejszym rozstrzygnieciem
dotyczacym dochodzonego
roszczenia (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 21 listopada
2013 roku, III CZP 67/13).
W niniejszej sprawie mamy za$
do czynienia z inna podstawa
prawna roszczen na ktére wskazuje
autor apelacji: roszczenie przeciwko
skazanemu w postepowaniu karnym
opieralo sie na przepisach kodeksu
karnego (art. 46 § 1 kk), natomiast
roszczenie realizowane wg autora
apelacji przez Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych dochodzone bylo na
podstawie ustawy o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji. Z
pewnoscia za$ roszczenie to nie bylo
poddane osadowi Sadu w sprawie
cywilnej. A z kolei, Sad Odwolawczy
rozpoznajacy niniejsza sprawe w
zupelosci podziela poglad zawarty
w uzasadnieniu postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2014
roku, w sprawie o sygn. akt IV
KK 129/14, iz uzytego w art. 415
§ 5 zd. 2 kpk zwrotu o roszczeniu
tym prawomocnie orzeczono nie
nalezy wigza¢ z decyzjami organéw
administracji publicznej, a wiec
robwniez z organami pozasagdowymi,
a jako inne postepowanie, w




doktrynie na  ogét rozumie
sie  postepowanie toczace sie
przed Sadem cywilnym (por.

postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 15 maja 2012 roku, wydane
w sprawie o sygn. akt IV KK
411/11). Stad nalezy przyjaé, ze
nie jest innym postepowaniem w
rozumieniu art. 415 § 5 zdanie drugie
kpk administracyjne postepowanie
przez
zaklad ubezpieczen spolecznych.

egzekucyjne  prowadzone

Wniosek

Wniosek  oskarzonego o (w
pierwszej kolejnosci) o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do Sadowi Rejonowemu
do ponownego
ewentualnie o zmiane wyroku na
korzy$é oskarzonego i uniewinnienie

rozpoznania,

go od zarzucanego mu czynu (wraz z
orzeczeniem o kosztach na postawie
art. 632 kpk);

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

bezzasadnoSci
nie
zashuzyt

Wobec
wywiedzionego
uwzglednienie

zarzutu,
nie

zaden z wnioskow apelacyjnych
sformutowanych przez oskarzonego.

Lp.

Zarzut

Z ostrozno$ci procesowe;j:

- razaca niewspolmiernosé
orzeczonej kary w stosunku do
oskarzonego J. P. (1) poprzez
orzeczenie kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, gdy jest to
kara razaco surowa, jak rowniez

wskazuje, iz Sad w sposoéb

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




nieuprawniony nie skorzystal z
instytucji 37a,
mimo, iz w ocenie oskarzonego byl
powinien, co mogloby skutkowac
orzeczeniem kary grzywny w miejsce
kary pozbawienia wolnosci;

zawartej w art.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut alternatywnie sformulowany
oskarzonego okazal sie
niezasadny.

przez

Tytulem wstepu do niniejszych
rozwazan  wskazaé
przestanka

niewspoOlmiernosci

nalezy, iz
razacej
jest
jezeli
tylko

zainteresowanej strony procesowej,

kary
spelniona tylko wobweczas,
z punktu widzenia nie
ale i ogbtu spoleczenstwa, orzeczona
kara jawi sie jako niesprawiedliwa,
zbyt  drastyczna,  przynoszaca
nadmierng dolegliwo$é. Nie chodzi
przy tym o kazda ewentualng r6znice
w ocenach co do wymiaru kary, ale o
r6znice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzong
nazwa¢ mozna byloby - roéwniez
tego
slowa - razaco niewspoOlmierna,

W potocznym znaczeniu

czyli niewsp6lmierng w stopniu
niedajacym sie wrecz zaakceptowac.
Pojecie niewspélmiernoéci razacej
oznacza zatem znaczng dysproporcje
miedzy kara wymierzona, a kara
ktora
zosta¢ wymierzona w

sprawiedliwa, zasluzona,
powinna
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw sadowego wymiaru kary
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo.

Odnoszac powyzsze do realiow
przedmiotowe]j sprawy w pierwszej
nalezy,

Sadu

nadmieni¢
tego

kolejnosci

iz w ocenie




Odwolawczego nie sposdb podzieli¢
przekonan apelacji, jakoby kare
zasagdzong J. P. (1) cechowala
razaca niewspOlmiernosé. Wszak,
wymierzajac oskarzonemu rzeczong
kare Sad pierwszej instancji
uwzglednil wszystkie dyrektywy,
plynace z treSci art. 53 Kk,
baczac jednocze$nie na wszelkie
okoliczno$ci  dotyczace  osoby
sprawcy, a takze wlaSciwie zwazyl
stopien jego winy oraz spolecznej
szkodliwoéci  przypisanego mu
czynu. Zasadzona kara  jest
jednoczeénie odpowiednia do tego,
by podziala¢c na oskarzonego
powstrzymujaco i  u$wiadomié
mu nieuchronno$§¢ poniesienia
odpowiedzialnos$ci karnej za
kolejne  naruszenie  porzadku
prawnego. Nadto, jest to kara
sprawiedliwa, ktora zachowuje
wlaéciwe  proporcje = pomiedzy
funkcja represyjna i wychowawcza,
a w szczeg6lnosci winna przyczynic
sie do uswiadomienia oskarzonemu
nagannosci prezentowanych
przezen zachowan oraz uczynic
zado$¢  spolecznemu  poczuciu
sprawiedliwo$ci dowodzac braku
bezkarnosci dla  tego  typu
incydentow.

Prawidlowych ustalen Sadu
Rejonowego co do koniecznos$ci
zastosowania wzgledem
oskarzonego kary izolacyjnej w
wymiarze 10 miesiecy  nie
zdolaly podwazy¢ dosé goloslowne
przekonania J. P. (1), jakoby
kary o charakterze wolnoéciowym
byly wystarczajace by spelni¢ swe
ustawowe cele w odniesieniu do
osoby oskarzonego. Wprawdzie,
kazdorazowo Sad wymierzajac
kare winien mie¢ na wzgledzie
wszystkie  dyrektywy sadowego
wymiaru kary, a zatem robéwniez
te o charakterze szczegbdlnym, do
ktéorych zalicza sie przywolana




przez skarzacego regulacja
okre§lana mianem prymatu kar
wolnoéciowych, bowiem istotnie
omawiany przepis stanowi, iz w
sytuacji, gdy ustawa przewiduje
zagrozenie  kara  pozbawienia
wolno$ci nieprzekraczajaca 8 lat,
Sad moze zamiast tej kary orzec
grzywne albo kare ograniczenia
wolnoSci, o ktérej mowa w art. 34 §
1a pkt 1 lub 4, jednakze analizujac
te materie nie nalezy traci¢ z pola
widzenia, iz rzeczona instytucja ma
charakter wyjatkowy, a jej istote
stanowi pozbawione watpliwo$ci
uznanie, ze w danej sprawie
kary o charakterze nieizolacyjnym
stanowia wystarczajaca dolegliwo$c
dla sprawcy, ktorego nie trzeba
- choéby warunkowo - izolowaéd
od spoleczenstwa. A contrario,
przez powyzsze rozumie¢ nalezy,
iz w sytuacji, gdy kara grzywny
lub kara ograniczenia wolnoéci z
jakich§ wzgledow nie speknilaby
zapobiegawczych i wychowawczych
celow kary, Sad majgc na uwadze
wszystkie okoliczno$ci wymienione
w art. 53 kk winien wymierzy¢
sprawcy kare pozbawienia wolno$ci.

Odnoszac powyzsze do realidw
przedmiotowej sprawy uznac nalezy,
ze wina oskarzonego oraz spoteczna
szkodliwo$¢ przypisanego mu czynu
byly na tyle znaczne, iz zaistniala
konieczno$é wymierzenia mu kary
pozbawienia wolno$ci. Analizujac te
problematyke nie nalezy ignorowac,
iz popelnienie przez oskarzonego
czynu zabronionego nie mialo
charakteru incydentalnego. J. P.
(1) wielokrotnie bowiem lamal
porzadek prawny, czego dowodzi
chociazby fakt, iz zaskarzony wyrok
nie dotyczy jednego zdarzenia,
lecz ciagu przestepstw, przy
czym nie nalezy przy tym
pomijaé, iz kazdorazowo dzialal
on z zamiarem bezpos$rednim,




i to nie tylko na szkode
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
ale posrednio réwniez przeciwko
prawom swoich pracownikéw. Co
wiecej — J. P. (1) uprzednio
wchodzit juz w  konflikt =z
prawem — co niewatpliwie musiato
znalez¢ odbicie w rodzaju i
wymiarze Kkary orzeczonej na
gruncie przedmiotowej sprawy.
Trudno bowiem uznaé, aby
proces resocjalizacyjny zwigzany z
orzeczonymi wzgledem oskarzonego
uprzednio karami nieizolacyjnymi
byt zakonczony i skuteczny. Wobec
tak sformulowanych wnioskow,
tok dedukcji skarzacego, ktory
konsekwentnie = wskazywal, iz
pomimo, ze kary wolnoéciowe
orzeczone w odrebnych
postepowaniach nie  przyniosly
oczekiwanych rezultatbw 1 nie
podzialaly na osobe oskarzonego
na tyle, by ustrzec go przed
kolejnym wejéciem w konflikt z
prawem, to tym razem okaza
sie  wystarczajagce by  spehic
swe ustawowe cele, nie mogl
przekona¢ Instancji Odwolawcze;j.
W istocie, wyrazone w tresci
wniosku w sposéb dorozumiany
rozstrzygniecie powodowaloby stan
razacej lagodnoSci sankcji karnej,
nie stanowiloby dla oskarzonego
realnej dolegliwo$ci, a w zamian
umocniloby jedynie przekonanie,
iz w zasadzie pozostaje bezkarny,
gdyz dla rozstrzygniecia w zakresie
kary bez znaczenia pozostaje
chociazby jego dotychczasowa
nieodpowiednia postawa czy
wieloczynowo$¢ rozciagnietego w
czasie przestepstwa popelnionego
na szkode wielu podmiotéw. Z
tych wzgledéw Sad Okregowy nie
ma watpliwosci, iz zaproponowane
przez apelujacego rozstrzygniecie
rowniez w powszechnym,
spotecznym odbiorze z pewnoScia
budziloby kontrowersje i nieufnosé




obywateli wobec organéw wymiaru
sprawiedliwo$ci.

Stusznego ogladu Sadu pierwszej
instancji w tym zakresie
nie  zdolaly  podwazy¢  do$c
lakoniczne twierdzenia zawarte w
apelacji, jakoby za zlagodzeniem
zastosowane;j sankcji karnej
przemawia¢ winny utrudnienia
w splacie zaistnialego zadluzenia
jakie wykonanie kary izolacyjnej
poniostloby za  soba.  Tutaj,
wskazaé  nalezy, iz istotnie
mozliwo$ci zarobkowe oskarzonego
w trakcie wykonywania rzeczonej
kary zdecydowanie zmniejsza sie,
jednakze nie nalezy pomijaé, iz
kara ta nie jest stosunkowo
dlugoterminowa. Zatem nawet
jesli J. P. (1) nie zdola
podja¢ pracy w  warunkach
penitencjarnych, to bedzie mial
taka mozliwo$¢ bezposrednio po
opuszczeniu Zakladu  Karnego.
Tu dopowiedzie¢ nadto nalezy,
iz dotychczas oskarzony nie
wykazywal, aby zalezalo mu na
rychlym  ustabilizowaniu  swojej
sytuacji materialnej i splacie
powstalych zobowigzan. Wszak,
doskonale zdawal on sobie sprawe z
dlugéw jakie ma, a pomimo to nie
podjal zadnych radykalnych krokow,
aby je uregulowaé. Co wiecej —
postulujac w tym zakresie sam
skarzacy wykazal sie swego rodzaju
niekonsekwencja  wskazujac, iz
przebywanie w Zakladzie Karnym
uniemozliwi mu splate powstalych
zadluzen, a jednoczesSnie wskazujac
iz orzeczenie wzgledem niego kary
o charakterze finansowym byloby
celowe. Wszak, to wlasnie przy
orzekaniu kary grzywny, nieco
inaczej niz w przypadku pozostalych
kar, Sad winien bra¢ pod uwage
warunki materialne sprawcy.




Whniosek

Whniosek oskarzonego o | # zasadny
wyeliminowanie zZ wyroku
orzeczenia zawartego w pkt 2 | # czeSciowo zasadny

roku; .
WYTORU; # niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec bezzasadno$ci
wywiedzionego zarzutu, nie
uwzglednienie nie zashluzyl tak
sformutowany wniosek apelacyjny.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 12
pazdziernika 2021 roku, wydany w sprawie o
sygn. akt II K 360/20.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec bezzasadnoSci wywiedzionego zarzutu i przy
jednoczesnym braku przestanek z art. 440 kpk, Sad




Okregowy nie znalazl podstaw, by podja¢ ingerencje w

tres$é zaskarzonego orzeczenia.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia =ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1 O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 636 § 1 kpk wzw. z art. 634 kpk uznajac, ze w sprawie
nie zachodza podstawy do zwolnienia oskarzonego od
ich zaplaty.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1.




Podmiot wnoszacy | Oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu
rozstrzygniecia albo | Rejonowego w
ustalenie, ktérego dotyczy | Siedlcach z  dnia

apelacja

12 pazdziernika 2021
roku, wydany w
sprawie o sygn. akt I1
K 360/20 — w calosci;

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calosci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

innym




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona  mieé
wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blgqd w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
jezeli moégl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

# art. 438 pkt 4
k.p.k. - razqca
niewspolmiernosé
kary, srodka karnego,
nawiqzki ub
niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajqcego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




