Sygn. akt IT Ka 808/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2021r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Renaty Duszczyk

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2021 r.

sprawy R. W.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, art. 178a § 4 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 24 czerwca 2021 r. sygn. akt I K 996/20

I. wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymuje w mocy;

II. zasadza od R. W. na rzecz Skarbu Panstwa 320 zl kosztéw sadowych za II instancje.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 808/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. II K 996/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# w calosci — w zakresie pkt I, 111 ITI

wyroku Sadu Rejonowego
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy
# co do kary — w zakresie pkt IViV
wyroku Sadu Rejonowego
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia — w
zakresie pkt IV i V wyroku Sadu
Rejonowego

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

W zakresie pkt I, II i III
wyroku — obraza przepisow
postepowania, ktéora mogla
mieé wplyw na tresé¢ wyroku, a
mianowicie:

- art. 410 kpk w
z art. 7 kpk,
przyjecie dowolnej oceny materiatu
dowodowego oraz odstapienie od

wszechstronnego rozwazenia cato$ci

zw.
poprzez

materialu dowodowego w sprawie,
co doprowadzilo do nienalezytego
ustalenia faktycznego i
przyjecia, iz oskarzony dopuscil
sie zarzucanych mu
mimo ze nalezyta,
wszechstronna analiza chociazby
wyjasnien oskarzonego zlozonych
na etapie postepowania zar6wno
przygotowawczego, jak i sagdowego

stanu

czyndw,
wnikliwa i

w zakresie znecania sie nad
rodzing, jak i w  zakresie
czynu z dnia 29.08.2020 .

i stosowania przemocy fizycznej
wobec W,
prowadzi do wnioskdw, iz oskarzony
nie dopuécil sie zarzucanych mu a/o
czyndw;

pokrzywdzonej E.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




-art. 4, 5 § 2 kpk, 92 i
424 § 1 kpk, poprzez razaca
lakoniczno§¢ uzasadnienia i jego
nieprzekonywalnos¢;

- blad ustaleniach
Jaktycznych, przyjetych
podstawe orzeczenia, ktory mial
wplyw zaskarzonego
orzeczenia, a polegajacy na uznaniu

w
za
na tresc
przez Sad, ze oskarzony dopuscil
sie czynow zarzucanych mu aktem
oskarzenia, gdy na takie ustalenia,
zdaniem skarzacego, nie pozwala
zgromadzony i ujawniony w sprawie
material dowodowy;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Poddajac zaskarzony wyrok kontroli

instancyjnej Sad Okregowy nie
stwierdzil obrazy przepisow
postepowania, wskazanych przez
apelujacego. Sad Rejonowy

zgromadzony, kompletny material
dowodowy ocenil prawidlowo i
wszechstronnie, w efekcie zaistnialy
wystarczajace podstawy ku temu,
aby uzna¢ oskarzonego winnym
przestepstwa znecania sie z art.
207 § 1 kk, jak i czynu z
art. 157 § 2 Kkk, dotyczacego
przemocy fizycznej z dnia 29
sierpnia 2020 r. Sad Rejonowy
wykorzystujac wrazenia wynikajace
z realizacji zasady bezposrednioéci,
z caloksztaltu ujawnionych w toku
przewodu sadowego okolicznoéci
wyprowadzil racjonalne wnioski,
kierujac sie przy tym wskazaniami
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
zasadami logicznego rozumowania.
Argumentacja
pisemnych

przedstawiona w
motywach  wyroku
chociaz krotka, pozostaje zgodna

z art. 7 kpk. Sad Rejonowy




sprostal takze normie art. 410
kpk i przeprowadzil analize
caloksztaltu ujawnionych dowodow
i okolicznoéci - zaré6wno tych, ktore
teze oskarzenia potwierdzaly, jak i
tych ktoére ja podwazaly, zgodnie z
interesem procesowym R. W..

Podstawowym celem pisemnego
uzasadnienia wyroku jest
wyjaénienie, przede wszystkim
stronom, w jak najbardziej
zrozumialy i przystepny sposoéb,
dlaczego Sad Rejonowy wydal
wyrok o  okre§lonej  tresci.
Na argument apelujacego o
lakoniczno$ci i nieprzekonywalnoéci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
Sad Okregowy mogl odpowiedzieé¢
jedynie, iz Sad Rejonowy
sporzadzajac  uzasadnienie byl
ograniczony treScia art. 9g9a §
1 kpk. Tabelaryczne uzasadnienie
sporzadzone w tej sprawie speilo
ustawowe, minimalne wymogi
okreSlone w tym przepisie, za$ po
zapoznaniu sie przez Sad Okregowy
z treScia dowodoéw, nie utrudnilo
kontroli odwolawczej zaskarzonego
wyroku i poznania zasadniczych
powodéw, z uwagi na ktore
tre§¢ zaskarzonego wyroku jest
taka, a nie inna. Ponadto, Sad
Okregowy w kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku zobligowany
byl respektowac art. 455a kpk.

Jak ujal to Sad Apelacyjny we
Wroclawiu w wyroku z dnia
27 lutego 2015 1., sygn. II
AKa 23/15 znaczenie uzasadnienia
wyroku, ktore stanowi calo$¢ z
dyspozytywna czeScia orzeczenia,
nie moze poddawaé w watpliwo$c
tezy, iz o trafnoSci rozstrzygniecia
nie decyduje uzasadnienie, lecz
materiat dowodowy stanowiacy
jego podstawe. Uzasadnienie w
ramach  kontroli  odwolawczej
stanowi jedynie punkt wyjScia do




zbadania zasadno$ci rozstrzygniecia
i jest oczywiste, ze tak jak
bedac formalnie nienaganne, nie
moze przeslania¢ wad wyroku nie
znajdujacego podstaw w materiale
dowodowym i na odwr6t wadliwe
uzasadnienie nie moze przesadzac
niezbedno$ci korekty dyspozytywnej
czeéci orzeczenia (LEX nr 1665884).

W przekonaniu Sadu Okregowego,
stanowisko wyrazone w powyzszym
judykacie zachowuje aktualnosé
rowniez po wprowadzeniu do
polskiego  porzadku  prawnego
przepisu art. 99a § 1 kpk i
wymogu sporzadzenia uzasadnien
wyrokow na formularzach, ze
wszystkimi ograniczeniami, ktore
sie zZ tym wiaza, a
ktéore  skutkowaly  calkowitym
przeobrazeniem pisemnych
motywéw wyrokoéw. Jednocze$nie
uproszczenie i uporzadkowanie
wywodu sadu w tej formie pozostaje
dyskusyjne zaréwno w praktyce,
jak i doktrynie, a omodwienie tej
problematyki zupeklie przekracza
potrzeby i cele niniejszej sprawy.

Kluczowym pozostawalo, ze proces
dochodzenia przez Sad Rejonowy
do konkretnych wnioskéw
odnoénie sprawstwa oskarzonego
R. W. odno$nie przestepstwa
wieloczynowego znecania sie i jego
elementow, jak roéwniez odno$nie
czynu z art. 157 § 2 kpk w stosunku
do stanu dowoddéw zgromadzonych
w tej konkretnej sprawie nie
zostat przez skarzacego podwazony
przekonujaco, logicznie i skutecznie.
Nawet oskarzony w  swoich
wyjasnieniach, ktore tak podkreslal
obronca, nie zaprzeczal temu, ze
miedzy nim a zona dochodzito
do Kkl6tni, niemniej niezasadnie,
podobnie jak $wiadkowie obrony
(matka oskarzonego M. W. i D.
W.), bagatelizowal on znaczenie




takich sytuacji, kwalifikujac
je jako majace geneze w
niewystarczajacym zrozumieniu go
i jego choroby alkoholowej,

niewystarczajacymi pokladami
wspolczucia domownikow i
braku ich wyrozumiatosci,

przy  jednoczesnym, zupelym
pominieciu  krzywdy  czlonkéw
najblizszej rodziny i obiektywnym
okre§leniu siebie jako jej zrodla.
Warto  podkresli¢  zatem  z
czym dokladnie mieliémy do
czynienia, z wymaganiem, a wrecz
domaganiem sie jednostronnej
i zupelie bezkrytycznej empatii
w stosunku do oskarzonego z
uwagi na jego alkoholizm od
czlonkéw jego najblizszej rodziny,
wspdélnie z nim zamieszkujacych,
ofiar przestepstwa wieloczynowego
znecania sie. W przedmiotowej
sprawie mimowolnymi $wiadkami
awantur byly nie tylko doroste w
dacie wyrokowania dzieci stron,
szczegOlowo opisujace elementy
przestepstwa wieloczynowego
popelnionego przez oskarzonego,
ale takze czlonkowie Dblizszej
i dalszej rodziny i znajomi,
majacy ze stronami czesty lub
sporadyczny kontakt. Obraz ich
relacji, przy wymogu uwzgledniania
caloksztaltu okoliczno$ci niniejszej
sprawy, byl doéé¢ spdjny, wzajemnie
sie uzupelnial, dlatego tez Sad
Rejonowy slusznie uznal, iz co do
meritum, tj. istoty tego co stanowilo
przedmiot niniejszego procesu, a
nie pobocznych kwestii, depozycje
Swiadkow pozostawaly wiarygodne
i mogace z powodzeniem stanowi¢
podstawe  ustalen faktycznych,
majacych wplyw na wydany w
sprawie wyrok.

Wtérnos§é zarzutu z art. 438 pkt
3 kpk (tj. bledu w ustaleniach
- tiret trzeci), przy braku
odrebnej argumentacji, anizeli tej




podwazajacej pierwszoinstancyjna
ocene dowodéw o charakterze
osobowym, powodowala, ze Sad
Okregowy nie widzial potrzeby
osobnego omawiania tego zarzutu i
posSwiecenia mu odrebnej jednostki
redakcyjne;j.

Wracajac do sedna rozwazan,
Sad Rejonowy wyraznie rozréznil,
ktére depozycje zlozone przez
poszczegdlnych swiadkow dotyczyly
zdarzen, o  ktérych  wiedze
powzieli oni od pokrzywdzonej
jedynie SZ€ slyszenia”, a
ktérzy byli naocznymi Swiadkami
poszczegblnych  nieprawidlowych
zachowan oskarzonego,
przykladajac do tego stosowna
miare. Twierdzenie obroncy, ze
zaden ze $wiadkéw nie widzial,
aby oskarzony stosowal wobec zony
i dzieci przemoc psychiczng i
znecal sie nad nimi, stanowilo
proste i polemiczne zaprzeczenie
treéci zgromadzonych dowodow, z
ktoérych plynely wnioski dokladnie
przeciwne. Warto zwréci¢é uwage,
ze Sad Rejonowy zachowujac
nakazany ustawa obiektywizm
w tabelarycznym uzasadnieniu
wychwycil nawet to, iz czeéc
zachowan oskarzonego opisywanych
przez E., E. i A. W. miala na
tyle blahy przebieg, ze mimo tego,
iz dla w/w mogla by¢ przykra,
z pewno$cia nie wypekliania
znamion przestepstwa znecania
sie. Byly to =zachowania typu:
brak komplementéw, oschte relacje,
brak zainteresowania ocenami w
szkole, pozwolenie maloletniemu
synowi uzywa¢ pily spalinowej. Jak
wskazal Sad Rejonowy, niniejsze
okoliczno$ci wskazywaly tylko na
slabe relacje miedzy oskarzonym
a jego dzietmi, jednakze nie
podwazaly  wiarygodnoéci w/w
Swiadkow w zakresie tych zachowan,
ktére  wyczerpywaly  znamiona




znecania sie — wyzwisk, celowego
niszczenia rzeczy w ich obecnosci,
wyganiania z domu wulgarnymi
slowami, ponizania, zloliwego i
glosnego sluchania muzyki w
godzinach nocnych, w czasie
przeznaczonym na odpoczynek
domownikéw. W tym miejscu
doda¢ mozna, iz celowe wybicie
szyb w samochodzie siekiera, poza
tym, iz stanowilo niecodzienny
eksces, skierowane bylo przeciwko
przedmiotowi, z ktérego korzystali
inni domownicy i z pewno$cia
nie ograniczalo sie do czynnoSci,
ktéra miata dla pokrzywdzonych
obojetne znaczenie, wprowadzajac
kolejny element dramaturgii i
nieprzewidywalnoSci oraz potegujac
ich strach i wutrapienie. Mimo
wszystko, Sad Rejony prawidlowo
ocenil, iz w zeznaniach w/w
Swiadkow trudno bylo dopatrzeé¢
sie  obcigzania  ojca  ponad
miare, a dzieci oskarzonego
podkreslaly, ze czasem ojciec w
niektérych rzeczach im pomagal.
Analogiczna sytuacja i prawidlowa
ocena dowoddéw dotyczyta relacji
teéciowej oskarzonego G. S..
Niewatpliwe, uzycie  alkoholu
wyolbrzymia po stronie sprawcow
przestepstw  pobudki  zupelnie
blahe, rozluznia hamulce moralne,
drastycznie zwieksza zuchwalstwo i
zmniejsza obawe przed ewentualna
odpowiedzialno$ciag.  Zaden  z
czlonkéw rodziny oskarzonego
nie  wybielal osoby wspélnie
zamieszkujacej z nimi babki G.
S., ktéra rowniez dotknieta byla
alkoholizmem, rozgraniczali oni
jednak zachowania stanowigce styl
zycia osoby uzaleznionej, od
zachowan oskarzonego, bijacych w
ich personalnie, ktérym nie mogli
sie przeciwstawié, a ktore przykre i
dotkliwe byly dla nich ponad miare.
Zmodyfikowany w stosunku do aktu
oskarzenia opis czynu przypisanego




R. W. w zaskarzonym wyroku z art.
207 § 1 kk zostal sformutowany przez
Sad Rejonowy zgodnie z efektami
postepowania dowodowego, przy
jednoczesnym, wyjatkowo uwaznym
zwazeniu wszystkiego tego, co
oskarzonego obcigzalo i tego,
co przemawialo na jego
korzy$é. Grozenie samobojstwem
zonie i synowi trafnie zostalo
uznane za jeden z desygnatow,
tj. elementow  wieloczynowego
przestepstwa znecania sie,
penalizowanego w art. 207 §
1 kk. Sad Rejonowy trafnie
uznal, Zze jednoznaczne zapowiedzi
oskarzonego odnosScie odebrania
sobie zycia, chodzenie ze sznurem
na szyi, a takze podjeta proba
samobdjcza na oczach zony E.
W. i syna A. W. w dniu 31
pazdziernika 2019 r., mialy na celu
dodatkowe udreczenie ich i tej
formie takze wyczerpaly znamiona
czynu zabronionego z art. 207
§ 1 kk. Uwzgledni¢ nalezalo, ze
oskarzony R. W. i pokrzywdzona
E. W. w dacie czasokresu z a/o
tworzyli zwigzek malzenski i mimo
pozwu rozwodowego z pewnoscia,
przynajmniej do pewnego etapu,
pokrzywdzonej nie byl obojetny
los oskarzonego, jej meza i
ojca jej dzieci. Te same uwagi
dotyczyly A. W. w relacji ojciec—
syn. Pokrzywdzona jako zwigzana
emocjonalnie z dzie¢mi z pewno$cig
chciala je wuchroni¢ od samej
mozliwo$ci uczestniczenia w takich
traumatycznych wydarzeniach, jak
chociazby odnalezienie zwlok ojca
ze wszystkimi tego skutkami.
Oskarzony, jako osoba dorosla, o
uksztaltowanej osobowosci, musial
doskonale zdawaé¢ sobie z tego
sprawe i mimo tego kierowal wobec
zony i syna zapowiedzi o charakterze
samobodjczym,  wywolujac  ich
udreczenie, roztrzesienie i stala
niepewno$§¢ jutra. Przestepstwo




znecania sie godzi w podstawowe
zasady wspolzycia w rodzinie,
decydujace o jej spoistoSci i
trwalo$ci, stanowi razace naruszenie
obowigzkéw rodzinnych i ma istotny
wplyw na rozklad malzenistwa
oraz rozbicie rodziny, a w
konsekwencji na oslabienie funkcji
wychowawczej rodziny z dalszymi
szkodliwymi tego nastepstwami dla
rozwoju fizycznego, psychicznego
i moralnego oraz  procesu
przystosowania spotecznego o0s6b
pozostajacych w stosunku zaleznosci
od sprawcy. We wskazanych powyzej
realiach, o jakimkolwiek poczuciu
bezpieczenstwa, ktore stanowi jeden
z celow rodziny, w ogble nie mogto
by¢ mowy.

Odno$nie czynu z art. 157
§ 2 kk z dnia 29 sierpnia
2020 r., dotyczacego przystawienia
pokrzywdzonej E. W. noza
do Szyi i duszenia  jej,
apelujacy podwazyl wiarygodno$c
pokrzywdzonej trwajacym
postepowaniem rozwodowym i
checia wygrania sprawy cywilne;j.
Argument ten uznano za zupelie
bezzasadny przy podanych przez
Sad Rejonowy dowodach lezacych
u podstaw dokonanych ustalen
faktycznych (k. 230 uzasadnienia
pierwszoinstancyjnego — zeznania
E. W., dokumentacja medyczna,
protok6l  zatrzymania  rzeczy,
zeznania: A. R.,, S. G, R. S.
i opinii lekarskiej), do ktoérych
to skarzacy wcale sie nie
odnidst. Nalezy wyraznie podkreslié,
ze niniejsze postepowanie jest
skutkiem bezprawnego i nagannego
zachowania oskarzonego wobec
pokrzywdzonej w  czasie ich
wspOlnego pozycia. Zdaniem Sadu
II instancji, kluczowe w tym
wzgledzie pozostaje nie toczace
sie  postepowanie  rozwodowe,
lecz nawarstwienie sie i wzrost




liczby nieprawidlowych zachowan
oskarzonego w stosunku do zZony,
kumulujgcych sie wraz z postepem
jego choroby alkoholowej w czasie,
ktérego dotyczyl czasookres zarzutu
z aktu oskarzenia.

Jak  wynika z  orzecznictwa
Sadu  Najwyzszego  wytoczenie
powddztwa cywilnego nie moze
stanowi¢  przestanki z  gory
nadajgcej  zeznaniom  $wiadka
znamie niewiarygodno$ci, a
zeznania te — niezaleznie od

okoliczno$ci wniesienia powddztwa
cywilnego — podlegaja ocenie pod
wzgledem warto$ci dowodowej przy
zastosowaniu zasad okre$lonych w
art. 7 kpk — czyli art. 4 § 1 kpk z 1969
r. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 czerwca 1971 r., sygn. VKRN
197/71; OSNKW 1971/11/175, LEX
nr 18314).

Wniosek

- o zmiane zaskarzonego wyroku,
orzeczenie odmiennie co do istoty
sprawy i uniewinnienie oskarzonego
R. W. od popekienia zarzucanego
mu czynu,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala

bezzasadno$¢ wniosku.
Lp. Zarzut
2. W zakresie pkt IV 1 V| #zasadny

- razgqca niewspoéltmiernosé
kary i karnego,
wyrazajaca sie w wymierzeniu
oskarzonemu bezwzglednej kary 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz

srodka

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




orzeczeniu wobec niego $rodka
karnego w postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych, podczas
gdy w ocenie obrony zachodzi
szczegblnie uzasadniony wypadek
z art. 69 § 4 kk uzasadniajacy

warunkowe zawieszenie wykonania

orzeczonej kary 6  miesiecy
pozbawienia wolnoéci na okres
préby 3 lat oraz orzeczenie

wobec oskarzonego $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
lat,
Orzeczonej

na okres 7 ewentualnie
zlagodzenie kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci i
orzeczenie wobec oskarzonego kary
3 miesiecy pozbawienia wolno$ci
zlagodzenie

karnego w

oraz orzeczonego
srodka postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
i orzeczenie wobec oskarzonego
§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 7 lat.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelujacy nie kwestionowal winy
oskarzonego za czyn z art. 178a
§ 4 kk z pkt II a/o, dlatego
Sad Okregowy od razu przejdzie
do kwestii wspétmiernoéci kary i
§rodkéw karnych.

subiektywna  surowo$é
orzeczonej wzgledem oskarzonego
kary, jeSli jest ona uzasadniona

dyrektywami, o ktéorych mowa w

Sama

treSci art. 53 kk, nie moze stanowi¢
skutecznego zarzutu apelacyjnego,
jesli kwestionujaca jej wymiar strona
nie wykaze, iz kara ta zaré6wno z
punktu widzenia sprawcy, ale i ogétu
spoleczenstwa, powinna by¢ uznana




za wyjatkowo niesprawiedliwa, zbyt
drastyczna czy tez razaco lagodna.

W przekonaniu Sadu Okregowego,
akurat w niniejszej sprawie brak
bylo przeslanek racjonalizujacych
twierdzenie o razacej
niewspolmiernosci kary i Srodkéow
karnych wymierzonych R. W. w
I instancji za czyn z art. 178a §
4 kk. Kare za 6w czyn orzeczono
w zdecydowanie dolnych granicach
zagrozenia ustawowego. Wszystkim
przestankom lagodzacym i
obciazajacym oskarzonego nadano
wlasciwa range 1 znaczenie.
W  odniesieniu do sprawcow
wystepkow z art. 178a §
4 kk, ustawodawca zaostrzyl
kryteria zezwalajace na skorzystanie
z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Nie
sa tu wystarczajace przeslanki
wynikajace z treSci przepisu art.
69 8§ 11 2 kk, bowiem stosownie
do treSci § 4 tegoz przepisu,
wobec sprawcy przestepstwa z
at. 178a § 4 Kkk, sad moze
warunkowo zawiesi¢ wykonanie
kary pozbawienia wolnosci tylko
w  szczegdlnie  uzasadnionych
wypadkach. Uzaleznienie od
alkoholu, podjecie zwigzanego z tym
leczenia i praca nad odbudowa
wiezi rodzinnych takimi szczegblnie
uzasadnionymi wypadkami nie
s3. Okolicznoéci przytoczone w
uzasadnieniu wniesionej apelacji
odnoszace sie do samego czynu sa
dla tego rodzaju czynéw typowe
i w niczym nie wskazuja na
ich szczegélny charakter. Ponadto,
sam wymiar orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci sprawia, ze
oskarzony moze stara¢ sie o odbycie
niniejszej kary w systemie dozoru
elektronicznego (art. 43la kkw).

Przechodzac do $rodkéw karnych —
orzeczenie Swiadczenia pienieznego




na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz = Pomocy
Postpenitencjarnej w  wysokosci
10.000 zlotych bylo obligatoryjne
i w sytuacji skazania za czyn
z art. 178a § 4 kk Sad
Rejonowy nie mial absolutnie
zadnego luzu decyzyjnego, tj. nie
mogt odstgpi¢ od jego orzeczenia
lub orzec go w nizszej kwocie.
Co do $rodka karnego w postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych -
tutaj rowniez do  czynienia
mieliémy z rozstrzygnieciem o
charakterze obligatoryjnym. Ratio
legis $rodka karnego w postaci
zakazu  prowadzenia  pojazdow
mechanicznych polega na tym,
aby  osoby  nieprzestrzegajace
zasad bezpieczenstwa ruchu
zZ braku wyobrazni, czy
tez podstawowego poczucia
odpowiedzialno$ci, zwigzanego z
zachowaniem  trzeZwosSci  jako
kierujacy pojazdem, byly z ruchu
tego wylaczone. Rezygnacja z
rozstrzygniecia obligatoryjnego w
Swietle art. 42 § 3 kk winna
by¢ wyjatkiem, nie za§ norma.
Przedmiotowa sprawa jest dosyc
przecietna i konwencjonalna, jedna
z wielu tego typu spraw i brak
jest zasadniczych przestanek, aby
akurat tego oskarzonego premiowac.
Co prawda, do kazdej sprawy
nalezy pochodzi¢ in concreto,
aczkolwiek nie moze to pociggac
za sobg dowolno$ci w ferowaniu
wyrokdw w sprawach o bardzo
podobnym stanie faktycznym i
prawnym, gdzie sprawcow lgcza
podobne wlasSciwoéci i warunki
osobiste. W przedmiotowej sprawie
nie zachodzila zadna anormalna
sytuacja motywacyjna oskarzonego,
ktora sklonila go do poruszania sie
samochodem w stanie nietrzezwo$ci
w dniu 29 sierpnia 2020
r., przy stezeniu 1,093 mg/l




w  wydychanym powietrzu, czyli
ponad 2 promili we krwi. Na
zakonczenie doda¢ jedynie mozna,
ze orzeczenie dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych nie  przekresla
calkowicie ewentualnego uzyskania
przez oskarzonego prawa jazdy
w przyszlodci. Istotnym w tej
kwestii jest przepis art. 84 §
2a kk, stwarzajacy taka mozliwo$é
i uzalezniajacy ja od efektow
resocjalizacyjnych i postawy samego
oskarzonego.

Whniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej orzeczenia o karze
i wymierzenie oskarzonemu kary
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym jej zawieszeniem
na okres proby wynoszacy 3
lata, orzeczenie $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 7 lat oraz oddanie
oskarzonego w okresie proby pod
dozor kuratora sagdowego ze wzgledu
na wyjatkowy wypadek uzasadniany
szczegblnymi okoliczno$ciami;

- odstgpienie od obcigzania
oskarzonego kosztami sadowymi
oraz oplata za II instancje;

ewentualnie, \ przypadku
nieuwzglednienia wobec
oskarzonego instytucji
warunkowego zawieszenia

wykonania  kary  pozbawienia
wolnoSci za czyn z pkt II aktu
oskarzenia:

- o zmiane skarzonego wyroku
w zakresie pkt IV i V, poprzez
zlagodzenie orzeczonej kary 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci i
orzeczenie wobec oskarzonego kary

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




3 miesiecy pozbawienia wolnoéci
zlagodzenie
karnego w

oraz orzeczonego
srodka postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
i orzeczenie wobec oskarzonego
srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres lat 7 oraz
oddanie oskarzonego w okresie
proby pod dozor kuratora sagdowego;

ewentualnie

- 0 uchylenie skarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sadowi  pierwszej
instancji;

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadno$é wnioskow.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Prawidlowa kwalifikacja prawna czyn6w oskarzonego z
pkt I aktu oskarzenia jako jednego przestepstwa z art.
207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 Kk w zw. z art. 11 § 2
kk, przy rozstrzygnieciu Sadu Rejonowego o odrebnej
kwalifikacji zachowan oskarzonego, dwoch czynach z
punktu I podpunkty 1 i 2 zaskarzonego wyroku (osobno
art. 207 § 1 kk i osobno art. 157 § 2 kk), dwoch karach
jednostkowych ograniczenia wolno$ci (7 i 4 miesiecy,
po 20 godzin nieodptatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne) i karze lacznej 9 miesiecy ograniczenia
wolnoSci.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Kumulatywny zbieg przepisu z art. 207 § 1 kk z innymi
przepisami jest uzasadniony wszedzie, gdzie znecanie
sie wywolalo skutek wykraczajacy poza ramy pojecia




znecania i wyczerpujacy znamiona innego przestepstwa
np. naruszenie czynno$ci narzadéw ciala lub rozstroj
zdrowia, poronienie, $mier¢ itp. (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1976 . , sygn. akt VI KZP
13/75, OSNKW 1976 nr 7-8, poz. 86, Legalis Numer

19478).

W  przedmiotowej sprawie calo$¢ bezprawnosci
zachowania oskarzonego znajdowala odzwierciedlenie
w przepisach art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2
kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Data czynu z art. 157 § 2
kk (29 sierpnia 2020 r.) mieécila sie w czasookresie
przestepstwa znecania sie. Sad Rejonowy w rubryce
dotyczacej kwalifikacji prawnej zachowan oskarzonego
(k. 233v-234) wyjaénil, iz w jego ocenie zasadnym
bylo oddzielenie obu zachowan, albowiem brak
znecania fizycznego w zarzucie wykluczal kumulatywna
kwalifikacje obu zachowan. Z takim stanowiskiem nie
sposoéb bylo sie zgodzié, przede wszystkim dlatego, ze w
pkt I aktu oskarzenia zarzucono oskarzonemu zaré6wno,
ze ,znecal sie psychicznie” (k. 130) jak i w dalszej
cze$ci zarzutu (k. 130v) to, ze w dniu 29 sierpnia
2020r. ,stosowal przemoc fizyczng”. Ponadto, pamietaé
nalezalo, iz art. 413 § 2 kk i w ogoble proces karny nie ma
charakteru formulkowego. Nie jest zatem konieczne w
opisie czynu zarzucanego sprawcy uzywanie wszystkich
slow okreslajacych poszczegélne znamiona danego
typu czynu zabronionego. Chodzi natomiast o to, aby
opis czynu odpowiadal znaczeniu wszystkich znamion
ustawowych konkretnego przestepstwa, wystarczajacym
jest wiec postuzenie sie takimi sformutowaniami, ktore
w sposOb niebudzacy watpliwoéci odpowiadaja temu
co konkretnie oskarzyciel zarzuca danemu sprawcy, tj.
odnoénie czynu z art. 207 § 1 kk co dokladnie odpowiada
znecaniu w sensie fizycznym i psychicznym, a dokladnie
z taka treScig zarzutu mieliémy do czynienia w akcie
oskarzenia wniesionym w tej sprawie, gdzie R. W.
zarzucono m.in. to, ze ,po uprzednim przystawieniu
noza do jej szyi, dusil ja rekoma” (...), co stanowi opis
znecania sie w sensie fizycznym nad pokrzywdzona
E. W.. W ocenie Sadu Okregowego, w tej konkretnej
sytuacji, zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako
jednego przestepstwa z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 §
2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk nie sposéb byloby poczytywaé
za wyjScie poza granice aktu oskarzenia.

Jednocze$nie zadaé¢ sobie nalezalo pytanie, czy sa
podstawy do dokonania zmian reformatoryjnych w
zaskarzonym wyroku i tutaj Sad Okregowy czul
sie zobligowany podkresli¢, ze takich podstaw nie




stwierdzil, uznajac tym samym, ze zaskarzony wyrok, w
ktorym w efekcie oskarzonemu wymierzono kare taczna
ograniczenia wolno$ci w wymiarze 9 miesiecy za czyny z
art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w tej konkretnej sprawie
sodpowiada prawu” w rozumieniu znowelizowanego
art. 438 pkt 1a kpk. Rodzaj i wymiar kary byl jak
najbardziej wspolmierny do wagi popelionych czynow
i skonkretyzowanej sytuacji podsadnego. Dokonanie
zmian w zaskarzonym wyroku zgodnie z kierunkiem
stwierdzonego uchybienia nic by nie zmienilo w
jego sytuacji. W uzasadnieniu przyczyn wprowadzenia
przepisu art. 438 § 1a kpk wyeksponowano, ze wskazana
zmiana wprowadzana jest po to, aby ograniczyc
zaskarzanie orzeczen uwarunkowane jedynie czysto
formalnymi przyczynami. Wymowne znaczenie mialo
zatem to, ze oskarzyciel publiczny wyroku Sadu
Rejonowego nie zaskarzyt mimo odmiennej kwalifikacji
prawnej zachowan oskarzonego, anizeli zaproponowat
on w akcie oskarzenia. Na uchybienie to nie wskazal
réwniez obronca w apelacji stanowiacej podstawe
wszczetej kontroli odwolawczej.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok w zaskarzonej czesci utrzymano w
mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okolicznos$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, wazacych
na tre$ci zaskarzonego wyroku, w efekcie ktorych
nalezaloby przyjac, ze wyrok ten nie odpowiada prawu
(art. 438 pkt 1a kpk) i zachodzi koniecznoé¢ dokonania
w nim zmian reformatoryjnych.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
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N
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\©

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8-tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. O kosztach sadowych za postepowanie odwotawcze, Sad
Okregowy orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art.
636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 8 w zw. z art. 2 ust.
1 pkt 213 wzw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49,
poz. 223 z 83 r. z pb6zni. zm.), zasadzajac od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa 320 zl kosztéw sadowych za 11
instancje.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca
apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

W caloéci — w zakresie pkt
I, III i III wyroku Sadu
Rejonowego;

W  czeSci, co do Kkary
i $rodkéow karnych -
odno$nie pkt IViV wyroku
Sadu Rejonowego.

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calosci - w zakresie
pkt I, IT i ITII wyroku Sadu
Rejonowego

# w czeSci # co do winy

# co do kary — w zakresie
pkt IV i V wyroku Sadu
Rejonowego;

# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia — w zakresie
pkt IV i V wyroku Sadu
Rejonowego;

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa




materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




