Sygn. akt IT Ka 840/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Dariusz Péttorak

Sedziowie: SO Karol Troé

SR (del.) Pawel Madry (spr.)

Protokolant: sekr. sad. Beata Wilkowska

przy udziale prokuratora Barbary Szczepanik

po rozpoznaniu w dniach 29 grudnia 2021r., 11 stycznia i 21 kwietnia 2022r.
sprawy E. G.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk i in.

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 8 wrze$nia 2021 r. sygn. akt IT K 230/21

I. wzaskarzonej czeSci wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

1. z opisu czynu z pkt IV aktu oskarzenia eliminuje stwierdzenie ,a po otrzymaniu pieniedzy nie dokonal splat rat
przyznanej pozyczki”,

2. z opisu czynow z pkt XVII i z pkt XVIII aktu oskarzenia eliminuje stwierdzenie ,,przy czym nie dokonat splat rat
przyznanej pozyczki”,

3. za date popelnienia czynu z pkt XIX aktu oskarzenia przyjmuje 31 lipca 2019r.;
4. uchyla w calo$ci obowiazek naprawienia szkody orzeczony w pkt III wyroku na rzecz pokrzywdzonego T. S.;
II. w pozostalej zaskarzonej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze okreslajac, ze wchodzace w ich
sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 840/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

6.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 08 wrze$nia 2021r. w sprawie II K 230/21

6.2. Podmiot wnoszqacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

6.3. Granice zaskarzenia

6.1.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

6.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

6.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

6.5. Ustalenie faktéw

6.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. L. G. <czynz pkt Il a/o> | kopia dokumentacji | k. 1024

bankowej
A, G. w dniu

21 listopada 2018r.
zawarla z (..
Bankiem SA umowe
o} kredyt
konsolidacyjny, na
podstawie ktorej
otrzymala kredyt w
lacznej  wysokoSci
23.034,19 z1 z
przeznaczeniem
kwoty 17.000 zl na
potrzeby
konsumpcyjne
kredytobiorcy. Ze
srodkdéw uzyskanych
z tego  kredytu




pochodzily

pieniadze wreczone
w luty  2019r.
oskarzonemu przez
malzenstwo P.iA. G.

2.1.1.2.

L.G.

<czyn z pkt IV a/o>

pozyczka otrzymana
z (...), na podstawie
umowy o nr (..),
zostala splacona w
dniu 10 maja 2019r.

pismo (...) sp.z 0.0.

k. 1034

2.1.1.3.

L.G.

<czyn z pkt VI a/o>

pozyczka otrzymana
zZ Centrum
Rozwigzan
Kredytowych, na
podstawie umowy o
nr (..), nie zostala
splacona

pismo Centrum
Rozwiazan
Kredytowych

k. 1027

2.1.1.4.

L.G.

<czyn z pkt VIT a/o>

pozyczka otrzymana
z (...), na podstawie
umowy o nr (...), nie
zostala splacona

pismo (...) sp.z 0.0.

k. 1034

2.1.1.5.

L. G

<czynzpktXVIa/o>

pozyczka otrzymana
na podstawie
umowy o nr (...) nie
zostala splacona

pismo  Kancelarii

(..

k. 1032

2.1.1.6.

L. G.

<czyn z pkt XVII a/
o>

pozyczka otrzymana
zZ Centrum
Rozwigzan

Kredytowych, na
podstawie umowy
o nr (..), zostala

pismo Centrum
Rozwigzan
Kredytowych

k. 1027




sptacona w catoéci w
dniu 21 lipca 2019r.

2.1.1.7.

L.G.

<czyn z pkt XVIII a/
0>

pozyczka otrzymana
zZ Centrum
Rozwigzan
Kredytowych, na
podstawie  umowy
o nr (..), zostala
splacona w caloéci w
dniu 31 lipca 2019r.

pismo Centrum
Rozwigzan

Kredytowych

k. 1027

2.1.1.8.

L. G

<czyn z pkt XIX a/
o>

pozyczka otrzymana
zZ Centrum
Rozwigzan
Kredytowych, na
podstawie umowy o
nr (..), nie zostala
sptacona

pismo Centrum
Rozwigzan

Kredytowych

k. 1027

2.1.1.9.

L.G.

<czyn z pkt XXVI a/
o>

przesytki kurierskie
zawierajgce telefony
komoérkowe opisane
w zarzucie odebral
osobi$cie od kuriera
oskarzony w dniach
27 marca 2020r. i 01
kwietnia 2020r.

pismo DPD Polska

k. 1028-1031

zeznania I. R.

k. 1045-1045v

6.1.4. Falkty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty




2.1.2.1.

6.6. Ocena dowodoéw

6.1.5. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1 pisma wiarygodno$¢ pism otrzymanych
od firm  pozyczkowych lub
ich przedstawicieli nie budzi
watpliwoéci co do ich wiarygodnosci

zeznania L. R. uzupekliajace  zeznania 1. R

zastuguja na walor wiarygodnodci,
gdyz tre$¢ zeznan nie pozostaje
w sprzecznoéci z dokumentami

uzyskanymi od firmy kurierskiej

6.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow




Lp.

Zarzut

3.1.

apelacji
nie wskazal konkretnych zarzutéw,
lecz jedynie we wstepie apelacji

oskarzony w osobistej

wskazal, ze podnosi zarzut
obrazy prawa materialnego, zarzut
obrazy przepisbw postepowania,
zarzut bledu w
faktycznych oraz zarzut razacej
niewspolmierno$ci wymierzonej mu

kary

ustaleniach

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- z uwagi na brak wyodrebnienia
w apelacji oskarzonego zarzutéow,

zasadnym bylo odniesienie
sie w spos6b zbiorczy
do  konkretnych  argumentow
wskazanych przez oskarzonego

w uzasadnieniu apelacji, ktore,
zdaniem oskarzonego, przemawialy
za zmiang wyroku zgodnie =z

zawartymi w apelacji wnioskami;

- oskarzony stwierdzil, ze w
przypadku czynéw z pkt XVII i XIX
a/o zachodzi tozsamo$é czynu, gdyz
w opisach tych czynéw wskazano ten
(..),
a zatem zostal skazany dwukrotnie
za ten sam czyn. Zdaniem Sadu
Okregowego, w tym zakresie nie
zachodzi rzekoma tozsamo$¢ czynu,
a jedynie w toku postepowania
przygotowawczego doszlo do omytki
pisarskiej polegajacej na blednym
powieleniu  numeru  pozyczki
podczas formulowania tresci czynu

sam numer pozyczki, tj. nr

z pkt XIX. Otéz z akt sprawy
wynika jednoznacznie, iz oskarzony
zawart 3 umowy pozyczki z
Centrum Rozwigzan Kredytowych,
ktore zostaly opisane numerami (...)

(pozyczka z dnia 07 lipca 2019




r.), (...) (pozyczka z dnia 21
lipca 2019 r.) i (...) (pozyczka
z dnia 31 lipca 2019 r.). Z tych
powoddéw opisem czynu z pkt XIX
a/o objeto pozyczke z dnia 31 lipca
2019 r. (wskazuje na to chociazby
kwota zaciagnietej pozyczki), a
jedynie z  powodow  omylki
pisarskiej wskazano czeSciowo
bledny jej numer i date zawarcia.
Numer pozyczki zostal zatem
sprostowany w trybie prostowania
omylek pisarskich w orzeczeniu
(postanowienie Sadu Okregowego
wydane na rozprawie w dniu
29 grudnia 2021r.), za§ date
popehienia czynu Sad Okregowy
poprawil w pkt 1.3 wyroku.

- w zakresie czynu z pkt II a/o
oskarzony stwierdzil, ze nie dokonat
tego czynu, poniewaz malzonkowie
G. w lutym 2019r. nie przekazali mu
jakichkolwiek srodkow pienieznych,
a nadto nie uprawdopodobnili tego
faktu np. poprzez przedstawienie
umowy pozyczki, ktéra rzekomo
zawarla A. G.. Oceniajagc ten
zarzut nalezy stwierdzi¢, ze Sad
Okregowy w caloSci podziela w
tym zakresie ocene wiarygodnoSci
zeznan P. G. dokonang przez
Sad Rejonowy. Jednakze w celu
dokonania pelnej oceny zasadno$ci
zarzutu oskarzonego Sad Okregowy
wezwal A. G. do zlozenia kopii
umowy pozyczki, ktéra zaciggnela
A. G. i o ktérej wspominal §wiadek
P. G.. A. G. w odpowiedzi na
wezwanie Sadu zlozyla do akt
sprawy kopie umowy o Kkredyt
konsolidacyjny z dnia 21 listopada
2018r., z ktbérej wynika, ze otrzymata
na ,,potrzeby konsumpcyjne” 17.000
z}. Na tej podstawie nalezy uznaé,
ze malzenstwo G. bylo w lutym
2019r. w posiadaniu gotowki, ktora
w kwocie 16.000 zl moglo przekazaé
oskarzonemu w okolicznoSciach
opisanych w zeznaniach P. G.. Z




tych powodéw Sad Okregowy nie
znalazl podstaw do uniewinnienia
oskarzonego od popelnienia czynu z
pktII a/o.

- oskarzony podnioést takze, ze
pozyczki objete czynami z pkt IV, VI,
XVI, XVIII i XXV zostaly splacone
w terminie, zatem oskarzony nie
dzialal w tym zakresie w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej
i winien by¢ uniewinniony od
popehlienia tych czynéw. Sad
Okregowy w toku postepowania
odwolawczego zwrécit sie do
firm pozyczkowych i uzyskal od
nich aktualne informacje co do
ewentualnej splaty zadluzenia z
tytulu tych pozyczek. W zakresie
czynéw z pkt VI, VII, XVI i XIX
ustalono, ze pozyczki nie zostaly
splacone w terminie, a jedynie
w przypadku pozyczek objetych
czynami z pkt IV, XVII i XVIII
ustalono, ze pozyczki te zostaly
splacone w terminie. Z dokumentéw
ujawnionych w toku postepowania
przed Sadem Rejonowym wynikato
nadto, ze pozyczka objeta czynem z
pkt XXV nie zostala sptacona nawet
w czeSci (pismo z k. 476). Fakt
splaty pozyczek objetych czynami
z pkt IV, XVII i XVIII wynikal
z dokumentéw zgromadzonych w
toku postepowania odwolawczego i
nie byl znany Sadowi Rejonowemu.
Sad Okregowy uwzglednil zatem te
okoliczno$¢ i w wyroku zmienil opis
czynéw z pkt IV, XVII i XVIII
w ten sposdb, ze wyeliminowatl z
opisu tych czynéw sformulowanie
o tym, ze oskarzony nie dokonal
splaty rat przyznanych pozyczek.
Zmiana ta podyktowana Dbyla
potrzeba rozwiania watpliwosci co
do zaistnialego faktu splaty tych
pozyczek, gdyz analiza wylacznie
tresci zaskarzonego wyroku
prowadzilaby do blednego wniosku,
iz takze te pozyczki nie zostaly




splacone. Niemniej fakt splaty tych
pozyczek nie dekompletuje znamion
czynu zabronionego przypisanego
oskarzonemu zaskarzonym
wyrokiem, zatem nie powstala zadna
podstawa do zmiany wyroku zgodnie
zwnioskiem oskarzonego, tj. zmiana
wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia tych
czynéw. Podkreslic bowiem nalezy,
ze w sprawie oskarzony dokonal
zarzuconych mu czynéw, gdyz
podszywajac  sie pod  osoby
pokrzywdzonych wprowadzil w blad
przedstawicieli firm pozyczkowych
i doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez
firmy pozyczkowe, a jednocze$nie
narazil pokrzywdzonych na
konieczno$é splaty tych pozyczek.
Fakt splaty jedynie trzech =z
kilkunastu zaciaggnietych pozyczek
nie wskazuje na dobra wole
oskarzonego, a jedynie bylo
elementem SZerszego planu
dzialania oskarzonego, ktory splacat
pierwsze chronologicznie pozyczki,
aby ,zbudowaé” pozytywna opinie
pokrzywdzonych jako wiarygodnych
pozyczkobiorcow i ponownie
zaciagna¢ na ich szkode kolejne
pozyczki w wyzszej juz kwocie.

- w zakresie czynow z pkt IV-XV a/
o oskarzony podniosl, ze nie mogl
wprowadzi¢ w blad przedstawicieli
firm pozyczkowych, gdyz P. G.
skladal sam wnioski pozyczkowe,
a nastepnie osobiscie potwierdzal
dane zawarte we wnioskach
korzystajac 'z numeru (o).
Zdaniem oskarzonego, wskazany
numer telefonu nalezal do P. G,
zatem oskarzony nie dopuscil sie
ww. czynoéw. Oceniajac ten zarzut
nalezy stwierdzi¢, ze z dokumentacji
bankowej zgromadzonej w zakresie
tych czynéw wynika, ze wnioski
o udzielenie pozyczek objetych
tymi czynami zostaly zlozone




za  poérednictwem  internetu,
bez nawigzywania kontaktu
telefonicznego z wnioskodaweca.
Oskarzony byl w posiadaniu
wszystkich niezbednych danych
osobowych P. G., zatem, bez
angazowania w swe dzialania
pokrzywdzonego, oskarzony byl
zdolny do  wnioskowania o
udzielenie tych pozyczek, za$
z analizy materialu dowodowego
wynika jednoznacznie, ze oskarzony
samodzielnie dokonal zarzuconych
mu wWw. CZynow.

- w zakresie czynu z pkt XXVI a/
o oskarzony stwierdzil, ze odebral
jedynie jeden z telefon6w opisanych
w zarzucie, a nastepnie do 6
lipca 2020r. oplacal rachunki
zwigzane z uzytkowaniem tego
telefonu. Zdaniem oskarzonego,
fakt oplacania rachunkéw winien
wplyna¢ na zmniejszenie rozmiaru
wyrzadzonej szkody. Oceniajac
ten zarzut nalezy stwierdzié, ze
dowody przeprowadzone w toku
postepowania odwolawczego (pismo
firmy kurierskiej DPD i dokumenty
potwierdzajace odebranie paczek
oraz uzupeliajace zeznania I.
R.) stanowig podstawe do
uznania zarzutu oskarzonego za
bezpodstawny. Oto6z z tych dowodow
wynika, ze wprawdzie jako osoba
uprawniona do odbioru przesylek
zostala wskazana I. R. i jej bwczesny
adres zamieszkania, to jednak
w formularzach odbioru przesyltek
jako telefon kontaktowy zostal
wskazany jedynie numer telefonu
uzytkowanego przez oskarzonego,
a zatem =z oskarzonym kurier
dokonywal ustalen w zakresie
odbioru przesylek adresowanych
do I. R.. Nadto ze wskazan
GPS wynika, ze do odbioru
dwoch  pozostalych  przesylek
(zawierajacych telefony, ktorych
odbiér kwestionuje  oskarzony)




doszlo co prawda w miejscowosci,
w ktorej zamieszkiwala 1. R,
jednakze na innej ulicy. Wobec
kategorycznych twierdzen Swiadka I.
R., ze nie odebrala przedmiotowych
przesylek od kuriera nalezy uznaé,
ze jedynym wnioskiem, ktéry mozna
wysnu¢ z okolicznoéci sprawy,
jest stwierdzenie o odebraniu
tych przesylek przez oskarzonego,
ktory udal sie w dniu o1
kwietnia 2020r. do miejscowosci
J., gdzie odebral przedmiotowe
telefony od kuriera. Odnoszac sie
natomiast do twierdzen oskarzonego
o regulowaniu przez oskarzonego
rachunkéw za uzytkowanie jednego
z telefonéw przez okres 3 miesiecy
nalezy stwierdzié, ze czyn z pkt XXVI
dotyczy wylacznie rozporzadzenia
mieniem w postaci telefonow,
zatem okoliczno§¢ wywigzywania
sie  oskarzonego =z zawartych
uméw o  Swiadczenie  ushug
telekomunikacyjnych pozostaje
bez =znaczenia dla mozliwosci
przypisania oskarzonemu winy w
zakresie tego czynu.

- oskarzony podniost takze
zarzut bezpodstawnego oddalenia
przez Sad Rejonowy wnioskow
dowodowych zawartych w piSmie
z dnia 13 lipca =2021r. (k.
924-926) postanowieniem z dnia
07 wrzeénia 2021r. Oceniajac ten
zarzut nalezy stwierdzi¢, ze decyzja
procesowa Sadu I instancji w
tym zakresie byla bledna, gdyz w
kontekscie zgromadzonego w toku
postepowania  przygotowawczego
materialu dowodowego nie jest
przekonywujace stwierdzenie o
tym, ze wszystkie zgloszone
wnioski dowodowe sa nieprzydatne
do stwierdzenia podnoszonych
okoliczno$ci. Nalezy przypomnied,
ze oskarzony w przedmiotowym
piSmie  zawart 8  wnioskéw
dowodowych. Wprawdzie w dacie




zlozenia wniosku przez oskarzonego
nie byto mozliwe uzyskanie danych
o logowaniu jego telefonu w
marcu 2019r. (z uwagi na 12
miesieczng retencje tego rodzaju
danych), to jednak zadanie
oskarzonego, aby wezwa¢ A.
G. do zlozenia kopii umowy
pozyczki, aby zazada¢ informacji
od firm pozyczkowych co do faktu
splaty pozyczek objetych aktem
oskarzenia, aby zazada¢ informacji
od (...) dotyczacych okolicznoéci
odebrania przesylek zawierajacych
telefony komoérkowe, dotyczylo
istoty sprawy, =za$§ realizacja
tych wnioskow mogla skutkowaé
dokonaniem ustalenn faktycznych
korzystnych dla oskarzonego. Sad
Okregowy dostrzegajac czeSciowa
zasadno$¢ zarzutu oskarzonego, w
toku postepowania odwolawczego
zrealizowal wiekszo$§¢ wnioskéw
dowodowych  oskarzonego, za
wyjatkiem tych wnioskéw, w
zakresie  ktérych  zgromadzony
material dowodowy zawieral dane,
o ktorych uzyskanie ubiegal
sie oskarzony skladajac wnioski
dowodowe. W zakresie pozyczki
objetej zarzutem z pkt XXV
informacja o braku splaty tej
pozyczki  znajdowala sia w
aktach sprawy (k. 476), zatem
w tym zakresie nie zaistniala
potrzeba ponownego zwracania
sie o uzyskanie informacji co
do splaty pozyczki. Pozbawiona
znaczenia byla takze okolicznosé,
czy oskarzony oplacal rachunki
telekomunikacyjne = zwigzane 1z
uzytkowaniem jednego z telefonow,
gdyz wysoko§¢ zadluzenia z
tytulu zawartej umowy o uslugi
telekomunikacyjne nie stanowila
znamienia czynu z pkt XXVI a/
o, za§ sam oskarzony przyznal, ze
zaprzestal splacania rachunkéow z
dniem 6 lipca 2020 r.




- oskarzony nadto zakwestionowal
zasadno$¢ naloZzenia na niego
obowigzku naprawienia szkody
zgodnie z pkt III  wyroku
twierdzac, ze T. S. nie doznal
szkody majatkowej, a jedynie
firmy pozyczkowe, za§ P. G,
T. S. i I. R. nie regulowali
zobowiazan wynikajacych z czynéw
popelionych przez oskarzonego.
Analizujac ten aspekt sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze fakt niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy przez pokrzywdzonych
wskazanych w pkt III wyroku
(za wyjatkiem T. S.) nie budzi
watpliwoéci ani co do faktu ani co
do wysokoSci tego rozporzadzenia,
zatem Sad Okregowy w tym zakresie
utrzymal zaskarzony wyrok uznajac
zarzuty oskarzonego za bezzasadne.
Odmiennie natomiast Sad ocenil
zarzut oskarzonego w zakresie
orzeczenia naprawienia szkody na
rzecz T. S.. Ot6z z akt sprawy
nie wynika, aby T. S. splacil
w caloéci lub w czedci pozyczki
objete  czynami  przypisanymi
oskarzonemu, a popelmionymi
na szkode tego pokrzywdzonego.
Z tych wzgledow oéwiadczenie
pokrzywdzonego zlozone na
rozprawie, iz ,ze wszystkich uméw
zaplacitem ze 3 tys. zI” (k. 948v)
nie dotyczy umoéw pozyczek objetych
tym postepowaniem karnym, zatem
bezpodstawne bylo zasadzenie na
jego rzecz od oskarzonego kwoty
3.000 7zl tytulem naprawienia
szkody. Na marginesie nalezy
jedynie dodaé, ze wadliwe jest
orzekanie naprawienia szkody bez
odwolania sie do konkretnego czynu,
ktorego popeklienie skutkowato
powstaniem obowigzku naprawienia
szkody.

- na zakonczenie oskarzony
stwierdzil, ze uwzglednienie




podniesionych przez niego
zarzutow  apelacji skutkowaé
powinno wymierzeniem mu
znacznie lagodniejszej kary
wskutek ujawnienia okolicznosci
lagodzacych 1 uniewinnieniem
oskarzonego od popelienia czeci
zarzuconych mu czynéw. Odnoszac
sie do tego zarzutu nalezy stwierdzic,
ze zaréwno kary jednostkowe jak i
kara laczna pozbawienia wolnosci
wymierzona oskarzonemu nie razi
swa razaca surowos$cig, zatem
W sprawie nie istnialy podstawy
do zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez obnizenie wysoko$ci tej
kary.

Whniosek

- 0 zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od popekienia czynéw
z pkt II, IV, VI, XVI, XVII, XVIII,
XIX, XXV aktu oskarzenia

- o zmiane kwalifikacji prawnej
czynéw opisanych w pkt V, VIII,
IX, X, XI, XII, XIII, XIV, XV aktu
oskarzenia;

- o} uchylenie obowiagzku
naprawienia szkody wobec P. i A. G.
iT.S,

- o zmiane wyroku w zakresie
czynu z pkt I i III wyroku
poprzez wymierzenie za te czyny, z
zastosowaniem art 37a kk, kary roku
ograniczenia wolno$ci;

- o zmiane  wyroku < w
zakresie czynow od pkt IV
do  XXVIII (za  wyjatkiem
czyné6w, od ktéorych oskarzony
zostanie uniewinniony) poprzez
wymierzenie, z zastosowaniem art
37b kk w zw. z art 91 par 1 kk kary
6 miesiecy pozbawienia wolnosci i

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




kary roku i 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci;

- wymierzenie na podstawie art 91
par 2 kk kary lacznej 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci i 2 lat kary
ograniczenia wolno$ci;

- ewentualnie o  uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

- zarzuty apelacji oskarzonego nie
zostaly uwzglednione zaréwno w
zakresie winy jak i kwalifikacji
prawnej czyndw  przypisanych
oskarzonemu, zatem w sprawie nie
powstaly przeslanki uzasadniajace
uwzglednienie wnioskow apelacji

- Sad Okregowy jedynie cze$ciowo
uwzglednil wniosek apelacji o
uchylenie obowigzku naprawienia
szkody, gdyz zarzut w czeSci
dotyczacej T. S. okazatl sie zasadny

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

zmiana daty popelnienia czynu z pkt XIX a/o

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

uwazna analiza dokumentacji bankowej doprowadzila
do dokonania z urzedu zmiany daty popelnienia czynu
z pkt XIX aktu oskarzenia. Data czynu jest istotnym
elementem opisu czynu, zatem Sad Okregowy dokonat
zmiany wyroku w tym zakresie uznajac, ze zmiana
ta nie mogla zosta¢ dokonana poprzez sprostowanie
oczywistej omylki pisarskiej w wyroku.




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

6.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

caly wyrok skazujacy za wyjatkiem zmian dokonanych w
wyroku Sadu Okregowego

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

w sprawie nie zaistnialy podstawy do zmiany wyroku
zgodnie z wnioskami apelacji

6.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

- zmiana opisu czynéw z pkt IV, XVII i XVIII a/o
- zmiana daty popekienia czynu z pkt XIX a/o

- wyeliminowanie z pkt III zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecia o obowigzku naprawienia szkody na
rzecz T. S.

Zwiezle o powodach zmiany

- w tym zakresie apelacja oskarzonego zaslugiwala
na uwzglednienie, nadto podstawa zmiany daty
popelienia czynu z pkt XIX wynikala z tresci
dokumentacji bankowej

6.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

6.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




5.3.1.1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia
.3.1.4.1. #-art-454-8-rkpk:
5.3.1.4 454-S1KP

Zwiezle o powodach uchylenia

6.1.8. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

6.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

- apelacja oskarzonego w zasadniczej czeéci nie zostala
uwzgledniona, zatem zgodnie z art. 6277 kpk w zw. z art.
634 kpk winien ponie$é koszty sadowe za postepowanie
odwolawcze w calosci.

- jednakze majac na uwadze fakt pobytu oskarzonego
w zakladzie karnym oraz perspektywe odbycia kary
pozbawienia wolnoSci wymierzonej w tej sprawie Sad
Okregowy uznal, ze w sprawie zachodza podstawy do
zwolnienia oskarzonego w caloSci od zaplaty naleznych
od niego kosztow sadowych (art. 624 § 1 kpk).

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok za wyjatkiem
rozstrzygniecia albo | czynoéw z pkt I, 1T, XXVII,

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

XXVIII

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




