Sygn. akt II Ka 914/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé

Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Tomasza Pniewskiego

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2022 .

sprawy D. J.

oskarzonej z art. 244 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 29 wrze$nia 2021 r. sygn. akt IT K 713/21

I. utrzymuje wyrok w mocy;

II. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 200 zlotych kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 914/21

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 29 wrzesnia 2021 r., sygn. Il K 713/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

Mogagca mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia obraza przepisow
postepowania, a mianowicie
art. 7 i1 410 kpk, poprzez
nienalezyte rozwazenie i ocenienie
tre$ci dowodow w postaci wyjaénien
oskarzonej
znajdujacych sie w aktach sprawy
II K 1119/20 Sadu Rejonowego w
Siedlcach, IT Wydzial Karny, tj.:

oraz  dokumentoéw

- notatki urzedowej (k. 1 akt sprawy
11 K 1119/20);

- postanowienia o przedstawieniu
zarzutow (k. 13-15 akt sprawy II K
1119/20);

- wezwan i notatek urzedowych (k.
23-26 akt sprawy II K 1119/20);

- koperty (k. 34 akt sprawy II K
1119/20);

- zawiadomienia oskarzonej na
rozprawe wraz z kopertg (k. 42-47

akt sprawy II K 1119/20);

- elektronicznych  potwierdzen
odbioru (k. 48 akt sprawy II K
1119/20);

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- protokolu posiedzenia z dnia 4
grudnia 2020 r. (k. 49 akt sprawy II
K 1119/20);

- wyroku (k. 50 akt sprawy II K
1119/20);

- zarzadzenia wykonania kary (k.
51-54 akt sprawy II K 1119/20);

Sekretariatu  Sekcji
Wykonawczej II Wydzialu Karnego
Sadu Rejonowego w Siedlcach do
Starostwa Powiatowego w Losicach
z dnia 21 grudnia 2020 r. (k. 55 akt

sprawy I K 1119/20);

- pismo

- pismo Sekretariatu  Sekcji
Wykonawczej IT Wydzialu Karnego
Sadu Rejonowego w Siedlcach
do Komendy Miejskiej Policji w
Siedlcach z dnia 21 grudnia 2020 r.
(k. 56 akt sprawy II K 1119/20)

- co w konsekwencji doprowadzilo
do bezpodstawnego przyjecia, iz
oskarzona wypelnila
podmiotowe zarzucanego jej czynu.

znamiona

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny
Przeprowadzona przez Sad I
instancji ocena zebranego w

sprawie materialu dowodowego byla
rzetelna, szczegdlowa i uwzgledniala
w odpowiednim stopniu zasady
prawidlowego rozumowania oraz
wskazania wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. Mimo podniesienia przez
skarzacego 2 odrebnych zarzutdéw,

istota zarzucanych uchybien
sprowadzala sie do jednego
zagadnienia. @ Osig  wniesionej

apelacji byla Swiadomos¢ oskarzonej
co do wobec
zakazu pojazdow

orzeczenia niej
prowadzenia
mechanicznych - na okres 3 lat,

wyrokiem Sadu Rejonowego w




Siedlcach z dnia 4 grudnia 2020 r.,
sygn. Il K 1119/20.

Nie ulega watpliwosci, ze
proba kwestionowania $wiadomoséci
oskarzonej, co do orzeczenia
wobec niego $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych zmierzala
do podwazenia okoliczno$ci istotnej
z punktu widzenia przypisania czynu
formy winy. Dokladnie w tym
aspekcie dazeniem skarzacego bylo
obalenie ustalenia poczynionego
przez Sad I instancji, iz oskarzona
dopuécila sie zarzucanego jej
czynu co najmniej z zamiarem
ewentualnym.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy,
iz prawo jazdy zostalo zatrzymane
oskarzonej w toku postepowania
przygotowawczego w w/w sprawie
IT K 1119/20 w dniu 30 sierpnia
2020 r. (ponad 4 miesigce
przed data wskazang w akcie
oskarzenia z tej sprawy, tj. przed
7 stycznia 2021 r.) i zdawala
sobie ona sprawe z toczacego
sie przeciwko niej postepowania,
a nawet w postepowaniu tym
zlozyla wniosek o skazanie w
trybie konsensualnym art. 335 kpk
(protokét przestuchania podejrzane;j
z dnia 20 pazdziernika 2020 1., k. 29
akt sprawy II K 1119/20). Jednym z
elementow zawartego porozumienia
byl $rodek karny w postaci
zakazu  prowadzenia  pojazdéw
mechanicznych na okres 3 lat. To,
ze oskarzona mimo powyzszych
okolicznos$ci rzeczywiScie kierowala
pojazdem mechanicznym siedzac w
fotelu kierowcy w czasie i miejscu
wskazanym w akcie oskarzenia,
. w dniu 7 stycznia 2021 T.
w tej konkretnej sprawie, nie
bylo w ogble kwestionowane.
W  ocenie Sadu Okregowego,
Sad I instancji uwzgledniajac




caloksztalt okoliczno$ci  sprawy
we wlaSciwy i logiczny sposob
ocenit  wszystkie zgromadzone
dowody, w tym tre$¢ wyjasnien
oskarzonej i dowody wskazane
przez obronce w treSci zarzutu,
wyciagajac  z nich racjonalne
wnioski co do $wiadomoéci
oskarzonej co do naruszenia zakazu
prowadzenia pojazdéw orzeczonego
prawomocnym wyrokiem, chociazby
z zamiarem ewentualnym, ktorego
istnienie bylo wystraczajace do
wydania  wyroku  skazujacego.
Sad Okregowy nie mogl
oprzeé sie wrazeniu, ze
uzasadnienie zaskarzonego wyroku
niejako wyprzedzalo kontr-
argumenty  podniesione  przez
obrofice we wniesionej apelacji,

ktore powielaly stanowisko
obrony zZ postepowania
pierwszoinstancyjnego.

Jednocze$nie Sad Okregowy nie
bedzie dublowaé prawidlowych i
wyczerpujacych rozwazan Sadu
Rejonowego o skutkach braku
odbioru poprzez oskarzona
korespondencji pod wskazanym w
sprawie II K 1119/20 adresem, skoro
kwestia ta zostala wyczerpujaco
omdwiona w uzasadnieniu
pierwszoinstancyjnym.

Przestepstwo okreSlone w art. 244
kk moze by¢ popelione zaréwno
w zamiarze bezpos$rednim, jak i
ewentualnym (postanowienie SN z
5.02.2009 r., II KK 254/08, LEX
nr 486550). Nawet obronca nie
kwestionowal tego we wniesionej
przez siebie apelacji, dopuszczajac
taka ewentualno$¢ w uzasadnieniu
wniesionego Srodka odwolawczego.

W  ocenie Sadu Okregowego,
cze$¢ przytoczonych przez obronce
judykatoéw, majacych poprzecé zajete
przez niego stanowisko, przy
niekwestionowanych przez niego




okoliczno$ciach  tej  konkretnej
sprawy, z powodzeniem mogloby
zosta¢ wykorzystane w opozycji do
jego twierdzen, np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca
2008 1., sygn. III KK 456 (LEX
nr 361539). Przykladowo - w pelni
zgodzi¢ sie nalezy, iz $wiadomo$é
sprawcy musi by¢ — jako weztowa dla
konstrukcji zamiaru ewentualnego
— udowodniona. Rzecz w tym, iz
w tej sprawie wymodg ten zostal
spelniony w pierwszoinstancyjnym
postepowaniu. Uzasadnienie
odwolawcze, przy wskazaniu na
wniosek oskarzonej o skazanie w
trybie konsensualnym art. 335 §
1 kpk zlozony w sprawie II K
1119/20 i jego range dla mozliwoSci
poczynienia ustalen faktycznych,
moglo  mie¢  jedynie  walor
wzmacniajgcy dotychczas podane
przez Sad Rejonowy argumenty
przemawiajace za stwierdzeniem
winy D. J.. Sad Rejonowy slusznie
podszedl z duza doza ostroznosci
do wyjasnien oskarzonej, w ktorych
w/w $wiadomo$é co do naruszenia
zakazu  prowadzenia  pojazdéw
negowala. Co charakterystyczne,
obronca w tresci zarzutu z pkt
1 wskazujac nawet na takie
dokumenty znajdujace sie w aktach
sprawy II K 119/20 jak chociazby
notatka urzedowa z pierwszej strony
akt IT K 1119/20 i koperty, a nawet
protok6l posiedzenia na ktérym
wydano 6w wyrok, jednocze$nie
przemilczal, w jakim wlasciwie
trybie on zapadt (art. 335 kpk).

Zgodnie ze stanowiskiem
prezentowanym przez obronce
o konsekwencjach prawnokarnych
prawomocnego wyroku zapadlego
w trybie konsensualnym mialoby
decydowaé  zalezne od  woli

skazanego zapoznanie sie przez
niego z treScia tego rozstrzygniecia.
Uznanie  argumentéw  apelacji




oznaczaloby, ze osoba, co do
ktoérej sadownie orzeczono zakaz
prowadzenia  pojazdéw, moze
mimo to pojazdami bezkarnie
kierowa¢ — do czasu pierwszej
kontroli  drogowej jako daty
pewnej zaznajomienia sprawcy z
orzeczeniem, uwidocznionym w
rejestrze kierowcow. Pogladow tego
rodzaju, zwlaszcza na gruncie tej
sprawy, zaaprobowaé¢ nie mozna.
Z punktu widzenia przypisania
dzialania z zamiarem ewentualnym
konieczne jest wypelnienie
wymogu przewidywania mozliwosci
popelnienia czynu zabronionego. Do
tego rodzaju ustalenia faktycznego i
$wiadomoSci oskarzonej, ze w dniu 7
stycznia 2021 r. kierowala pojazdem
mechanicznym ,na zakazie”, tj.
mimo orzeczonego wobec niej
srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych, w tej konkretnej
sprawie, Sad Okregowy nie
mial jakichkolwiek zastrzezen. Na
marginesie zwréoci¢é nalezy uwage
na tre$¢ dokumentu z k. 75 akt
sprawy — kopie nieprawomocnego
wyroku Sadu Rejonowego w sprawie
II K 535/21, wskazujacego na
zdarzenie drogowe z dnia 25 grudnia
2020 r. z udzialem oskarzonej,
podczas ktorego czynnoéci Policji
musialy uswiadomié oskarzonej fakt
obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdow. Na zakonczenie dodac
jedynie mozna bylo, iz w
przedmiotowej sprawie nie bylo
nawet mowy o wylaczeniu spod w/
w zakazu okreSlonej kategorii prawa
jazdy.

7Z przyczyn opisanych powyzej,
Sad  Okregowy stwierdzil, iz
zarzuty obroncy majace podwazyé
zaskarzony wyrok byly bezzasadne,
dlatego tez zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.




Whniosek

- o zmiane zaskarzonego wyroku
w caloéci poprzez uniewinnienie
oskarzonej D. J. od popelnienia
zarzucanego jej czynu,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala

bezzasadno$é wniosku.
Lp. Zarzut
2. Mogacy mie¢ wplyw na tre$c | # zasadny

orzeczenia blgd w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych za
podstawe tego orzeczenia, poprzez
dowolne, bledne, nie znajdujace
oparcia w caloksztalcie zebranego
a przy
zasadami
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i

materialu  dowodowego,
tym  niezgodne z
logicznego rozumowania przyjecie,
dopuécila  sie
zarzucanego jej czynu co najmniej
z zamiarem ewentualnym, w
sytuacji gdy przyjete
Sad ustalenia faktyczne winny

v/ oskarzona

przez

skutkowaé¢ uznaniem, iz dzialanie
oskarzonej w zakresie $§wiadomo$ci
wydania wobec niej prawomocnego
orzeczenia o zakazie prowadzenia
pojazdow  mechanicznych  bylo
nieumy$lne;

- co w konsekwencji doprowadzilo
do uznania oskarzonej przez Sad
I instancji za winng popelnienia
czynu z art. 244 Kkk, podczas
gdy prawidlowa analiza caloksztattu
zebranego w sprawie materialu
dowodowego nie pozwalala na

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




poczynienie powyzszych ustalen i
wydanie wyroku skazujacego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okreSlany w orzecznictwie
jako ,blad dowolnoéci” wynikajacy
z obrazy art. 7 kpk i
art. 410 kpk, jest skutkowy
i wtorny wobec podniesionego
uprzednio. Zarzucane uchybienie
zostalo juz omdéwione w powyzszych
rozwazaniach, zas dublowanie przez
skarzacego zarzutow w tzw. petitum
apelacji, dotyczacych tej
kwestii, przy jednoczesnym braku
po$wiecenia w uzasadnieniu apelacji
odrebnej
zawierajacej

samej

jednostki redakcyjnej,
konkrety, ktoéra
moglaby thumaczy¢ taki stan rzeczy,
nie obligowato Sadu Okregowego do
dublowania tych samych rozwazan,
ktére tego rodzaju zarzut wtoérny
odpieraja.

Wniosek

- o zmiane zaskarzonego wyroku
w calo$ci poprzez uniewinnienie
oskarzonej D. J. od popeknienia
zarzucanego jej czynu,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o

wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadno$é wniosku.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w
calosci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okolicznos$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art:454-8tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. Sad Okregowy na podstawie art. 634 kpk, art. 636 § 1
kpk oraz art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 2 ust. 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (j. z dnia 8.08.1983 r., z pdzn. zm.) zasadzit od
oskarzonej D. J. na rzecz Skarbu Panstwa 200 zlotych
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze (180 zt
oplaty od kary i 20 zl ryczaltu za doreczenia pism w
sprawie).

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Obronca oskarzonej

Podmiot WnNoszacy
apelacje

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Calo$¢ wyroku

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




