Sygn. akt II Ka 942/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska

Protokolant: p.o. sekr. sad. Kinga Ambroziak vel Mrozowicz

przy udziale prokuratora Marii Kempki

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2022 r.

sprawy A. R. (1)

oskarzonego z art. 178b k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 27 wrze$nia 2021 r. sygn. akt II K 1057/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzonego A. R. (1) uniewinnia od popehlienia zarzuconego mu czynu;

II. ustala, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 942/21

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 27 wrzeénia 2021 r. sygn. akt IT K 1057/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawa ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore saqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Zarzut

1. obraze przepisoOw postepowania
karnego majacy wplyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 4 kpk, art.
5 § 2 kpk i art. 7 kpk
polegajaca na przekroczeniu prawa
do oceny dowodow
i jednostronnej ocenie zebranego
w sprawie materialu dowodowego

swobodnej

wylacznie pod katem interpretacji
na niekorzy$¢ oskarzonego, bledna
ocene zeznan Swiadkow D. P., J.
B, K. L, B. D, M. M., A. W,,
E. F, L. W. oraz A. R. (2)
co moglo mie¢ wplyw na tresc
wyroku przez poczynienie btednych
ustalen faktycznych co do sprawstwa
zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu w pkt I
wyroku oraz poczynienie blednych
ustalen faktycznych, iz oskarzony
A. R. (1) w dniu 21 sierpnia 2019
r. o godz. 13.25 w N., gm. Z.,
(...) kierujac motocyklem nie
zatrzymal sie do kontroli drogowej,
pomimo wydawanych przez osobe
uprawniong, funkcjonariusza Policji

oskarzonego w

Woj.

sygnalow dzwiekowych i §wietlnych
polecen do zatrzymania pojazdu,
podczas gdy wlasciwa ocena dowodu
z zeznan $§wiadkow nie pozwala na
uznanie, iz udowodnione zostalo,
ze to Pan A. R. (1) w dniu
21 sierpnia 2019 1. 0 godz.
13.25 w N, gm. Z., woj. (...
kierowal motocyklem i dopuscil sie
popekienia zarzuconego mu czynu,

2. obraze przepiséw postepowania
karnego majgcych wplyw na

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




tre§¢  orzeczenia, tj. art. 4
kpk, art. 5 § 2 kpk i art
7 kpk poprzez rozstrzygniecie

niedajacych  sie
sprawie watpliwo$ci na niekorzy$¢

usungé w

oskarzonego, a w szczegblnosci
watpliwosci dotyczacych ustalenia,
czy to Pan A. R. (1) w dniu
2019 1. 0 godz.
13.25 w G., gm. Z., woj., (...
kierowal motocyklem i dopuscil sie

popelnienia zarzuconego mu czynu,

21 sierpnia

3. obraze przepisow prawa
materialnego, tj. art. 178b § 1 kk
polegajaca na jego nieprawidlowym
zastosowaniu i1 przyjeciu, ze
oskarzony A. R. (1) wyczerpal swoim
zachowaniem znamiona okreslajace
czynno$¢ sprawczg zarzucanego mu
przestepstwa z art. 178b § 1 Kk,
podczas gdy brak jest dowodu na
okoliczno$¢ aby w dniu 21 sierpnia
2019 1. 0 godz. 13.25 w N., gm. Z.,
woj. (...) kierowal motocyklem i nie
zatrzymal sie do kontroli drogowe;.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie
ze  obronica
sformulowany w pkt I apelacji,
a ponadto blednie sformulowal
zarzut obrazy prawa materialnego.

podnieséc
powielil

nalezy,
zarzut

Zarzut obrazy prawa materialnego
mozna stawia¢ bowiem jedynie
wowczas, gdy nie kwestionuje sie
ustalen faktycznych, a tylko bledne
zastosowanie przepisu prawa. Nie
ma obrazy prawa materialnego, gdy
wadliwos$¢ orzeczenia jest wynikiem
blednych faktycznych.
Jezeli kwestionuje
kwalifikacje prawna czynu co do

ustalen
skarzacy

wypelienia znamion przypisanego

przestepstwa, ale w zwigzku

z nieprawidlowymi ustaleniami




faktycznymi, to podstawa apelacji
powinien by¢ zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych. Obronca
stawiajac zarzut obrazy art. 178b
§ 1 kk poprzez jego nieprawidlowe
zastosowanie, w istocie kwestionuje
dokonane przez sad ustalenie, ze
A. R. (1) dniu 21 sierpnia 2019
r. o godz. 13.25 w N., gm. Z.,
woj. (...) kierowal motocyklem i nie
zatrzymat sie do kontroli drogowe;j.
Gdy przyjeta kwalifikacja czynu
odpowiada dokonanym ustaleniom
faktycznym, stawiany orzeczeniu
zarzut obrazy prawa materialnego
jest oczywiscie bezzasadny. Dopiero
bowiem w chwili, gdy stan
faktyczny sprawy zostanie ustalony
w  spos6b  bezsporny, mozna
dokonywa¢ prawno-karnej oceny
zachowania sprawcy czynu bedacego
przedmiotem osgdu. Nie mozna
takiej oceny dokonywaé wodweczas,
gdy sam przebieg zdarzenia i jego
okoliczno$ci faktyczne nie zostaly
w sposOb jednoznaczny ustalone i
sa przez strone procesu karnego
kwestionowane.

Zasadny natomiast okazat sie zarzut
dotyczacy bledu w ustaleniach
faktycznych, ktory skarzacy obronca
wywodzi z przekroczenia przez
Sad I instancji granic swobodnej
oceny dowodow. Ocena ta, istotnie,
zdaniem  Sadu  Odwolawczego
zostala przeprowadzona w sposdb
wybiérczy i sprzeczny z art. 7
kpk. Zebrane w sprawie dowody,
ocenione kompleksowo, zgodnie z
zasadami logicznego rozumowania
i doswiadczenia zyciowego nie
pozwalaly bowiem na stwierdzenie w
sposob nie budzacy watpliwosci, ze
oskarzony dopuscil sie zarzuconego
mu przestepstwa. W  sytuacji
wydania wyroku skazujacego, wina
musi by¢ udowodniona bez
zadnych watpliwoséci. Tymczasem
w przedmiotowej sprawie zaistnialy




wyrazne niedostatki dowodow
obciagzajacych  oskarzonego  —
przede wszystkim zeznan $wiadka
M. M.. Sprawstwo oskarzonego
nie zostalo takze potwierdzone
zadnym innym  bezpos$rednim
dowodem, ani tez nierozerwalnym
ciggiem poszlak. Slusznie obronca
oskarzonego wskazal na chwiejnoé¢
relacji przekazanej przez M. M..
Zeznajac w toku postepowania
przygotowawczego podala ona, ze
pod sklepem widziala stojacego
przy motocyklu w grupie oséb
A. R. (1). Gdy wyszla ze sklepu
po zrobieniu zakupdéw juz go nie
bylo, zniknal tez motocykl. Nie
widziala jednak kto nim odjechal.
Na rozprawie potwierdzila, ze nie
wie kto odjechal motocyklem, przy
ktérym stala grupka osdéb, wsrod
ktorych byt A. R. (1), znany jej
osobiécie. Poprzednio podala, ze to
prawdopodobnie on, ale nie jest tego
pewna. Zeznania funkcjonariuszy
Policji D. P.iJ. B., kt6érzy rozmawiali
z M. M. stanowia w tej sytuacji
dowod wtérny. Podkreélic nalezy,
ze zaden ze stojacych wobwczas
pod sklepem mezczyzn nie wskazal,
aby motocyklem odjechal A. R.
(1). Policjanci nie zdolali ustali¢
jakiej marki byt motocykl, jaki byt
jego numer rejestracyjny i do kogo
nalezal. Po bezskutecznym poscigu
i odebraniu relacji od M. M.,
uprawdopodabniajacej, ze sprawca
mogt byé A. R. (1) udano sie
do jego miejsca zamieszkania, nie
zastano tam ani jego ani motocykla.
Policjanci zadzwonili na nr telefonu
oskarzonego, ktory o$wiadczyl, ze
jest w pracy i nigdy nie mial
zadnego motocykla. Nie ustalono
natomiast, gdzie w tym czasie
przebywal, jaka to byla praca i czy
faktycznie bylo tak jak przekazal.
Z ustalen poczynionych w sprawie,
w  szczegblnoéci zeznan matki
oskarzonego oraz jego kolegéw




wynika, ze A. R. (1) nigdy nie
posiadal motocykla o podobnych
gabarytach do przedmiotowego,
ani tez nikt nigdy nie widzial
go jezdzacego takim motocyklem.
Przestuchani w charakterze
swiadkow funkcjonariusze Policji
B. D. i K. L. podali, ze obecny
w chwili zdarzenia pod sklepem
L. F.powiedzial im, Ze motorem
odjechal A. R. (1), ale on nie wyda
kolegi. Przestuchany w charakterze
$wiadka L. F. podal, Ze nic takiego
nie mialo miejsca, zaprzeczy! takze,
aby widzial na motocyklu A. R.
(1). Co istotne, z zeznan L. F.,
potwierdzonych przez Policjantow i
jego brata P. F. wynika, ze w tym
dniu byl nietrzezwy i nie bardzo
pamieta co méwil i co sie wtedy
wydarzylo. Trudno zatem traktowaé
jego relacje przytoczong przez
policjantéw jako rzetelng, stanowcza
i mogaca stanowié¢ podstawe ustalen
faktycznych w sprawie. Jak wskazal
Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 1 kwietnia
2015 r. sygn. akt ITAKa 463/14,
oczywistym jest, ze nie mozna
traktowa¢ na réwni niedostatkow
dowodu obciazajacego oskarzonego
z niedostatkami wyjasnien
oskarzonego nieprzyznajacego sie
do winy. Dlatego tez, dopoki dowody
obcigzajace nie beda pozwalaly na
pewne ustalenie winy oskarzonego,
eliminujac wszelkie watpliwosci w
tym zakresie, dop6ty nawet najmniej
przekonywajace wyjasnienia musza
by¢ uznane za wiarygodne, gdyz
to oskarzonemu nalezy udowodnié
wine, a nie oskarzony ma dowodzi¢
swojej niewinnosci (lex nr 1667652).

Jak juz wyzej zaznaczono, wyrok
skazujacy nie moze byé¢ oparty
na domystach i przypuszczeniach,
lecz na wiarygodnych dowodach.
Natomiast zebrane w sprawie
dowody obcigzajace oskarzonego w




postaci zeznan $wiadkow M. M.
oraz funkcjonariuszy Policji uznaé
nalezy jedynie za wskazujace na
prawdopodobiefistwo  popelnienia
przez oskarzonego zarzuconego
mu przestepstwa. W sytuacji tej,
gdy w sprawie nie wystepuje
chociazby jeden dowdd pozwalajacy
na dokonanie stanowczych ustalen
co do przebiegu zdarzenia, powinno
mieé miejsce zastosowanie reguly in
dubio pro reo.

Wniosek

1. o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu,

2. o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Garwolinie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec zasadnos$ci zarzutu apelacji,
z powodéw opisanych wyzej,
w ocenie Sadu Okregowego
nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok
i uniewinni¢ oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu.
Natomiast niezasadnym byloby
uchylenie wyroku Sadu I instancji i
przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania. Material
dowodowy zgromadzony w sprawie
jest kompletny, a jedynie wadliwa
okazala sie jego ocena dokonana
przez Sad Rejonowy.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sqdu Rejonowego w Garwolinie z dnia
27 wrzesnia 2021 r. w calosci — poprzez
uniewinnienie oskarzonego A. R. (1) od
zarzuconego mu czynu.

Zwiezle o powodach zmiany

Z powodow opisanych wyzej, zasadnoSci apelacji, w
zaskarzonym orzeczeniu Sad Odwolawczy stwierdzit
uchybienia wskazane przez skarzacego, majace wplyw
na tre$¢ pierwszoinstancyjnego orzeczenia.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pilerwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 632 pkt 2 kpk
ustalono, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.




7. PODPIS




