Sygn. akt IT Ka 96/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Karlowicz

Protokolant: sekr. sad. Beata Wilkowska

przy udziale Prokuratora Marka Kempki

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2022 r.

sprawy K. H.

oskarzonego z art. 209 § 1a k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 14 grudnia 2021 r. sygn. akt Il K 336/21

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze orzeczona wobec oskarzonego K. H. w pkt I wyroku kare obniza do 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej cze$ci wyroku utrzymuje w mocy;

ITII. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 96/22

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 14 grudnia 2021 r., sygn. akt II K 336/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéw

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. K. H. Zatrudnienie Umowa, opinia | k.144, 121-129
oskarzonego, o pracowniku,
prawidlowa informacja 0
realizacja potraceniach w
obowigzkéw 2021 roku i
pracowniczych wplatach w2020
oraz roku
alimentacyjnych
w IX, X, XTI 2021r.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




umowa,
opinia o pracowniku,
informacja o potraceniach,

dowody wplat z 2020 roku

dokumenty sporzadzone przez
obecnego pracodawce oskarzonego
byly wiarygodne, strony ich nie
kwestionowaly i na ich podstawie
dokonywano ustalen

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut obroncy oskarzonego

- obraza  przepisbw  prawa

procesowego, ktoéra miala istotny
wplyw na tresé
mianowicie:

orzeczenia, a

a. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez
jego niezastosowanie i sporzadzenie
uzasadnienia wyroku z pominieciem
wyjasnienia jego podstawy prawnej,
w tym poprzez brak wskazania w jaki
sposob czyn zarzucany oskarzonemu
wypelia znamiona czynu opisanego
wart. 209 § 1a k.k,. w szczeg6lnoéci z
uwagi na brak wskazania dokladnej
wysokoSci zalegloSci powstalej =z
tytulu $wiadczenia alimentacyjnego,
w sytuacji gdy przepis art. 424 § 1 pkt

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2 k.p.k. naklada na sporzadzajacego
uzasadnienie orzeczenia powyzej
opisany obowigzek,

b. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 kp.k.
poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia caloksztaltu materialu
dowodowego przy jednoczesnym
pominieciu okolicznoéci i dowodow
przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego, w  szczegblnosci
wyjasnien oskarzonego w zakresie
w jakim wskazal on, ze od
2021 roku podjal zatrudnienie
w  pelnym  wymiarze czasu
pracy, a comiesieczne potracenie
nalezno$ci na rzecz $wiadczenia
alimentacyjnego z wynagrodzenia za
prace wynosi 1237 zl, w sytuacji
gdy oskarzony wskazal na powyzsze
okoliczno$ci w swoich wyjaénieniach
w dniu 22 kwietnia 2021 roku oraz
na rozprawie w dniu 14 grudnia
2021 roku, a takze wskazywaly
na nie dokumenty przedlozone
przez Komornika Sadowego oraz
informacja zawarta w treéci paska
do listy ptac nr UP 1/01/21 za
miesigc styczen 2021, a powyzsze
z kolei bylo postawa do uznania,
iz oskarzony podejmuje starania
w celu regulowania naleznoSci
alimentacyjnych na rzecz dzieci,

c. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie oceny zebranego
materialu dowodowego i wyjasnien
oskarzonego w spos6b pobiezny i
sprzeczny z zasada swobodnej oceny
dowoddéw i uznanie, iz oskarzony
w okresie od dnia 16 stycznia
2020 roku do dnia 18 lutego
2021 roku uchylat sie od cigzacego
na nim obowiazku alimentacyjnego
na rzecz swoich dzieci O. H.
i I. H, tym samym narazajac
pokrzywdzonych na niemozno$c
zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, w sytuacji gdy, oskarzony
do dnia 31 grudnia 2020 roku




byt zatrudniony w firmie (...) z
siedziba w M. w wymiarze 1/4 etatu
za co otrzymywal wynagrodzenie w
wysokoSci 570 z} brutto, a pomimo
to regularnie dokonywal wplat na
poczet postepowania egzekucyjnego
w wysoko$ci 200-335 zl, natomiast
od stycznia 2021 roku oskarzony
zwiekszyl wymiar zatrudnienia w
w.w. firmie do pelnego wymiaru
czasu pracy i od tej chwili na
poczet postepowania egzekucyjnego
przekazywana jest co miesigc kwota
w wysokosci 1237 zl,

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy istotny wplyw na jego
tre$¢ poprzez uznanie, ze oskarzony
swoim zachowaniem narazit osobe
uprawniong na niemoznos$é

zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych ~ w  sytuacji gdy
w  rzeczywistoSci  pokrzywdzeni
otrzymywali zawsze jaka$ kwote
od oskarzonego,
$wiadczenie zZ funduszu

lacznej
Swiadczenie

alimentow

alimentacyjnego A
wysoko$ci 600 zl,
500 + na kazde
ponadto pozostaja pod opieka matki,
ktéra pracuje zawodowo i osiaga
dochéd pozwalajgcy na zaspokojenie
potrzeb maloletnich do ponoszenia
ktorych jest zobowigzana wspdlne z
oskarzonym.

dziecko, a

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja wniesiona przez obronce
oskarzonego jest niezasadna, a
wniosek o zmiane wyroku i
oskarzonego lub

orzeczenia jedynie kary grzywny nie

uniewinnienie

zashugiwal na uwzglednienie.




(zarzut z pkt a) Sad Okregowy
nie zgodzit sie z zarzutem
obrazy art. 424 § 1 kpk
dotyczacym tego, iz uzasadnienie
wyroku pierwszoinstancyjnego
zostalo sporzadzone przez Sad
Rejonowy bez nalezytej analizy,
w sposéb wybibrezy, bez
ustosunkowania sie do wszystkich
okoliczno$ci  sprawy i bez
wyjadnienia podstawy prawnej
wyroku. Konieczno$é sporzadzania
bardziej rzeczowych uzasadnien
orzeczen widoczna pozostaje w
dokonanej przez ustawodawce
zmianie (z dniem 1 lipca 2015
r.) przepisu art. 424 § 1 Kkpk,
wprowadzajacej wymog ,zwiezlosci”
tego dokumentu. Domaganie sie
przez  skarzacego zawarcia w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku szczegdlowych wyliczen
dotyczacych zaleglo$ci
alimentacyjnych, bylo  zbedne
dla prawidlowosci wyrokowania.
Niewatpliwie Sad I instancji powolal
sie w zakresie ustalenn faktycznych
na karte rozliczeniowa zawarta w
sprawie KMP 47/14 w odniesieniu
do zarzucanego oskarzonemu czynu
— w czasie objetym zarzutem od
15 stycznia 2020 roku do 1 lutego
2021 roku oskarzony dokonywal
wplat lub naleznoéci przekazywal
zaklad pracy w wysokoSci Srednio
okolo polowy zasadzonej naleznosci.
W  uzupehlieniu wywodow Sadu
I instancji nalezy wskaza¢, ze
wobec powyzszego pordwnanie
naleznoéci jaka powinna by¢
zaplacona za okres aktu oskarzenia
— po 600 7zl miesiecznie, do
wplaconej przez dluznika kwoty
okolo 4.300 1z wskazuje, ze
powstala zaleglo§¢ przekraczajaca
rownowarto$é co najmniej
trzech  $wiadczen  okresowych.
Jednocze$nie lektura uzasadnienia
przedmiotowego wyroku pozwala na




kontrole odwolawcza prawidtowosci
rozstrzygniecia, przy uwzglednieniu,
ze przedmiotem oceny jest catosé
postepowania, w tym postepowania
dowodowego.

Analiza akt przedmiotowej sprawy
prowadzi do wniosku, ze
zaskarzony wyrok wydany zostal
Z Pposzanowaniem przepisow art.
7 kpk i art. 410 kp.k Nie
ma racji skarzacy podnoszac,
ze Sad Rejonowy w wyniku
naruszenia regul wskazanych w
tres$ci wskazanych wyzej przepisow,
blednie wustalil, ze w okresie
objetym zarzutem oskarzony K.
H. nie ponosil winy, a przez
to odpowiedzialnoSci za brak
wywiazywal sie z  ciazacego
na nim obowiazku lozenia na
utrzymanie dzieci, gdyz nie mial
obiektywnej mozliwoéci realizacji
tego zobowiazania. Odnoszac sie
do zarzutu zawartego w pkt
¢, w pierwszej kolejnoSci nalezy
wskaza¢, ze oskarzony w dniu 5
listopada 2014r. zostal zobowigzany
wyrokiem Sadu Rejonowego
w  Garwolinie do regulowania
nalezno$ci  alimentacyjnych w
kwocie po 300 zI na rzecz
2 dzieci. Wobec powyzszego
oskarzony uznal, ze jego sytuacja
majatkowa i osobista pozwala mu
na uiszczanie takiej naleznosci,
za§ w dalszym toku postepowania
nie wystepowal on o obnizenie
Swiadczen alimentacyjnych i nie
skladal  $rodkéow odwolawczych
od orzeczenia sadu. Nie ulega
watpliwoséci, ze oskarzony nie
interesowal sie w zaden sposéb
losem dzieci, ich sytuacja zdrowotna
i finansowa, nie odwiedzal ich i nie
kupowal prezentow. Obowigzkiem
oskarzonego jest  realizowanie
zobowigzania alimentacyjnego
poprzez dokonywanie
comiesiecznych wplat w sytuacji,




gdy wyplacane s alimenty
zastepcze 1 prowadzone jest
postepowanie  egzekucyjne. Nie
mozna akceptowac sytuacji, gdy
wyplacane s3 alimenty zastepcze
z budzetu panstwa, a oskarzony
pomija postepowanie egzekucyjne
i nie placi alimentéow biezacych
zgodnie z wyrokiem oraz nie splaca
zaleglo$ci. Zar6éwno poprzednia
karalnos¢ jak i  powstanie
zalegloéci  alimentacyjnych  nie
moga usprawiedliwiaé postawy
oskarzonego, gdyz to jego dzialania
spowodowaly  zaistnienie = obu
tych okolicznoSci. Przyjeta przez
skarzacego koncepcja zwalniajaca
dluznikbw z  odpowiedzialnoéci
karnej w sytuacji, gdy wyplacane
sq alimenty zastepcze jest chybiona.
Rodzice zobowiagzani sa lozy¢ na
dzieci nawet wtedy, gdy ich
dochody sa niewielkie, a dodatkowe
ich uszczuplenie stanowiloby dla
nich duzy ciezar. Jednoczeénie,
oskarzony nie zdecydowal sie
wystapi¢ na droge postepowania
sgdowego z powddztwem o
zmiane orzeczonego wobec niego
rozstrzygniecia sadu o alimentach,
co z pewnoécig byloby najbardziej
naturalng reakcja osoby, ktora nie
jest w stanie z uszczerbkiem dla
wlasnego utrzymania wywigzywaé
sie z obowiazku alimentacyjnego w
ustalonym przez sad ksztalcie.

Oskarzony jest mlodym, zdrowym
mezczyzng 1 powinien  podjac
starania, aby uzyskiwac
wynagrodzenie pozwalajace na
regulowanie naleznoéci w kwocie
po 300 zI nmiesiecznie przy
uwzglednieniu, ze s3 to kwoty
dotyczace dorastajgcych dzieci.
Rowniez zadnego wytlumaczenia
nie ma postawa oskarzonego,
ktéory pracowal jedynie na V4
etatu, jezeli zapotrzebowanie w
jego zawodzie jest tak duze, ze




mogt podjaé prace w wiekszym
rozmiarze. Postawa oskarzonego w
ocenie Sadu odwolawczego wskazuje
jednoznacznie, iz  rzeczywista
przyczyna niewywiazywania sie
przez oskarzonego z cigzacego na
nim obowigzku alimentacyjnego
byla jego =zla wola, polegajaca
na umy$lnym ignorowaniu tego
obowiazku i proba wskazania, ze
brak realizacji obowiazku zwigzany
byt z brakiem pracy w zwiazku z
poprzednia karalnoéciag. W zasadzie
oskarzony nie podjal zadnych
staran, aby poza zatrudnieniem na
4 etatu w okresie objetym aktem
oskarzenia podja¢ prace w innym
miejscu, za$ jego stan zdrowia mu na
to pozwalal.

W zwigzku ze zmiang dokonanag
ustawg z dnia 23 marca 2017 T.
o zmianie ustawy Kodeks Kamy
oraz ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéow (Dz.
U. z 2017.952) ktéora weszla
w zycie w dniu 31 maja
2017 r. przepis art. 209 § 1
k.k. stanowi, iz odpowiedzialnoS$ci
karnej podlega ten, kto uchyla
sie od wykonania obowigzku
alimentacyjnego okreslonego co do
wysokoSci orzeczeniem sadowym,
ugoda zawarta przed sadem albo
innym organem albo inng umowa,
jezeli lgczna wysoko$§é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci stanowi
rownowarto§¢ co najmniej 3
Swiadczen okresowych albo jezeli
opoznienie zaleglego S$wiadczenia
innego niz okresowe wynosi co
najmniej 3 miesigce. Dla przypisania
odpowiedzialno$ci karnej za ten
wystepek nie wystarczy ustalenie,
Ze sprawca nie wywigzuje sie z
nalozonego obowigzku. Konieczne
jest wykazanie, ze sprawca uchylal
sie od wykonania obowigzku
alimentacyjnego. Nalezy w tym
miejscu przytoczy¢ poglad wyrazony




w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z dnia 7 listopada 2017 r., II
KK 211/17 LEX nr 2417590, ze
w pojeciu "uchyla sie" zawarty
jest zawsze negatywny stosunek
psychiczny osoby zobowiagzanej do
Swiadczenia - sprawca obowigzku
tego nie wypelia, gdyz go
wypeli¢ nie chce lub lekcewazy
ten obowiazek. Wydaje sie, ze
wlasnie taka postawe prezentowal
oskarzony, ktory nie przyczynial sie
osobiscie do wychowania dzieci i
sprawowania nad nimi opieki, ale
réwniez nie realizowal obowigzku
alimentacyjnego w calo$ci.

Analiza zeznan H. B. wskazuje, iz
dzieci oskarzonego zostaly narazone
na niemozno$é zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych.
Swiadek wychowuje dzieci
samodzielnie, mieszka réwniez z
dzietmi z pierwszego malzenstwa
(Yacznie szescioro dzieci). Korzysta
z alimentéw zastepczych, ponosi
wydatki zwigzane z nauka dzieci,
wyzywieniem, sama pracuje z
dochodem 2000 2zl miesiecznie.
Jak stwierdzit Sad Apelacyjny we
Wroclawiu w wyroku z dnia 16
marca 2016 r. II AKa 7/16,
ustawa wyraznie zatem nie wymaga
skutku w postaci braku mozliwo$ci
zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych przez uprawnionego
A rezultacie uporczywego
uchylania sie od $wiadczen
alimentacyjnych ale wystarczajaca
jest realna mozliwo$é, wysokie
prawdopodobienistwo  zaistnienia
takiego nastepstwa (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 10 grudnia 2014 r., III
KK 388/14). Tak wiec okoliczno$c,
ze zamiast zobowigzanego do
alimentacji $érodki na realizacje
podstawowych potrzeb zyciowych
uprawnionych sa  dostarczane
przez inne osoby nie wylgcza




odpowiedzialnosci zobowiazanego
za wystepek niealimentacji.
S. zagrozenia spowodowanego
nieplaceniem rat alimentacyjnych
nie niweluje zatem to, ze w pewnym
zakresie  potrzeby uprawnionej
zaspokajala matka -  osoba
wspoOlzobowigzana do lozenia na
utrzymanie matoletnich, jezeli sama
kosztem swych potrzeb $wiadczyla
ponad wlasne zobowiazanie -czy
oSrodek pomocy spoleczne;j.

Nie byt zasadny zarzut podniesiony
w pkt b apelacji, gdyz analiza
uzasadnienia Sadu I instancji
wskazuje, ze zauwazono zmiane
postawy oskarzonego, ktory od
2021 roku podjal zatrudnienie w
pelnym wymiarze czasu pracy,
comiesieczne potracenia wynosza
1237 zI, a wiec oskarzony
podejmuje starania o realizacje
obowigzku  alimentacyjnego w
sposOb systematyczny.

Zarzut  odwolawczy bledu w
ustaleniach faktycznych nie
moze polega¢  wylacznie na
polemice z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez Sad I instancji.
Skarzacy nie wykazal, aby zasadno$¢
ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez Sad Rejonowy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiadala
prawidlowo$ci  rozumowania z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Ponadto,
wobec bezzasadnoéci wskazanych
powyzej zarzutbw obrazy przepisow
prawa procesowego, za bezzasadny
uzna¢ takze nalezy wywiedziony
na ich podstawie wtérny zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych,
poczynionych przez Sad I instancji.
W  doktrynie 1 orzecznictwie
ugruntowany jest bowiem poglad, iz
jesli Sad meriti nie naruszyt zadnego
z przepisow ze sfery gromadzenia




i oceny dowodéw, to brak
jest podstaw do kwestionowania
ustalen faktycznych (wyrok Sadu
Apelacyjnego w  Warszawie z
dnia 30 lipca 2015 roku w
sprawie o sygnaturze akt II AKa
171/15). Zgodnie z powszechnie
akceptowanym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja
poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktérych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego

przekonania, odzwierciedleniem
ktérego powinno by¢ uzasadnienie
orzeczenia (wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 5 wrzes$nia
1974 roku w sprawie o sygnaturze
akt II KR 114/74). Majac na
wzgledzie, iz Sad I instancji dokonal
nalezytej oceny zgromadzonego
w  toku  sprawy  materialu
dowodowego, to ustalenia faktyczne
poczynione w niniejszej sprawie
uzna¢ nalezalo za prawidlowe.
Wilasciwa ocena zgromadzonego w
toku przedmiotowego postepowania
materialu dowodowego dala
podstawy do uznania  winy
oskarzonego K. H. w zakresie
zarzucanego mu czynu.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu lub uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

bezzasadno$é zarzutu warunkowala

bezzasadno$¢ wniosku

Lp. Zarzut obroncy oskarzonego

2. razaca  niewspOlmierno$é  kary | # zasadny
orzeczonej wzgledem K. H.

wyrazajaca sie wymierzeniem mu
kary 8 miesiecy pozbawienia

wolnoéci bez warunkowego
zawieszeniem jej wykonania w
sytuacji gdy, niewatpliwie dla

spelnienia celow kary wystarczajace
bylo orzeczenie grzywny lub kary
ograniczenia wolnoéci;

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie czeSciowo zasadny.

Przestanka razacej
niewspolmiernosci kary  jest
spelniona tylko woéwczas, jezeli z
punktu widzenia nie tylko sprawcy,
ale i ogbtu spoleczenstwa, orzeczona
kara jawi sie jako niesprawiedliwa,
zbyt  drastyczna,  przynoszaca
nadmierng dolegliwo$é. Nie chodzi
przy tym o kazda ewentualng r6znice
w ocenach co do wymiaru kary, ale o
rbznice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzong
nazwa¢ mozna byloby - roéwniez
w  potocznym
stowa — razaco niewspdlmierna,

znaczeniu  tego

czyli niewspOlmierng w stopniu
niedajacym sie wrecz zaakceptowac.
Pojecie niewspdimiernoéci razacej
oznacza zatem znaczna dysproporcje
miedzy kara wymierzona, a kara
ktora

sprawiedliwa, zasluzona,




powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw sadowego wymiaru kary
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo.

W  tej konkretnej sprawie,
Sad Odwolawczy stoi na
stanowisku walor wychowawczy
dla oskarzonego (prewencja
indywidualna) i spoleczne
przekonanie o  nieuchronnoéci
poniesienia realnych konsekwencji
za czyn zabroniony (prewencja
generalna) bedzie miala dla
oskarzonego kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Nie mozna
tracic z pola widzenia, ze
oskarzony byt wielokrotnie
karany za przestepstwo 1z art.
209 § 1 Kkk, pozostawal
nieustepliwy i niepoprawny w
swoim  dzialaniu. Niewatpliwie
wnioskowana kara grzywny lub
kara ograniczenia wolnoSci nie
bylyby wladciwe, uwzgledniajac cele
kary. Orzeczenie kary samoistnej
grzywny jest nieracjonalne przy
uwzglednieniu, ze Srodki finansowe
oskarzony = powinien obecnie
przeznaczac na realizacje obowigzku
alimentacyjnego. Jednocze$nie
obecna  postawa  oskarzonego
zwigzana z podjeciem pracy i
realizacja obowiazku
alimentacyjnego — co wynika
réwniez z materialtu dowodowego
zebranego na etapie postepowania
odwolawczego, nie =zostala w
spos6b  wlasciwy uwzgledniona
przez Sad Iinstancji, co przemawiato
za obnizeniem kary pozbawienia
wolnoS$ci. Rozmiar tej kary, nawet
w polaczeniu z pozostajaca do
odbycia kara 1 roku pozbawienia
wolnoSci ze sprawy I1 K 267/20 Sadu
Rejonowego w Garwolinie, pozwoli
na wykonywanie jej w systemie
dozoru elektronicznego.




Whniosek

wniosek obroncy o zmiane wyroku | # zasadny
i wymierzenie oskarzonemu jedynie
samoistnej kary grzywny lub kary

ograniczenia wolno$ci; # niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whiosek apelacyjny nie zaslugiwal
na uwzglednienie w ksztalcie
wskazanym przez obronice, ale
zaistnialy przestanki do zlagodzenie
orzeczonej  kary  pozbawienia
wolnoSci w oparciu o okolicznoéci
ustalone rowniez w  toku
postepowania odwolawczego .

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z
dnia 14 grudnia 2o021r. sygn. akt II K
336/21 zmieniony poprzez obnizenie kary
pozbawienia wolnosci, w pozostalym zakresie
wyrok utrzymano w mocy.

Zwiezle o powodach zmiany

zasadno$¢ tego zarzutu obroncy oskarzonego
determinowala konieczno$¢ zmiany orzeczenia w czesci
co do kary, cho¢ nie w takim zakresie jak wnioskowany
przez skarzacego

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.

nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad Odwotawczy na podstawie art. 624 § 1 kpk i art.
634 kpk i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych
z dnia 23 czerwca 1973r. (Dz.U. z 1983r. Nr 49, poz.
223 t.j.) zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, gdyz oskarzony obcigzony
jest obowiazkiem alimentacyjnym i orzeczono kare
bezwzgledna pozbawienia wolnoéci..




7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obroncy oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Garwolinie z dnia 14

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

grudnia 2021r. sygn. akt IT
K 336/21

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji

# art. 438 pkt 1 kpk. -

obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




