Sygn. akt II Ka 366/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Pucyk

przy udziale prokuratora Jolanty Swierczewskiej-Zarzyckiej

po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2022 r. sprawy

T. D.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 7 marca 2022 r. sygn. akt IT K 541/21

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe T. D. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lukowie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 366/22

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

wyrok Sagdu Rejonowego w Lukowie z dnia 07 marca 2022 roku w sprawie II K 541/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kpk - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a kpk - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 kpk, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 kpk - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kpk — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 kpk

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

T. D.

zawiadomienie
wierzyciela, tj.
()

Sp. zZ 0.0.
o ogloszeniu
upadlos$ci T.
D.. Wezwanie
wierzyciela
upadlego do
zgloszenia w
terminie 30
dni od dnia
obwieszczenia
postanowienia w
Monitorze
Sadowym i
Gospodarczym
wierzytelnosci
przystugujacych
mu  wzgledem
upadlego.
Niewplyniecie
do dnia o9
maja 2022 roku
do syndyka W.
D.  zgloszenia
wierzytelnosci
oraz zadnej innej
korespondencji
od WW.
wierzyciela

1.pismo syndyka
masy upadtoéci
W. D. Y/
09.05.2022 1.,

2.zawiadomienie
syndyka \
postepowaniu
upadlo$ciowym
Z 27.09.2021T.

944 -946

T. D.

wyrazenie przez
wierzyciela checi
zawarcia ugody
w  przedmiocie
splaty

zadluzenia T. D.

pismo zZ
Kancelarii (...) z
dnia 13.09.2021
I.

923




2.1.2.
uznane
nieudowodnione

Fakty

za

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedaqce

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowédd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

1. 1.pismo od syndyka masy upadlosci | dowody  zawnioskowane  przez

W. D. z dnia 09.05.2022 1., obrone, wprawdzie nie budzace
' o watpliwosci co do ich prawdziwosci,

2.zawiadomienie syndyka W | nie maja znaczenia dla
po§te;powan1u upadlo$ciowym z rozstrzygniecia sprawy, bowiem
dnia 27.09.2021 . stwierdzaja fakty, ktore mialy

miejsce po uplywie ok. 2 lat od daty
zarzucanego oskarzonemu czynu.




2. pismo z Kancelarii (...) z dnia dowod  zawnioskowany — przez

oskarzyciela positkowego,
13.09.2021 1. wprawdzie nie budzacy watpliwoéci

co do swej prawdziwoSci, nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Na podstawie stwierdzenia
o braku odpowiedzi oskarzonego
na pismo z dnia 13.09.2021r. nie
sposéb jednoznacznie wnioskowaé o
istnieniu po jego stronie zamiaru
dokonania zarzuconego mu czynu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. o zarzut  obrazy  przepisow | # zasadny

postepowania, ktéra miata

wplyw na tre$¢ orzeczenia, a
mianowicie naruszenie art. 7
kpk poprzez nieuwzglednienie

przy ustaleniu faktow
zeznan M. C. w zakresie
wskazanym \ punkcie

1.2.1 uzasadnienia orzeczenia,
podczas gdy pokrzywdzony w
toku postepowania wskazywal,
ze  dzialania  oskarzonego
powinny by¢ rozpatrywane
przy uwzglednieniu szerszego
kontekstu, a
zawierania i

mianowicie
rozliczania
wszystkich uméw  wzgledem
firm (..), gdy
skladal kolejne obietnice splaty
zadluzenia, jednoczes$nie nie

oskarzony

dokonujac  jego splaty i
zawierajgc kolejne umowy w
celu wykonania transportu

bez zamiaru jego oplacenia
(zarzut z apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego)

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




« zarzut naruszenia przepisow
postepowania, ktéore mialo
wplyw na jego tres¢, a to art.
7 kpk, poprzez przekroczenie

swobodnej

przeprowadzonych dowodow,
polegajace na niezgodnym

z zasadami prawidlowego

granic oceny

rozumowania oraz
wiedzy i
zyciowego

wskazaniami
do$wiadczenia
uznaniu za niewiarygodne
zeznan zlozonych przez M.
C. w zakresie dzialania
z  oszukanczym
przez T. D., podczas gdy

zeznania te nalezy uznaé

zamiarem

za wiarygodne, konsekwentne,
spojne i logiczne, a przez
to mogace stanowi¢ podstawe
dla  ustalen  faktycznych,

podawane

przez pokrzywdzonego w tych

za$ okoliczno$ci

zeznaniach Swiadczg wprost
o  istnieniu  po
oskarzonego zamiaru oszustwa

stronie

na jego szkode (zarzut z apelacji
prokuratora)

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- wyprzedzajac zasadnicza cze$c
rozwazan, wobec kierunku obu
apelacji oraz czeSciowej tozsamosci
podniesionych w ich tresciach
zarzutéw, Sad Okregowy uznal za
celowe, by odnie$¢ sie do czesci
postulatow skarzacych lacznie, a do
pozostalych z osobna z zachowaniem
dowolnej, czytelnej i przystepnej w
odbiorze kolejnoéci.

- zdaniem Sadu Okregowego,
zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacymi,
iz ocena dowodu z zeznan M.
C. dokonana przez Sad Rejonowy




nie uwzgledniala regul logicznego
myS$lenia i wskazan do$wiadczenia
zyciowego, przez co wykraczala
poza ramy swobodnej oceny
dowodbéw, wyznaczone przez art.
7 kpk. Z zeznan wynika bowiem,
ze T. D. nie wywigzal sie z
szeSciu ostatnich umoéw, zawartych
pomiedzy prowadzonym  przez
niego przedsiebiorstwem, a firmami
reprezentowanymi przez M. C.,
liczac od faktury wystawionej w dniu
26.08.2019 r., obejmujacej zlecenie
wystawione w dniu 19.08.2019
r. (twierdzenia $wiadka znajduja
potwierdzenie w protokole kontroli
podatkowej - k. 87v). Ponadto
oskarzony zapewnial M. C., iz
ureguluje zobowigzanie wynikajace
z faktury o numerze (...). Oskarzyciel
positkowy nie mial wiec podstaw
zakladaé, w tym w szczegdlnosci
w  kontekécie = dotychczasowej
wspolpracy (oskarzony, wprawdzie
z wielodniowym, nawet
kilkumiesiecznym opdznieniem, ale
wywiazywal sie z zobowigzan),
iz ostatecznie do zaplaty nie
dojdzie. Jak $wiadek zeznal: ,na
poczatku nie bylo zastrzezen co
do firmy pana D., do czasu tego
zlecenia”. Z tych powoddéw, nie
bylo zadnych podstaw, aby w
Swietle caly czas spdjnej i logicznej
relacji ww. przedstawianej zar6wno
W postepowaniu przygotowawczym,
jak i postepowaniu
pierwszoinstancyjnym  sgdowym,
zwlaszcza po konfrontacji
zZ nieosobowymi zrodlami
dowodowymi zgromadzonymi w
sprawie, zdyskredytowaé zeznan M.
C..

Whniosek




o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

wobec zasadno$ci
zarzutow

podniesionego
apelacyjne
zastugiwaly na uwzglednienie

wnioski

Lp.

Zarzut

zarzut obrazy przepisow
postepowania, ktéra miala wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie
naruszenie art. 170 § 1a kpk poprzez
oddalenie wniosku dowodowego
z dnia 1 marca 2022 roku o

przeprowadzenie
dokumentu, tj.:
pisma pelomocnika oskarzyciela
positkowego z dnia 13 wrzeénia
2021 roku wraz z potwierdzeniem
nadania i odbioru na okoliczno$¢
faktycznego zamiaru oskarzonego
wzgledem pokrzywdzonego, tj.:
umyslnego braku splaty zadluzenia,
braku checi rozliczenia naleznoSci

dopuszczenie i
dowodu =z

przez  oskarzonego  wzgledem
pokrzywdzonego, SwiadomoSci
oskarzonego co do braku
mozliwoSci zaplaty za kolejno

zaciagane zobowiazania (zarzut z
apelacji pelnomocnika oskarzyciela
positkowego)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




- zarzut stal sie nieaktualny wobec
przeprowadzenia ww. dowodu przez
Sad Okregowy.

- niemniej jednak wnioskowany

dowoéd nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Nalezy
podkreslié, ze przestepstwo

oszustwa z art. 286 § 1 kk jest
dokonane z chwilg niekorzystnego
rozporzadzenia mienia, a ta chwila
jest moment przyjecia
pokrzywdzonego lub nalozenia na
pokrzywdzonego zobowigzania, a
nie sam moment jego realizacji.
Okoliczno$¢ wynikajaca =z
dowodu, co nalezy podkreslic,
zaistniala ok. 2 lat od daty czynu
zarzucanego T. D. i moglaby mieé
znaczenie w kwestii wymiaru kary
oskarzonemu, w sytuacji kiedy chec
polubownego zakonczenia sporu
jawilaby sie po jego stronie,
natomiast nigdy w przedmiocie
odpowiedzialno$ci oskarzonego za
zarzucany mu czyn.

przez

WWw.

Wniosek

o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czedciowo

zasadny albo niezasadny.

wobec zasadnoS$ci zarzutéow 1 i 4
wnioski apelacyjne zastugiwaly na

uwzglednienie.
Lp. Zarzut
3. zarzut obrazy przepisow | # zasadny

postepowania, ktéra miala wplyw




na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie
art. 193 § 1
nie dopuszczenie

naruszenie

kpk poprzez
i nie przeprowadzenie dowodu
bieglego sadowego =z
zakresu finansow i ksiegowosci
przedsiebiorstw na
ze w dacie

Z opinii

okoliczno$é,
zaciggania przez
oskarzonego zobowigzania wobec
pokrzywdzonego oskarzony byl juz
niewyplacalny i zobowiagzany byl
do zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadloéci, co przesadzalo, ze
oskarzony mial

zaspokoi¢ pokrzywdzonego

nie zamiaru

(zarzut z apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego)

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut niezasadny. Dotychczas
zgromadzony material dowodowy
pozwalal skutecznie rozstrzygnac
zasadno$¢ zarzutdw skarzacych. Nie
bylo zatem potrzeby, w tym takze
chocby z racji minimalizacji kosztow
procesu, azeby
dowdd z opinii bieglego.

przeprowadzaé

Wniosek

o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

wobec zasadno$ci zarzutéow 1 i 4
wnioski apelacyjne zastugiwaly na
uwzglednienie.




Lp.

Zarzut

« zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych  przyjetych  za
podstawe orzeczenia, ktory miat
wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajacy na blednym
ustaleniu, ze oskarzony
nie wypeknil przestanek
stypizowanych A tresci
zarzucanego mu czynu, gdy
ze zgromadzonego materialu
dowodowego i  dowodow
nieprzeprowadzonych wynika
odmienny stan faktyczny od
ustalonego, co w efekcie
doprowadzilo do naruszenia
art. 286 § 1 kk poprzez
jego niezastosowanie w
przypadku, gdy oskarzony
swoim zachowaniem wypelnil
przestanki wskazane w tresci
ww. przepisu (zarzut z apelacji
pelnomocnika oskarzyciela
positkowego)

« zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych  przyjetych  za
podstawe wyroku, ktory
to blad mial wplyw na
tres¢ zapadlego orzeczenia,
polegajacy na niezasadnym
przyjeciu, iz zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie
daje podstaw ku przyjeciu,
ze reprezentujacy firme
(..) Sp. zZ 0.0. z/s
w L. zostali wprowadzeni
przez oskarzonego w blad
co do zamiaru i
mozliwo$ci wywigzania sie z
zawartej Umowy przewozowej,
podczas gdy  prawidlowa
analiza materialu dowodowego
zgromadzonego Ww niniejszej
sprawie prowadzi do wnioskow
odmiennych (zarzut z apelacji
prokuratora)

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- jak wyzej wskazano, przestepstwo
oszustwa z art. 286 § 1 kk jest
dokonane z chwilg niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, a t3
chwilg jest moment przyjecia przez
pokrzywdzonego lub nalozenia na
pokrzywdzonego zobowigzania, a
nie sam moment jego realizacji.
Przenoszac powyzsze na grunt
przedmiotowej  sprawy  nalezy
stwierdzi¢, ze materiat dowodowy
zgromadzony w sprawie poddany
wnikliwej analizie akt, podjetej w
ramach kontroli odwolawczej, daje
podstawy do tego, aby stwierdzic,
iz oskarzony w momencie zlozenia
zlecenia uslugi transportowej z
dnia 03 wrze$nia 2019r. nie
mial faktycznej mozliwosci realizacji
przyjetego na siebie umownie
zobowigzania i mial tego pelna
Swiadomos$é. Z protokolu kontroli
podatkowej wynika, ze zalegle
faktury wystawione w kwietniu
oskarzony splacal w sierpniu i
we wrzeSniu 2019r., z sierpnia
w listopadzie 2019r., a nastepnie
zaprzestal splaca¢ nalezno$ci =z
faktur wystawionych we wrzeéniu
2019r. na rzecz M. C. (splacajac
wylacznie jedng fakture na rzecz
innego podmiotu, ale dopiero
w dniu 13.12.2019 r.). Ponadto
z Dbilansu spolki wynika, ze
spotka w sierpniu 2019 T.
odnotowala najwieksza w 2019 .
strate - prawie 90.000 zl. Sam
oskarzony potwierdzil te okoliczno$c
wyjasniajac nastepujaco: ,Za 2019
rok firma wykazywala strate, nie
pamietam w jakiej wysoko$¢”.
Fakt ten posSwiadcza roéwniez
zeznanie o wysokoS$ci osiagnietego
dochodu (poniesionej straty), tzw.




PIT-36 za rok 2019, w ktérym
wskazana jest strata z prowadzonej
przez  oskarzonego dzialalnoéci
gospodarczej w kwocie ok. 300.000
zt. Pomimo, iz oskarzony mial
$§wiadomosé, ze od poczatku roku
2019 spotka przynosi straty (poza
czerweem i lipcem), co moze
wigzaé sie z niewyplacalnoécia, we
wrzeéniu 2019 r. nadal zlecal kolejne
transporty. Wprawdzie kontrahent
w transakcji obustronnej nie
ma obowigzku ujawniania sytuacji
materialnej swojej firmy, niemniej
jednak tylko wtedy nie bedzie to
mialo charakteru wprowadzenia w
blad w rozumieniu przepisu art.
286 § 1 kk, gdy podmiot taki
przy zachowaniu regul kupieckich,
ktérym druga strona ma prawo ufaé,
bedzie mial rzeczywista mozliwoé¢
realizacji przyjetego na siebie
umownie zobowigzania w dacie
jego powstania, bez Swiadomego
powodowania szkody w majatku
swojego wierzyciela. Zacigganie
przez bankruta zobowigzan, bez
informowania kontrahenta o swojej
sytuacji, wypelia znamiona art.
286 § 1 kk (wyrok SA w Lodzi z
16.10.2014 1., I AKa 197/14, LEX nr
1548532, wyrok SA w Katowicach z
21.03.2017 1., II AKa 33/17, LEX nr
2663539, wyrok SA w Warszawie z
2.03.2016 1., IT AKa 21/16, LEX nr
2162884, wyrok SA w Bialymstoku
z 30.05.2018 r., II AKa 44/18, LEX
nr 3207883.). Podkredlenia przy
tym wymaga, ze M. C. nie mial
obowigzku sprawdzania kondycji
finansowej firmy prowadzonej przez
oskarzonego, w sytuacji kiedy przed
data inkryminowanego zdarzenia
wspoOlpraca pomiedzy nim, a
oskarzonym ukladala sie pomyélnie,
jak rowniez z racji tego, ze oskarzony
deklarowal  zaplate zaleglych
faktur. Uszczegdlowiajac oskarzony
tlumaczyt sie oskarzycielowi
positkowemu, ze zaciagnie kredyt




i w ten spos6b ureguluje
zaleglo§¢,  jednakze do  jej
uregulowania  ostatecznie  nie
doszlo, pomimo wezwania do
zaplaty. Fakt nieuregulowania
zobowigzania zreszta  znajduje
odzwierciedlenie zar6wno w
wyjasnieniach oskarzonego, jak i
zeznaniach M. C.. Co wiecej
kontakt ze strony oskarzonego
W pewnym momencie zupelnie
ustal.  Bezspornym  jest, ze
takie zachowanie oskarzonego
wywolalo u M. C. bledne
wyobrazenie o mozliwoSci splaty
przedmiotowej faktury. Jak stusznie
wskazuje Sad Najwyzszy, dla
przestepstwa oszustwa nie ma
potrzeby wykazywania, ze w chwili
zawierania umowy sprawca nie
mial zamiaru zaplaci¢ za uzyskane
Swiadczenie, wystarczajace jest
ustalenie, ze pokrzywdzony nie
zawartby umowy, gdyby wiedzial
o okolicznoSciach, ktore byly
przedmiotem wprowadzenia go
w blad przez sprawce. Do
wprowadzenia w blad skutkujacego
niekorzystnym  rozporzadzeniem
mieniem wystarczajace jest wiec
wywolanie blednego wyobrazenia
o okolicznosciach decydujacych
o rozporzadzeniu lub sposobie
rozporzadzenia (wyrok SN z
2.10.2015 1., III KK 148/15, LEX nr
1816561).

- konkludujgc wszystkie wskazane
wyzej okoliczno$ci wskazuja na
zamiar oszustwa oskarzonego, ktory
istniat juz w chwili zaciggania
zobowiazania, co $wiadczy o
zasadno$ci podniesionych zarzutow.

Wnhniosek




o uchylenie zaskarzonego orzeczenia | # zasadny
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

zasadno$§¢ zarzutébw warunkowala
zasadno$¢ wnioskéw, z ktorymi
wystapili skarzacy

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437 § 2 kpk

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 437 § 2 kpk

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 kpk

Zwiezle o powodach uchylenia




material dowodowy zgromadzony
w sprawie, oceniony zgodnie
z  dyrektywami art. 7 kpk,
stanowi podstawe do uznania
winy oskarzonego w zakresie
zarzuconego mu czynu. Jednakze
z uwagi na ustawowy zakaz
wyrazony w przepisie art. 454 §
1 kpk, Sad Okregowy nie mog}
skaza¢ oskarzonego z uwagi na
tre$¢ zaskarzonego wyroku. W tej
sytuacji jedynym dopuszczalnym
rozstrzygnieciem bylo uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania. Zdaniem
Sadu Okregowego, w sprawie
nie zaistnialy takze podstawy do
umorzenia postepowania lub jego
warunkowego umorzenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Sad Rejonowy, przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, przeprowadzi
postepowanie dowodowe w catosci,
przyktadajac nalezna uwage
do dokonania prawidlowych
ustalen faktycznych w zakresie
zamiaru oskarzonego popekienia
przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1
kk w dacie zaciagania zobowigzania,
zgodnie z  zaprezentowanymi
wyzej rozwazaniami. Sad w
toku postepowania dowodowego
winien dokonywaé rekonstrukeji
przestepczego zamiaru oskarzonego
nie tylko na gruncie okolicznoéci
dotyczacych realizacji zlecenia z
dnia 03 wrzesnia 2019r., ale takze
dokona pehliejszych ustalen w
zakresie wszystkich 6 transakeji
opisanych w pierwszych zeznaniach
M. C., gdyz szersze tlo wspolpracy
obu przedsiebiorcow ujawni w
pelni sytuacje majatkowa spotki




prowadzonej przez oskarzonego
oraz mozliwo$§¢ wywigzania sie z
przedmiotowego zlecenia.

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Z uwagi na kasatoryjny charakter wydanego wyroku
Sad Okregowy nie orzekl o kosztach sadowych za
postepowanie odwolawcze.

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer | 1
zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, caly wyrok
brak rozstrzygniecia
albo ustalenie,
ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli




mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer | 2
zalacznika
Podmiot wnoszacy | pelnomocnik
apelacje oskarzyciela

positkowego




Rozstrzygniecie,
brak rozstrzygniecia
albo
ktorego
apelacja

ustalenie,
dotyczy

caly wyrok

1.3.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w caloSci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢é  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany




w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§c
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. — razaca
niewspotmiernosé
kary, Srodka
karnego, nawigzki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




