Sygn. akt II Ka 375/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 kwietnia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Agnieszki Czapinskiej
po rozpoznaniu w dniach 12 sierpnia, 19 sierpnia, 28 listopada 2022r. oraz 03 stycznia i 24 marca 2023 r. sprawy

1. P. K., oskarzonego o czyn z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks

2. M. S., oskarzonego o czyn z art. 65 § 1 kks w zb.
z art. 91 § 1 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie
z dnia 17 marca 2022 r. sygn. akt I K 637/19

uchyla w calo$ci zaskarzony wyrok i sprawe P. K. oraz M. S. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lukowie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 375/22

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

6.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 17 marca 2022r. w sprawie II K 637/19

6.2. Podmiot wnoszqacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

6.3. Granice zaskarzenia

6.1.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

6.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

6.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami




przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

6.5. Ustalenie faktéow

6.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. P.K,M.S. S. M. wyrokiem | odpis wyroku w | k.598
Sadu Rejonowego w | sprawie IT K 207/18

Zarach z dnia 29
marca 2018r. w
sprawie II K 207/18
zostal skazany za
czyn z art. 65 § 1
kks w zb. z art. 91
§ 3 kks w zw. z art.
7 § 1 kks polegajacy
na tym, ze w
dniu 03 kwietnia
2017r. na drodze
krajowej (...) relacji
W. - B. w okolicach
miejscowosci 0.,
powiatu (..),
przewozil
samochodem
ciezarowym  marki
V. o]
rejestracyjnym  (...)
wraz z naczepa o

numerze

numerze
rejestracyjnym (...) z
Polski do Niemiec
papierosy do palenia
marek,
ceng
detaliczna, bez
polskich
akcyzy w
iloéci 24.958 paczek

r6znych
nieoznaczone

znakow
lacznej




o) warto$ci

szacunkowej

339.179,22 zh,
ktorych warto$¢,
rodzaj i ilos¢
wskazuja na

przeznaczenie  do
celéw handlowych, a
ktére to papierosy
zostaly przywiezione
zza granicy przez
nieustalone

przejScie graniczne

przez nieznang
osobe, bez
przedstawienia

organowi celnemu
i bez zgloszenia
celnego oraz bez
uprzedniego
oznaczenia polskimi
znakami akeyzy,
czym narazit na
uszczuplenie
nalezno$ci celnej w
kwocie 24.160 7zl
podatku akcyzowego
w kwocie 422.989
zl, podatku VAT
w  kwocie 112.492
zl, a tym samym
stanowia przedmiot
czynu zabronionego
z art. 63 § 1 kks w zb.
z art. 86 § 3 kksiw
zb. z art. 548 2 kKks w
zw. z art. 7 § 1 kks

kopie dokumentéow
ze sprawy II K
208/18

k. 603-658

6.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2121 | e

6.6. Ocena dowodoéw

6.1.5. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1 dokumenty ze sprawy II K 207/18 wiarygodno$¢ dokumentéw nie
budzi watpliwoSci

6.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

3.1. 1. zarzut obrazy przepisow | # zasadny

postepowania, tj. art. 7 kpk,




art. 366 § 1 Lkpk oraz art.
410 kpk majacej wplyw na tresc
orzeczenia poprzez dokonanie oceny
materialtu dowodowego w sposob
dowolny,
prawidlowego
doéwiadczenia zyciowego poprzez
sporzadzonych
przez uprawnionego
funkcjonariusza Nadodrzanskiego
Oddzialu Strazy Granicznej w K.
komunikat6éw zbiorczych oraz analiz
materialéw z kontroli operacyjnej,

sprzeczny z zasadami
rozumowania i

nieuwzglednienie

2. zarzut obrazy  przepisow
postepowania, tj. art. 7 kpk, art. 167
kpk oraz art. 366 § 1 kpk majacej
wplyw na tre§é orzeczenia poprzez
charakterze

funkcjonariusza

nieprzestuchanie w
Swiadka
Nadodrzanskiego Oddzialu Strazy
Granicznej w K. W. U. na
okoliczno$¢  ustalenia
podatkowych
przemycanych papieroséw

wartoSci
uszczuplen
iloSci
zawartych w notatce urzedowej z
dnia 22.01.2018 r. (k.7 akt),

oraz

3. zarzut obrazy przepisbw prawa
procesowego - art. 5 § 2 kpk
majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia
poprzez uwzglednienie, pomimo
braku podstaw, zasady in dubio pro
reo;

4. zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, a majacego wplyw na tre$c
orzeczenia, polegajacy na przyjeciu
przez Sad, ze oskarzony M. P. nie
popelil zarzucanych mu czynow,
podczas gdy kompleksowa ocena
przeprowadzonych w sprawie i
zgromadzonych dowodow prowadzi
do przeciwnego wniosku

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




- na wstepie rozwazan nalezy
zauwazyC, ze zarzuty dotyczace
sposobu redakcji opisow czynow
objetych przedmiotowym aktem
oskarzenia (zawarte we wstepie
rozwazan Sadu Rejonowego
przedstawionych w rozdziale 3.5
uzasadnienia zaskarzonego wyroku)
podobnie jak zastrzezenia co do
rzetelnoSci sporzadzonego Srodka
odwolawczego (z zarzutu z pkt
4 apelacji wynika, ze w sprawie
jest jeden oskarzony o nazwisku
M. P.) nie majg znaczenia
dla merytorycznego rozstrzygniecia
sprawy, gdyz tak jak sad odwolawczy
winien oceni¢ zarzuty merytorycznie
mimo omylek pisarskich zawartych
w zarzutach $rodka odwolawczego,
tak Sad Rejonowy ma kompetencje,
a nawet obowigzek zmiany opisu
czynu zawartego w akcie oskarzenia
i dostosowania opisu czynu
przypisanego sprawcy stosownie do
poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych.

- przechodzac zatem do
merytorycznej oceny zlozonego
srodka odwolawczego, zdaniem
Sadu Okregowego, material
dowodowy przedstawiony przez
prokuratora wraz z  aktem
oskarzenia (mimo brakéw w
materiale dowodowym
uzupeklionych w toku postepowania
odwolawczego przez Sad Okregowy
dzialajacy zZ urzedu) byt
wystarczajacy do uznania winy obu
oskarzonych w zakresie zarzuconych
im czynéw. Sad Rejonowy zdaje
sie nie dostrzega¢, ze prokurator
oskarzyl obu oskarzonych o to,
ze wspoOlnie i w porozumieniu
nabyli wyroby tytoniowe bez
polskich znakéw akeyzy, a nastepnie
wyslali dwa transporty tych
towar6w do Holandii (przy czym
funkcjonariusze udaremnili wyjazd




drugiego transportu z Polski).
Whniosek ten wynika z pobieznej
analizy treéci obu zarzutéow aktu
oskarzenia, gdzie wskazano, ze
zakup papierosow i wyslanie
pierwszego transportu papierosow
mialo miejsce w okresie od 11
do 13 marca 2017r., za$§ zakup
papieroséw i wyslanie drugiego
transportu mialo miejsce w okresie
od 24 marca do 3 kwietnia
2017r. Prokurator formulujac opis
czynu zawarl sformulowanie ,co
najmniej”, poniewaz na podstawie
materialow z kontroli operacyjnej
nie sposéb obliczy¢ dokladnej
iloci wywiezionych papierosow w
pierwszym transporcie. Jednakze
majgc na wzgledzie precyzyjna
informacje, iz w drugim transporcie
ujawniono 31 szarych kartonow,
w  ktorych  znajdowalo  sie
24.958 paczek (tj. 499.160 sztuk
papieroso6w) nalezalo przyjac, iz
W czasie pierwszego transportu
przewieziono co najmniej zblizong
ilo§¢, zwlaszcza wobec informacji,
iz M. S. w dniu 10 marca 2017r.
zamoéwilt w firmie (..) sztuk
karton6ow tekturowych.

- dalej, nalezy przyznaé racje
prokuratorowi, ktéry w apelacji
wskazal, ze zgromadzone w sprawie
materialy z kontroli operacyjnej
stanowily dow6d na udziat kazdego
z oskarzonych w procederze zakupu
wyrobow tytoniowych, a nastepnie
wyslania tych wyrobow w dwoch
transportach. Wprawdzie oskarzeni,
majac $wiadomo$é, ze ich rozmowy
sg potencjalnie rejestrowane przez
shuzby (wrecz w jednej z rozmoéow
oskarzeni drwia z takiej kontroli
operacyjnej skarzac sie na to,
ze jako$é polaczenia telefonicznego
jest zlej jakoSci z  uwagi
na podsluchiwanie ich rozmowy
przez stuzby), uzywali sfomulowan
nie wskazujacych wprost na




przedmiot rozmowy, to jednak
synteza rozmoéw przedstawiona w
analizach materialow niejawnych
(k. 144-148, k. 287-295, k.
329-332) nie budzi zastrzezen
co do poprawnoéci wysnutych
wnioskow. Bledem ze strony Sadu
Rejonowego bylo oczekiwanie, iz
prokurator przedstawi wraz z aktem
oskarzenia takie materialy z kontroli
operacyjnej, z ktorych bedzie
wynikato wprost o czym rozmawiaja
sprawcy, gdyz takich materialéw nie
sposéb bylo zgromadzié.

- Sad Okregowy nie zgadza
sie takze zZ twierdzeniem
Sadu  Rejonowego, iz ,brak
bylo mozliwosci weryfikacji owej
interpretacji zapiséw”. Prokurator
w toku postepowania sadowego,
w odpowiedzi na wezwanie Sadu
Rejonowego, udzielil odpowiedzi,
ze wszelkie materialy z kontroli
operacyjnej, zawierajace material
zrodlowy w postaci utrwalonych
rozmbéw telefonicznych w formie
plikow audio, zostaly przekazane
wraz z aktem oskarzenia do
sagdu i odpowiedZz ta znajduje
potwierdzenie = w  zalacznikach
akt sprawy. Na plytach DVD
znajdujacych sie w zalgcznikach
akt sprawy zapisane sa wszystkie
zrodlowe materialy opisane w
analizach materialbw z kontroli
operacyjnej, aczkolwiek sposéb
opisania tych plyt przysparza
trudnoéci w odnalezieniu wlaéciwej
rozmowy z uwagi na chaotyczny
spos6éb numerowania i oznaczania
tych plyt. Nie sposéb zgodzic
sie z Sadem Rejonowym, ze sa
watpliwos$ci co do tozsamosci osoby
podstuchiwanej, gdyz wynika to
z wzajemnej analizy treSci tych
rozméw (ponadto Sad Rejonowy
w razie powziecia watpliwosci
powinien ustali¢ tozsamo$¢ osoby




kontrolowanej z pomoca bieglego
odpowiedniej specjalnosci).

- nie sposdb zgodzi¢ sie z
teza Sadu Rejonowego, ze tresé
materialéw z kontroli operacyjnej
nie znalazla potwierdzenia ,w
zadnych innych dowodach”. Jak
wynika z notatki sluzbowej
znajdujacej sie na karcie 7 akt
sprawy, funkcjonariusze SG i UCS
zatrzymali samochéd ciezarowy, w
ktéorym znajdowal sie drugi z
transportéw wyrobow tytoniowych
przygotowanych przez oskarzonych.
Ten watek sprawy zostal
nastepnie rozpoznany w ramach
postepowania prowadzonego przed
Sadem Rejonowym w Zarach w
sprawie II K 207/18 (sprawa
zakonczyla sie skazaniem kierowcy
ciezarowki S. M.). Zatrzymanie
drugiego z transportdbw mozliwe
bylo wylacznie dzieki wynikom
kontroli operacyjnej prowadzonej
wobec oskarzonych, zatem jest to
dostateczny dowdd na to, iz analiza
materialow z kontroli operacyjnej
(ktorej warto$¢ dowodowa zostala
zanegowana przez Sad Rejonowy)
jest prawidlowa. Innym watkiem
potwierdzajacym prawidlowo$¢
wnioskéw analizy jest okoliczno$é
zatrzymania w dniu 12 kwietnia
2017r. M. S. i P. K w
zwigzku z powzieciem informacji
(wynikajacej z prowadzonej kontroli
operacyjnej), ze oskarzeni tego
dnia podejma probe wwiezienia do
Polski narkotykéw. Po zatrzymaniu
samochodu, ktérym poruszali sie
sprawcy, funkcjonariusze ujawnili w
samochodzie dwie kostki haszyszu o
lacznej wadze 159,36 zt.

- majac na uwadze powyzsze
rozwazania, Sad Okregowy w pelni
zgadza sie z zarzutem obrazy
przepisu art. 5 § 2 kpk, gdyz
w sprawie nie ujawnily sie zadne




niedajace sie usunaé watpliwosci co
do sprawstwa obu oskarzonych w
zakresie zarzuconych im czynow.
Uwazna analiza zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego,
skladajaca sie gléwnie z materialow
z kontroli operacyjnej prowadzi
do jednoznacznego wniosku, iz
P. K i M. S. s3g winni
popenienia zarzuconych im czynow.
Jak wynika bowiem z tych
materialow, obaj oskarzeni dzialajac
wspoélnie i w porozumieniu skupili
od nieustalonych o0s6b wyroby
tytoniowe bez polskich znakéw
akcyzy, aby nastepnie zorganizowaé
ich transport (w dwbch turach) do
Holandii. Oskarzeni zaangazowani
byli w ten proceder na kazdym
etapie, wlacznie z odebraniem
pieniedzy od nabywcy papieroséow z
pierwszego udanego transportu.

Whniosek

wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku co do obu oskarzonych i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Zarach

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

wniosek zasluguje na uwzglednienie
cze$ciowo, tj. w sprawie
zachodzag podstawy do uchylenia
zaskarzonego wyroku w calosci
i przekazania sprawy Sadowi
Rejonowemu w Eukowie (a nie
jak blednie wskazal prokurator
Sadowi Rejonowemu w Zarach) do
ponownego rozpoznania.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

6.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

6.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

6.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

6.1.7. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia




5.3.1.1.1.

3
e
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Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

material dowodowy zgromadzony
w sprawie, oceniony zgodnie z
dyrektywami art. 7 kpk, stanowi
podstawe do uznania winy obu
oskarzonych w zakresie zarzuconych
im czynéw. Jednakze z uwagi
na ustawowy zakaz wyrazony w
przepisie art. 454 § 1 Kkpk,
Sad Okregowy nie mogt skazaé
oskarzonych z uwagi
zaskarzonego wyroku. W tej
sytuacji jedynym dopuszczalnym
rozstrzygnieciem bylo uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania. Zdaniem

na tresé




Sadu Okregowego, w sprawie
nie zaistnialy takze podstawy do
umorzenia postepowania lub jego
warunkowego umorzenia.

6.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Sad Rejonowy, przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, przeprowadzi
postepowanie dowodowe w catosci,
przykladajac nalezna uwage do
dokonania ustalenn faktycznych na
podstawie calego zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
uwzgledniajac zaprezentowane
rozwazania Sadu Okregowego. Sad
w toku postepowania dowodowego
winien prawidlowo zastosowac
przepis art. 394 § 2 kpk,
tj. przeprowadzi¢ bezposrednio
na rozprawie dowdd w postaci
nagranych rozmoéw telefonicznych
poprzez odtworzenie plikow audio
jedynie wobwczas, gdyby zostanie
w tym zakresie zlozony wniosek
strony, za$§ strona wykaze, ze nie
miala mozliwo$ci zapoznania sie z
tym materialem dowodowym poza
rozprawg.

6.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




z uwagi na kasatoryjny charakter wydanego wyroku
Sad Okregowy nie orzekl o kosztach sadowych za
postepowanie odwolawcze

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




