Sygn. akt II Ka 433/22

Dnia 13 grudnia 2022 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Przewodniczacy:

sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant:

st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale prokuratora Sylwii Kiersnowskiej

po rozpoznaniu w dniach 12 sierpnia, 22 wrzeénia i 13 grudnia 2022 1.

sprawy D. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 16 marca 2022 r. sygn. akt II K 257/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przypisany oskarzonemu czyn uznaje za wypadek mniejszej wagi i za
ten czyn na podstawie art. 286 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazuje go, za$ na podstawie art. 286 §
3 kk wymierza mu kare grzywny w wysokoSci 250 (dwustu pie¢dziesieciu) stawek dziennych okreslajgc na podstawie

art. 33 § 3 kk wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 20 (dwadzieécia) zlotych;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 500 zlotych tytulem oplaty za obie instancje oraz 40 zlotych

tytulem wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II Ka 433/22

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 16 marca 2022 roku w sprawie K 257/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calosci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych
podstawe orzeczenia, jezeli
mogl on mieé wplyw na tresé
tego orzeczenia

za

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego Srodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

1 D.S - ograniczona | dokumentacja k. 209-223
lub  zniesiona | medyczna
zdolnos§é oskarzonego; k. 252-288
oskarzonego do o k. 204-329
rozpoznania uzupehniajgce
znaczenia przestuchanie k. 231-292
przypisanego
mu czynu lub
pokierowania
swoim
postepowaniem
w czasie

popelnienia tego
czynu

- niezdolno$¢
oskarzonego do
udzialu w




postepowaniu
lub prowadzenia
obrony w spos6b

samodzielny
oraz rozsadny z
uwagi na stan
psychiczny
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
1. dokumentacja medyczna | - pomimo, iz dokumenty byly
oskarzonego; autentyczne i co do zasady
wiarygodne, to nie dowiodly

uzupehiajace przestuchanie D. S.;

postawionych przez oskarzonego tez
apelacyjnych.

- mimo faktu leczenia
neurologicznego i odwykowego D.
S., okolicznoéci te nie stanowig
jakiejkolwiek podstawy do powziecia
uzasadnionych watpliwo$ci co do
poczytalnoSci podsadnego w chwili
popehliania zarzucanego mu czynu,
ani tez nie

przemawialy za




przyjeciem, iz nie byl on zdolny

prowadzi¢ obrony w  sposéb

samodzielny i rozsadny.

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

oskarzony nie oparl swoich zarzutow
o konkretne przepisy, wskazujac
jedynie, iz pierwszoinstancyjnemu
orzeczeniu zarzuca:

- bledne zalozenie, ze w
chwili  popehienia
mu czynu byt osoba w pei
poczytalnga pomimo wiedzy Sadu
0 Jjego wcze$niejszym
psychiatrycznym, neurologicznym
oraz w poradni uzaleznien;

zarzucanego

leczeniu

- uznanie go winnym zarzucanego
mu czynu, majac na uwadze w/w
fakty;

- uznanie, ze stan jego zdrowia
psychicznego pozwala na udzial
w postepowaniu i prowadzenie
obrony w sposo6b samodzielny oraz

rozsadny;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzuty wywiedzione
apelujacego okazaly sie pozbawione

przez

zasadnoSci. W  ocenie  Sadu
Okregowego zaszla jednak
koniecznos§é uzupehienia
postepowania  dowodowego i
zweryfikowania postulatow

apelujacego zwlaszcza, ze kwestia
stanu psychicznego oskarzonego nie




zostala dostatecznie wyjasniona w
toku postepowania przed Sadem
I instancji. Finalnie podjeta
aktywno$¢ umocnila tylko Sad
Okregowy w  przekonaniu, iz
oskarzony w chwili popelnienia
zarzucanego mu czynu byl w
pelni poczytalny oraz ze w toku
calego procesu mial on zdolno$c
do samodzielnego i rozsadnego
prowadzenia obrony.

- otwierajac te problematyke
w pierwszej kolejnosci wskazac
nalezy, ze w toku postepowania
sadowego uwzglednieniu podlegaja
wylacznie te wnioski dowodowe,
ktorych przeprowadzenie ma istotne
znaczenie dla  rozstrzygniecia
sprawy. Z calg pewnoScig takim
dowodem jest opinia sadowo-
psychiatryczna dotyczaca ustalenia
poczytalnoSci oskarzonego w chwili
popehnienia zarzuconego mu czynu.
Jednakze przeprowadzenie takiego
dowodu absolutnie nie jest
obligatoryjne w kazdej sprawie.
Wrecz przeciwnie - z uwagi na
jego charakter i zastosowane metody
badawcze, jego przeprowadzenie
uzaleznione jest wylacznie od tego,
czy w danej sprawie istniejg
realne i uzasadnione watpliwoéci
co do zdolnoséci oskarzonego do
rozpoznania znaczenia zarzuconego
mu czynu i  pokierowania
swoim postepowaniem. Pomimo,
iz legislator nie sprecyzowal
wprost wzmiankowanego pojecia
uzasadnionych  watpliwoSci  co
do poczytalnoSci oskarzonego, to
w judykaturze 1 orzecznictwie
istnieje utrwalony poglad co do
tego jak nalezy to =zagadnienie
rozumieé. Przede wszystkim chodzi
o watpliwoéci, ktére maja charakter
uzasadniony, zatem majace oparcie
w  konkretnie ustalonych w
danej sprawie okolicznoéciach.
Tytulem przykladu wskazuje sie na




takie okolicznoéci, jak przebycie
choroby psychicznej lub urazu
moézgu, nalogowy  alkoholizm,
naduzywanie narkotykow, leczenie
w szpitalu psychiatrycznym,
nadzwyczaj utrudniony kontakt,
klopoty ze zrozumieniem pytan

i udzielaniem odpowiedzi,
niedorozwoj umystowy,
przedlozenie za$wiadczen

stwierdzajacych chorobe psychiczna
lub niedorozw6j umystowy, itp.
Watpliwos§¢é uzasadniona powinna
by¢ wiec poparta okoliczno$ciami
natury faktycznej, ktére w odbiorze
zewnetrznym — przemawiaja  za
realng mozliwo$cia wystgpienia u
oskarzonego zaklocen w stanie
zdrowia psychicznego w chwili
czynu lub w toku procesu
(postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 25 wrzeSnia 2014 roku
wydane w sprawie o sygn. akt II
KK 229/14). Kazdorazowo jednak,
decydujace znacznie w tym zakresie
ma ocena organu procesowego, a nie
subiektywne przekonanie ktorej$ ze
stron.

- uzupelnienie  postepowania
dowodowego w toku postepowania
odwolawczego i przeprowadzenie
dowodow z przedtozonej przez D.
S. i jego obronce dokumentacji
medycznej podsadnego oraz
przestuchanie glownego
zainteresowanego co do tez
zaprezentowanych na  lamach
apelacji doprowadzito Sad
Okregowy do przekonania, iz
na kanwie przedmiotowej sprawy
nie zaszly watpliwoSci tak co
do poczytalnoSci sprawcy, jak
i do mozliwosci prowadzenia
przezen  obrony w  spos6b
samodzielny i rozsadny, ktore
to uzasadnialyby przeprowadzenie
dowodu z  opinii  bieglych
lekarzy = psychiatréw. Zdaniem
Sadu Okregowego, oKkolicznoéci




popelnienia zarzuconego czynu,
sposéb jego dokonania i tre$¢
wyjasénien podsadnego wskazuje
na racjonalne postepowanie
oskarzonego, a zatem wolne od
chorobowych zachowan. D. S.
juz przestuchiwany przez Sad
Rejonowy przyznal wprost, iz
zrozumial o co byl oskarzony,
jednoczeénie przyznal sie do
popehienia tegoz czynu logicznie
opisujac jego przebieg i wreszcie
finalnie zaznaczyl, iz zdaje sobie
sprawe z tego, ze nie powinien
tak postepowac. Doskonale rozumial
on zatem znaczenie i charakter
swoich poczynan. Co wiecej,
wbrew odmiennym przekonaniom
apelacji, jej autor na etapie
postepowania  przygotowawczego
wecale nie o$wiadczyl, azeby leczyl sie
wecze$niej psychiatrycznie, a jedynie
zwrocil uwage na fakt podjecia
w przeszlo$ci terapii uzaleznien
w zwigzku ze swoim problemem
z hazardem - co nie moze
by¢ automatycznie utozsamiane
z  wystapieniem zaburzen, o
jakich mowa w art. 31 §
1 kk. Ze zgromadzonych w
sprawie dokumentéw medycznych
- zwlaszceza tych analizowanych na
etapie postepowania odwolawczego
- ré6wniez nie wynika, aby
w odniesieniu do oskarzonego
istnialy jakiekolwiek podstawy do
skutecznego kwestionowania jego
pelnej zdolnoéci do rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem w zakresie
zarzuconego mu czynu. Otéz
nie budzi watpliwosci, ze D.
S. w dziecihstwie leczyl sie
neurologicznie, ale podejrzewana u
niego wowczas jednostka chorobowa
(miopatia) nie dotyczy osrodkowego
ukladu nerwowego, a jedynie
jest przypadloécia zwiazang z
funkcjonowaniem mieéni, dlatego
tez trudno jakkolwiek wigzaé




ja z ewentualnymi zaburzeniami
Swiadomosci u oskarzonego, ktore
mialyby sie pojawi¢ w wieku
doroslym. Watpliwo$ci nie wzbudzil
nadto fakt, iz oskarzony w 2016
roku za namowga rodzicow zglosil
sie do poradni, a nastepnie poddal
terapii uzaleznienn oraz ze w jej
toku byl konsultowany przez lekarza
psychiatre. Nalezy jednak polozyc
nacisk na fakt, iz w rezultacie nie
zostal on skierowany do leczenia
psychiatrycznego. Ujawniony nalog
nie wymagal zatem  dalszej
diagnostyki  psychiatrycznej ani
podjecia specjalistycznego leczenia
w tym kierunku. Takze w czasie
pobytu w zakladach karnych,
oskarzony konsultowany byl przez
lekarza psychiatre z uwagi na
zglaszane stany lekowe, lecz
poza zleceniem mu lekéw o
dzialaniu przeciwlekowym, nie byt
on leczony w zadnej poradni
zdrowia  psychicznego, a juz
tym bardziej nie leczyl sie w
warunkach hospitalizacyjnych, i to
zarobwno przed dniem popelnienia
zarzuconego mu czynu, jak i po
tej dacie. Nie bylo zatem ku
temu zadnych medycznych wskazan.
Warto roéwniez zwr6cié uwage na
to, ze oskarzony w latach 2016 —
2019 byt az szeéciokrotnie skazany
za przestepstwa umys$lne, a mimo
to zaden czyn nie zostal popeliony
w warunkach art. 31 § 1 lub 2
kk. Nalezy takze zalozyé, ze w
zadnej z tych spraw oskarzony
nie zostal poddany badaniom
psychiatrycznym, gdyz okoliczno$é
ta zostalaby podniesiona przez
niego w toku przedmiotowego
postepowania karnego, chociazby
na poparcie wywiedzionych tez
dowodowych.

- wobec powyzszego uznac nalezy,
ze sam fakt poddania oskarzonego
terapii uzaleznien w latach 2016




— 2018, czy tym bardziej
leczenia neurologicznego na etapie
wcezesnego dziecinstwa, nie stanowi
dostatecznej podstawy do powziecia
co do stanu jego
poczytalnosci w chwili popelnienia

watpliwosci

zarzuconego mu czynu, ani tez nie
uzasadnia przyjecia, iz nie byl on
zdolny do podjecia samodzielnej
i rozsadnej obrony. Twierdzenia
oskarzonego w tym zakresie nalezy
uzna¢ zatem za nic innego jak
realizacje przyjetej linii obrony.

Whniosek

- 0 uchylenie wyroku i przekazanie | # zasadny

sprawy Sadowi I instancji do

# czeSciowo zasadny

ponownego rozpatrzenia lub o
uchylenie wyroku i umorzenie .
Y . # niezasadny
postepowania;
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.
tak sformulowane wnioski

apelacyjne okazaly sie niezasadne
wobec bezzasadno$ci apelacji

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

zmiana zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, ze
stanowi wypadek
mniejszej wagi i w konsekwencji zmiana kwalifikacji
prawnej przypisanego czynu oraz zmiana rodzaju
wymierzonej kary

przypisany oskarzonemu czyn

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

- kontrola instancyjna doprowadzita Sad Okregowy do
przekonania, iz na kanwie niniejszej sprawy zaszla
potrzeba podjecia ingerencji w treS¢ zaskarzonego




orzeczenia i zakwalifikowania czynu popelnionego przez
D. S. jako przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. art. 286 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz uksztaltowania na nowo
sankcji karnej w oparciu o przepis z art. 286 § 3 kk.

- istota wypadku mniejszej wagi sprowadza sie do
stwierdzenia, ze obejmuje on przypadki realizacji
znamion opisanych w typie podstawowym, ktore
nastgpily w takich okolicznoéciach przedmiotowo-
podmiotowych, ktore wskazuja, ze czyn sprawcy
nie jest na tyle niebezpieczny dla spoleczenstwa i
porzadku prawnego, aby uzasadnialo to stosowanie
zwyklej, przewidzianej w zrealizowanym przez niego
typie przestepnym sankcji karnej. O przyjeciu takiego
wypadku decydujg za$§ przedmiotowe i podmiotowe
znamiona czynu. Wéréd znamion strony przedmiotowe;j
istotne znaczenie maja w szczeg6lnoéci: rodzaj dobra,
w ktore godzi przestepstwo, zachowanie sie i sposéb
dzialania sprawcy, uzyte $rodki, charakter i rozmiar
szkody wyrzadzonej lub grozacej dobru chronionemu
prawem, czas, miejsce i inne okoliczno$ci popetnienia
czynu oraz odczucie szkody przez pokrzywdzonego.
Dla elementéw strony podmiotowej istotne sg: stopien
zawinienia (niezwykle wazne s3 z jednej strony
odcienie umys$lnoSci — premedytacja, dokladno$¢ w
przygotowywaniu przestepstwa, up6ér w dazeniu do
osiagniecia przestepnego celu, a z drugiej strony
— przypadkowo$¢, wplyw innej osoby, obawa przed
skutkami odmowy dzialania itp.) oraz motywy i
cel dzialania sprawcy (wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 29 wrze$nia 2010 roku, wydany
w sprawie o sygn. akt II AKa 270/10). Za wypadki
mniejszej wagi najczeSciej uznaje sie wiec takie
zachowania, wyczerpujace znamiona formalne, kiedy
szkoda wyrzadzona lub zamierzona jest niewielka,
sprawca dziala z niewielkim stopniem winy, nagle,
bez zastanowienia, czasem motywowany wyzywajacym
zachowaniem pokrzywdzonego.

- w ocenie Sadu Okregowego wypadek mniejszej
wagi zachodzi w przedmiotowej sprawie. Nalezy
wskaza¢ bowiem, ze oskarzony dopuscit sie oszustwa
na stosunkowo niewielka kwote — niespelna 600
zlotych. Ponadto jako wiarygodne nalezy przyjaé
tlumaczenia oskarzonego, ze czynu dopusécil sie po
opuszczeniu zakladu karnego, gdy znajdowat sie w
trudnej sytuacji finansowej. D. S. tlumaczyl, ze
po opuszczeniu zakladu karnego nie dysponowal
zadnymi $rodkami pienieznymi, a jednoczes$nie posiadat
stare zobowigzania, o ktore wierzyciele zaczeli sie




wymownie upomina¢. Podsadny od samego poczatku
przyznal sie do winy, wspodlpracowal z organami
§cigania, nie tylko wyrazil szczera skruche, ale z
wlasnej inicjatywy w caloSci naprawil wyrzadzong
szkode. W tej sytuacji, sklasyfikowanie jego czynu
w kategoriach standardowego przestepstwa oszustwa
byloby krzywdzace i niesprawiedliwe. Warto zwrocic¢
uwage, ze popeliony przez niego czyn byl odosobniony,
o czym $wiadczy aktualna karta karna.

- wobec tego, przyjmujgc, iz oskarzony dopuscit sie
wystepku z art. 286 § 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1kk, Sad Okregowy wymierzyt mu kare grzywny
w wysokoSci 250 stawek dziennych okreslajac wysoko$é
kazdej z nich na kwote 20 zlotych. Tak sformutowana
sankcja karna jest wspolmierna do wagi naruszen jakich
dopuécil sie podsadny i adekwatna do stopnia jego
zawinienia. Odpowiada tez mozliwo$ciom materialnym
D. S.. Jednoczeénie bedzie to kara odpowiednia, azeby
spelni¢ swe ustawowe cele.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

rozstrzygniecie w zakresie winy oskarzonego

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

material dowodowy zgromadzony w sprawie byl
wystarczajacy do przyjecia, ze oskarzony popelnil
przestepstwo oszustwa

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

przyjecie przypadku mniejszej wagi, a w
konsekwencji zmiana kwalifikacji prawnej
czynu oraz rozstrzygniecie o karze




Zwiezle o powodach zmiany

o motywach i istocie przedmiotowych zmian szerzej w

czeSci powyzej

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
ot
i

jov)
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A
N
wp
©

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art:454-8-1kpk

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego

postepowania

5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II1 Sad Okregowy, na podstawie art. 627 kpk w zw. z
art. 634 kpk, zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa 500 zlotych tytulem oplaty za obie instancje
oraz 40 zlotych tytulem wydatkéw za postepowanie
odwolawcze, nie znajdujac podstaw do zwolnienia go od
tego obowiazku.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo [ w Wegrowie z dnia 16

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

marca 2022 roku, wydany




w sprawie o sygn. akt IT K
257/21;

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calosci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




