Sygn. akt II Ka 434/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st.sekr.sagdowy Paulina Jarczak

przy udziale Prokuratora Aleksandry Platek — Oleszek

po rozpoznaniu w dniu 2 sierpnia 2022 r.

sprawy K. D. oskarzonego z art. 300 § 2 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 10 maja 2022 r. sygn. akt Il K 867/17

I. wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 2000 zlotych oplaty za II instancje oraz 20 zlotych wydatkow
postepowania odwolawczego.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 434/22
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Lukowie z dnia 10 maja 2022 r.

sygn. II K 867/17

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calosci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresc¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

Jjezeli mégl on mieé wplyw na
tresé tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1 Zarzuty obroncy oskarzonego: # zasadny

swobodna
dowodowego
dokonana wbrew zasadom logiki
i doswiadczenia zyciowego poprzez

- dowolna a nie

ocena  materialu

uznanie, iz oskarzony jest winny
popelnienia zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu, w sytuacji kiedy
material dowodowy nie pozwala na
przypisanie mu winy, bowiem z
zadnego dowodu zgromadzonego w
przedmiotowej sprawie nie wynika,
by oskarzony zostal powiadomiony
o czynno$ciach odbioru ciagnika
rolniczego marki J. D., nrrej. (...), co
skutkowalo dokonaniem przez

Sad pierwszej instancji blednych
ustalen stanu faktycznego

w zakresie uznania, ze oskarzony
wiedziat o terminie odbioru
ww. ciggnika i w konsekwencji,
ze  dopuscil sie
zarzucanego mu czynu.

popehienia

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Zarzuty skarzacego okazaly sie
niezasadne.

Analiza zaréwno uzasadnienia
zaskarzonego wyroku jak rowniez
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie potwierdzila aby
zaskarzone orzeczenie bylo wydane
po przeprowadzeniu dowolnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego.

W  orzecznictwie, wielokrotnie
podkres§lano, ze =zarzut bledu
"dowolno$ci” jest tylko wtedy
shuszny, gdy =zasadno$¢ ocen
i wnioskow  wyprowadzonych
przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego
nie  odpowiada  prawidlowosci
logicznego  rozumowania, przy
czym dla swej skuteczno$ci
wymaga on od apelujacego
wykazania, jakich konkretnych
uchybien w $wietle wskazan
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania dopuscil
sie sad w dokonanej ocenie
materialu  dowodowego, a nie
tylko ograniczenia sie do wlasnej
oceny tego materialu (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 27 pazdziernika 2021 1. IT AKa
149/21, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie

z dnia 11 pazdziernika 2021 r. IT AKa

303/20).

Tymczasem, prezentowana przez
obronce argumentacja we
wniesionej apelacji stanowi
jedynie  uzupeklienie przyjetej
przez oskarzonego linii obrony
konsekwentnie realizowane;j

przez oskarzonego w toku calego
postepowania.

Brak podstaw do przyjecia, aby
jedynie z uwagi na podniesiong




przez obronce rzekoma niewiedze
oskarzonego o planowanym
terminie odbioru ciggnika marki J.
D.

nr rej. (...) nie mozna bylo
mu przypisa¢ winy w popekhieniu
zarzucanego mu czynu.

Momentem, od ktérego dluznik
ma Swiadomo$é, ze zadysponowanie
przez niego majatkiem (poprzez
usuniecie, ukrycie, zbycie,
darowanie, zniszczenie, obciazenie
lub uszkodzenie jego skladnikow)
naraza go na odpowiedzialno$c
z art. 300 § 2 Kkk jest
moment, kiedy wierzyciel w
sposéb  niebudzacy watpliwosci
zasygnalizuje, ze zamierza
dochodzi¢ swojej wierzytelnoSci,
w szczeg6lnoSci Swiadezy o tym
wezwanie do zaplaty czy wniesienie
pozwu. Przy czym wskazuje
sie tez, ze skladniki majatku
dluznika sa zagrozone zajeciem,
jeSli istnieje konkretne, realne
niebezpieczenstwo ich zajecia, a wiec
takie niebezpieczenstwo z ktorym
nalezy sie liczy¢. Podobny poglad
wyrazil w wyroku z dnia 31 maja
2012 1. W sprawie

IT AKa 148/12 Sad Apelacyjny w
Katowicach.

Przenoszac powyzsze na grunt
niniejszej sprawy nalezy wskazaé
na obiektywne okoliczno$ci,
ktéore $Swiadcza o Swiadomosci
oskarzonego w zakresie obowigzku
zwrotu ciggnika marki

J. D. nr rej. (...) jak roéwniez
celowym udaremnieniu wykonania
postanowienia prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Eukowie z
dnia 24 kwietnia 2017 r. (sygn. PR 1

Ds.494.2017).

7Z zeznan $wiadka M. S. jak
robwniez protokolu oddania rzeczy
na przechowanie z dnia 6 wrzes$nia




2016 r. podpisanego osobiscie
przez oskarzonego wynika, iz
Swiadek przekazujgc protokolarnie
na przechowanie zabezpieczony u
oskarzonego m.in. ciagnik rolniczy
marki J. D. nr rej. (...) pouczyl go o
odpowiedzialno$ci karnej

z art. 239 § 1 kk oraz art.
art. 300 § 2 Kkk. Oskarzony
zrozumial pouczenie, a jedyne o co
zapytal to czy moze wykorzystywaé
zabezpieczony ciggnik do prac
polowych. Oskarzony podpisujac
przedmiotowy protok6él oddania
rzeczy na przechowanie zobowiazal
sie rowniez

do przedstawienia oddanych mu
rzeczy na  przechowanie na
kazde zadanie Sadu lub organu
prowadzacego postepowanie.

Dodatkowo Sad pierwszej instancji
w toku postepowania ustalil
telefonicznie, ze ciaggnik marki J. D.
nr rej. (...) figuruje jako utracony,
oskarzonego nie mozna zastac

pod adresem (..) i nie podjal
zadnych czynnosci, kontaktu, w celu
zwrotu ciggnika pomimo zaréwno
zakonczenia sporu cywilnego, jak
réwniez toczacego sie postepowania
karnego.

Nalezy podkresli¢, ze oskarzony
zaskarzyl postanowienie
prokuratora Prokuratury Rejonowej
A Eukowie zZ dnia 24
kwietnia 2017 r. w przedmiocie
dowodbéw rzeczowych 1 zwrocie
przedmiotowego ciagnika firmie
ubezpieczeniowej (...) z siedziba w
H. reprezentowanej przez firme (...).

W  zwiazku z tym nalezy
przyja¢, iz oskarzony juz od
6 wrzeSnia 2016 r. (w chwili
sporzadzenia protokolu oddania
na przechowanie) musial liczy¢
sie z obowigzkiem udostepnienia
zabezpieczonego  ciggnika, tym




bardziej z chwila  wydania
postanowienia z dnia 21 sierpnia
2017 r. przez Sad Rejonowy
w  Lukowie mial $wiadomo$c
mozliwo$Sci dochodzenia, i to
praktycznie w kazdej chwili, przez
firme (...) z siedziba w H.
reprezentowanej przez firme (...)
zwrotu ciggnika rolniczego marki J.
D. nr rej. (...).

Nastepnie w dniu 4 pazdziernika
2017 r. (data prezentaty Biura
Podawczego Sadu Okregowego w
Lublinie), a wiec niewiele miesiac
po  wydaniu  przedmiotowego
postanowienia oskarzony wystepuje
na droge cywilna z pozwem
przeciwko firmie ubezpieczeniowej
(...) z siedziba

w H. o ustalenie prawa wlasnosci
ciggnika marki J. D. nr rej. (...),

a pozwany sklada pozew
wzajemny. Finalnie powddztwo
gléwne wyrokiem Sadu Okregowego
w Lublinie z dnia 30 marca 2021 r.
zostato oddalone. Nadto jak wynika z
informacji znajdujgcych sie w aktach
sprawy, oskarzony pomimo nie tylko
postepowania karnego,

ale takze postepowania cywilnego i
zapadlego w nim rozstrzygniecia nie
zwrbcil pokrzywdzonemu ciggnika
rolniczego marki J. D. nr rej. (...).

Wobec tego, wbrew twierdzeniom
skarzacego nie mozna rozpatrywac
caloksztaltu sprawy jedynie przez
pryzmat  jednej okoliczno$ci-
poinformowania, badZz nie o
terminie odbioru ciagnika. Na
sprawe sklada sie caloksztalt
okoliczno$ci w  tym takze
postawa oskarzonego w toku
calego postepowania sgdowego
co zostalo réwniez zauwazone
przez Sad pierwszej instancji w
ramach przeprowadzonej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego.




W tej sytuacji  twierdzenia
oskarzonego, iz ojciec nie przekazal
mu zadnej informacji

w tym zakresie sa watpliwe
i ewidentnie $wiadcza przeciwko
oskarzonemu biorgc pod uwage
wyzej wyartykulowane okolicznoSci.
Nadto gdyby oskarzony nie mial
zamiaru ukrycia przedmiotowego
ciggnika i uniemozliwienia jego
wydania to w dniu 30 pazdziernika
2017T.,

a wiec w dniu, w ktérym
mialo nastgpi¢ jego odebranie
ojciec oskarzonego mogt podjaé
probe kontaktu telefonicznego =z
oskarzonym w celu ustalenia gdzie
przebywa i kiedy znajdzie

sie na posesji co nie mialo miejsca, a
co umozliwiloby wskazanie miejsca
gdzie znajduje sie ciggnik.

Reasumujgc, dokonanie oceny
zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego w sposob
odmienny od oczekiwan stron
procesowych nie stanowi o
naruszeniu zasady swobodnej oceny
dowodow. Podobny, ugruntowany
w orzecznictwie poglad wyrazil Sad
Najwyzszy

w postanowieniu z dnia: 12 lutego
2016 1. 0 sygn. akt III KK 20/16 czy
postanowieniu

z dnia 19 lutego 2014 r. O
sygn. akt II KK 17/14. Zarzut
naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow wyrazonej w art. 7 kpk
moze by¢ uznany za skuteczny
tylko wowczas, jezeli skarzacy
wykaze w sposob przekonujacy,
ze dokonana przez Sad pierwszej
instancji ocena poszczeg6lnych
dowodow zawiera bledy natury
faktycznej lub logicznej, nie
respektuje zasad wiedzy logiki
i doswiadczenia zyciowego.
Tymczasem, skarzacy we wniesionej
apelacji wyraznie pominat




wyartykulowane okoliczno$ci oraz
dokonat wybiorezej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, ktora jest niezasadna
skoro Sad pierwszej instancji w
sposéb logiczny w oparciu o
reguly ujete art. 7 kpk .
swobodna ocene, z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego dokonal
oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow.

Bezzasadno$¢ zarzutu zwigzanego
z dowolng a nie swobodng ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, czyni niezasadnym
takze wywiedziony na ich podstawie
wtorny zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych poczynionych przez
Sad pierwszej instancji, w istocie
sprowadzajacy sie do zanegowania
sprawstwa oskarzonego. Ustalenia
faktyczne poczynione przez
Sad  pierwszej instancji = sg
pozbawione jakiegokolwiek bledu,
trafne, prawidlowe oraz majace
pelne, mocne oraz logiczne
oparcie w wiarygodnym materiale
dowodowym, a zatem nie
moga by¢ uznane za bledne.
Analiza caloSci  zebranego w
sprawie materialu dowodowego,
pozwala na pozbawione watpliwoSci
stwierdzenie, iz oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal znamiona
przypisanego mu czynu.

Wniosek

Obronica oskarzonego wni6st o
zmiane  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie Oskarzonego
od zarzucanego mu  czynu
ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutéw skutkowala
bezzasadno$cia wniosku.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 10 maja
2022 1. sygn. II K 867/17- utrzymany w calosci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec bezzasadno$ci zarzutéw skarzacego wyrok
nalezalo utrzymac w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

S
e

o5

H

A
N
wp
O

e

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia
1. #-art-454-8-tkp-k-
4 454-S1KP

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego

postepowania

5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II Na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 626 § 1 kpk
Sad Okregowy zasadzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 2000 zlotych
oplaty za II instancje
oraz  obciazyt go  wydatkami  postepowania
odwolawczego w kwocie 20 zlotych.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu
rozstrzygniecia albo | Rejonowego w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

fukowie z dnia 10




maja 2022r. sygn. I K
867/17

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calosci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli




mogla ona mieé
wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blgqd w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




