Sygn. akt II Ka 460/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: p.o. sekr. sad. Olga Wojtczuk

przy udziale prokuratora Agnieszki Ganko

po rozpoznaniu w dniu 17 sierpnia 2022 r. sprawy

LS.

oskarzonej o czyny z art. 586 ksh i in.

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora i obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 19 kwietnia 2022 r. sygn. akt IT K 685/19

I. uchyla wyrok w zakresie czynu z pkt 1 aktu oskarzenia i w tym zakresie sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w
Minsku Mazowieckim do ponownego rozpoznania;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego C. C. kwote 840 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
prawnego w postepowaniu odwolawczym:;

IV. zwalnia oskarzona od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze okreslajac, ze wchodzace w ich
sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 460/22

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikéw:

6. CZESC WSTEPNA

6.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 19 kwietnia 2022r. w sprawie II K 685/19

6.2. Podmiot wnoszqacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

6.3. Granice zaskarzenia

6.1.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

6.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

6.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

7. Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami




przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

6.5. Ustalenie faktéow

6.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. LS. stan zdrowia corki | kopia orzeczenia o | k. 549
oskarzonej J. B. niepelnosprawnosci

6.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

6.6. Ocena dowodo6w

6.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

6.1.6.
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

2.1.1.1 kopia orzeczenia o | - wiarygodno$c¢ kopii dokumentu nie

niepelnosprawnosci budzi watpliwosci,

- stan zdrowia cérki oskarzonej J.
B. zapewne skutkuje zwiekszonymi
wydatkami po stronie jej rodzicow,
niemniej nalezy zauwazyé, ze
oskarzona nie jest matka samotnie
wychowujaca corke, zatem ta
okoliczno$¢ nie ma znaczenia dla
rozwazan w zakresie finansowych
mozliwoSci oskarzonej do splaty
nalezno$ci wynikajacych z wyroku
skazujacego.

8. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. zarzut obrazy przepisbw prawa | # zasadny

karnego procesowego, ktéra miala
wplyw na tre$¢ wyroku, tj. przepisu
art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410
kpk, polegajaca na jednostronnej,
dowolnej ocenie
sprawie materialu dowodowego,
dokonanej z  przekroczeniem
Sad granic
oceny dowodoéw, przeprowadzonej
tylko i wylgcznie
oskarzonej I. S., bez uwzglednienia
okoliczno$ci przemawiajacych na
jej dokonaniu
oceny materialu dowodowego w

zebranego w

przez swobodnej

na Kkorzysé

niekorzy$¢ oraz

sposOb sprzeczny ze wskazaniami

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego,
w  konsekwencji czego  Sad
uniewinnil oskarzona I. S. od
zarzucanego jej czynu z pkt
I aktu oskarzenia, podczas gdy
szczegblowa analiza zgromadzonych
w toku postepowania dowodow,
opinia bieglego
we wzajemnym ich
uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania,

w  szczegolnosci
rewidenta,
powigzaniu  z

prowadzi do wniosku iz oskarzona
I. S. dopuscita sie zarzucanego jej w
pkt I aktu oskarzenia czynu (zarzut
apelacji prokuratora)

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zdaniem prokuratora, szczegotowa
analiza zgromadzonych dowoddéw,
w tym opinii bieglego, prowadzi
do wniosku, iz oskarzona
dopusScila sie czynu z pkt I
aktu oskarzenia. Z uzasadnienia
apelacji wynika, ze glownym
dowodem  przemawiajacym  za
wing oskarzonej jest opinia
bieglego. Dodatkowo prokurator
zakwestionowal  zasadnos$é
obrony oskarzonej twierdzac, ze
oskarzona nie powinna oczekiwac
na  uregulowanie

linii

zobowiazan

()

finansowe

przez  dluznika spotki
traktujagc  problemy
spolki za przejSciowe w sytuacji,
gdy
nastgpita
wskazano w zarzucie.

utrata  plynnoSci  spolki

duzo wczeSniej niz
Zdaniem
prokuratora, oskarzona powinna

mieé swiadomosé powstania
warunkéw do zlozenia wniosku
o upadlos¢ w sytuacji, gdy
dluznik spétki nie uregulowal
zobowigzan wobec spotki (...
i przeterminowania zobowigzan

wobec wierzycieli tej spolki.




- odnoszac sie do powyzszych
argumentéow apelacji nalezy w
pierwszej  kolejnoéci  wskazac
powody, dla  ktérych Sad
Rejonowy uniewinnil oskarzona od
popehienia czynu z pkt I aktu
oskarzenia. Analiza odpowiedniej
czeSci uzasadnienia tabelarycznego
nie prowadzi jednak do jasnego
i jednoznacznego wniosku. Pr6zno
szuka¢ w uzasadnieniu wyroku
wskazania  podstawy  prawnej
wydania rozstrzygniecia w zakresie
tego czynu. Z jednej strony
Sad Rejonowy wskazuje na braki
materialu dowodowego twierdzac,
ze ,z materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie
nie mozna w  spos6b  nie
budzacy watpliwoé¢ wskaza¢ na
sprawstwo oskarzonej”. Nastepnie
jednak Sad odwoluje sie do
wyjaénien oskarzonej dajac wiare

tlumaczeniom  oskarzonej, ze
oskarzona oczekiwala na splacenie
wierzytelno$ci przystugujacych

spolce (...) od spotki - (...).
Sad Rejonowy dal nadto wiare
tlumaczeniom oskarzonej, ktora
na rozprawie twierdzila, ze nie
miala $§wiadomosci o dlugim czasie
oczekiwania na  rozstrzygniecie
spraw w sadzie cywilnym. Zdaniem
Sadu  Rejonowego,  oskarzona
czynila starania w celu ratowania
spolki zawierajac kolejne zlecenia.
Z tych powodoéw Sad Rejonowy
uznal, ze po stronie oskarzonej
»hie mozna doszukac sie umys$lnosci
w dzialaniu zar6wno w zamiarze
bezposrednim jak i ewentualnym”.
Zdaniem Sadu Okregowego,
przywolanie argumentéw zawartych
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku jest pomocne w wykazaniu,
ze punktem wyjécia rozwazan
Sadu Rejonowego bylo stwierdzenie,
ze  materiat dowodowy  nie
jest wystarczajacy do skazania




oskarzonej, a z zakonczenia
rozwazan  wynika, ze czyn
popeliony przez oskarzong nie
zostat popelniony umyslnie. Zgodzic
sie w tym miejscu nalezy z
prokuratorem, ze analiza dowodéw
dokonana w tym wzgledzie przez
Sad Rejonowy nie spelia dyrektyw
zawartych w art. 7 kpk. Jak stusznie
wskazal prokurator, kluczowym
dowodem, ktéry winien zostac
nalezycie oceniony przez Sad
Rejonowy jest opinia bieglego
rewidenta. Sad Rejonowy omawiajac
warto$¢ dowodowaq opinii stwierdzil,
ze wprawdzie nie ma podstaw do
kwestionowania wnioskéw opinii o
powstaniu przestanek do zgloszenia
upadlo$ci  spolki, to  jednak
brak  nalezycie zabezpieczonej
dokumentacji rachunkowej spotki
mial wplyw na ustalenia bieglego,
gdyz biegly nie dysponowal
dokumentami  potwierdzajacymi
skladniki majatkowe spotki i
jej miesieczne zobowigzania.
Zaprezentowana analiza tre$ci opinii
podstawowej i uzupehliajgcych
budzi jednak watpliwoéci co do
rzetelnoéci. Biegly w pisemnej
opinii z dnia 28 lutego 2021r.
kategorycznie wypowiedzial sie, ze
»koniecznos$¢ ogloszenia upadtoSci w
mys$l przepisow prawo upadtoéciowe
wystapila w dniu 31 grudnia
2014r.” (k. 368). Biegly w zakresie
tego wniosku nie czynil zadnych
zastrzezen i w tej czesci opinia jest
stanowcza i jednoznaczna. Takze
w kolejnych opiniach biegly nie
zmienit zdania w tym wzgledzie.
Dla porzadku nalezy przywolac¢
wypowiedZ bieglego z rozprawy:
spotwierdzam, ze na dzien 31
grudnia 2014r. zaszla konieczno$c
ogloszenia upadlosci spolki (...) —
zgloszenie jej w terminie 14 dni”
(k. 466). Wprawdzie biegly nie
odpowiedzial na wszystkie pytania
stawiane zwlaszcza przez obrone,




lecz byly to pytania odnoszace sie do
innych aspektow sprawy, za$§ brak
odpowiedzi bieglego nie podwazal
pOWYyZszego wniosku opinii.
Sprzeczne z opinig jest stwierdzenie,
iz biegly nie dysponowal
dokumentami  potwierdzajacymi
skladniki majatkowe spolki, gdyz
z  bilanséw  rocznych  spotki
wynikalo, ze spotka  (...)
nie dysponowala wartoSciowymi
skladnikami majatku (zgodne jest
to z wyjaSnieniami oskarzone;j:
~-Spotka nie posiada zadnego
majatku. Maszyny gwarantowal
nam D.” - k. 253v). Z tych
powoddw nalezy przyznaé racje
prokuratorowi, ze w sprawie doszlo
do obrazy przepisu art. 7 kpk,
zwlaszcza w zakresie oceny wartoSci
dowodowej opinii przeprowadzonej
przez Sad Rejonowy. Zdaniem Sadu
Okregowego, prawidlowa analiza
treéci opinii prowadzi do wniosku,
iz spolka (...) z powodu utraty
plynnoSci finansowej i przewagi
pasywow nad aktywami (nadwyzka
zobowigzan nad majatkiem spotki
wyniosla 170.485,48 zt w dniu 31
grudnia 2014r.) powinna poprzez
dzialanie swojego prezesa zarzadu
zlozy¢ wniosek o upadlo$é juz po
dniu 31 grudnia 2014r.

- odnoszac sie natomiast do
rozwazan Sadu Rejonowego o braku
umy$lnoSci zaniechania oskarzonej
nalezy za prokuratorem stwierdzic,
ze oskarzona prowadzac dzialalno$c
gospodarcza  indywidualna, a
p6zniej w formie spotki handlowe;j,
miala dostateczne do$wiadczenie i
wiedze, aby wlasciwie interpretowaé
dokumenty  finansowe  spdlki
oraz rozumiala  konsekwencje
zaprzestania splacania zobowigzan
spolki. Nie sposéb tez tlumaczyc
zaniechania oskarzonej tym, ze I.
S. oczekiwala na =zaplate przez
spotke (...) nalezno$ci z faktur




wystawionych przez W., gdyz racje
ma prokurator, ze w momencie
uplywu terminu platnosci tych
naleznoS$ci oskarzona wiedziala, ze
ich wyegzekwowanie od  spolki
(...) bedzie wymagalo czasu, a
przede wszystkim wygrania sprawy
cywilnej. Tymczasem  przepisy
regulujace kwestie upadlo$ciowe
wskazujga  konkretne przestanki
obligujace do zlozenia wniosku
o upadlo§¢ (art. 10 i 11
Prawa upadlo$ciowego). Analiza
tych przepisbw nie pozostawia
watpliwoéci, ze bez znaczenia dla
powstania obowigzku zgloszenia
upadloSci pozostaje przekonanie
osoby zobowigzanej do takiego

zgloszenia o tym, ze w
przysztoSci sytuacja spotki poprawi
sie, ewentualnie ze  spolce

przystuguja roszczenia wzgledem
innego podmiotu. Warto zwrbcic¢
uwage na zapis art. 11 ust. 2 w
brzmieniu do 31 grudnia 2015r., z
ktoérego wynika, ze niewyplacalnosé
dluznika istnieje nawet mimo
biezacego wywigzywania sie z
zobowiazan. Oskarzona wprawdzie
miala podstawy oczekiwaé, ze
nalezno$ci z faktur wystawionych
wobec spolki (...) powinny zostaé
zaplacone przez te spolke, lecz
powinna takze uwzgledni¢ to, ze
odzyskanie tych pieniedzy bedzie
niemozliwe lub utrudnione z uwagi
na stanowisko spotki (...), ktéra
konsekwentnie odmawiala zaplaty
tych nalezno$ci. Z tych powodow
nie powinna uzaleznia¢ zlozenia
wniosku o upadlo§é¢ spotki od
zdarzenia przyszlego i niepewnego,
lecz opierajac sie na bilansie spotki
podja¢ decyzje zgodna z przepisami
Prawa upadlo$ciowego.

- na zakonczenie rozwazan nalezy
odnie$¢ sie takze do kwestii
mozliwoSci przypisania oskarzonej
czynu z art. 586 ksh w sytuacji,




gdy podstawa do zlozenia wniosku
zaistniala juz z dniem 31 grudnia
2014r., za$§ z zarzuconego jej czynu
wynika, ze do tego czynu mialo dojsé
w okresie od 29 czerwca 2017r. do
05 czerwca 2019r. Sad Rejonowy
odnoszac sie do tego zagadnienia
stwierdzil, ze ,brak bylo podstaw
w ramach dyspozycji art. 399 §
1 kpk do zmiany daty popelnienia
czynu (...) tak aby uwzgledni¢ rok
2014”, a niezaleznie od tego byloby
to wyjScie poza granice oskarzenia.
Zdaniem Sadu Okregowego, przepis
art. 399 § 1 kpk nie dotyczy
powyzszego wypadku, zatem zbedne
jest rozwazanie, czy na podstawie
tego przepisu mozliwe byloby
przypisanie oskarzonej popelnienia
czynu z art. 586 ksh ze
wskazaniem wcze$niejszego czasu
dzialania. Natomiast odnoszgc sie
do argumentu o przekroczeniu
granic aktu oskarzenia nalezy
za prokuratorem powtdrzy¢, iz
przestepstwo z art. 586 ksh
nalezy do kategorii przestepstw
trwalych, ktére rozpoczyna swoj
bieg pierwszego dnia po uplywie
dwutygodniowego terminu (art. 21
ust. 1 ustawy Prawo upadtoéciowe
w brzmieniu do 31 grudnia
2015r.) od powstania warunkéw
uzasadniajgcych ogloszenie
upadlosci, a konczy sie z chwila
zlozenia  przez  zobowigzanego
wniosku o ogloszenie upadloSci. Z
tych wzgledéw oskarzona powinna
po uplywie 14 dni liczonych od 31
grudnia 2014 r. zlozy¢ wniosek o
upadlo$§é, za§ stan zobowigzujacy
oskarzong trwal nadal, takze w
2016 roku. Z natury prawnej tego
rodzaju przestepstwa wynika zatem,
ze moze zosta¢ ono popelnione raz, a
poczatek przestepnego zaniechania
rozpoczyna sie po bezskutecznym
uplywie terminu z art. 21 ust.
1 Prawa upadlo$ciowego. Bledny
jest zatem poglad prawny, iz nie




jest mozliwe przypisanie oskarzonej
popehienia czynu z art. 586 ksh
jedynie z tego powodu, Zze czas
popelnienia tego czynu nie zostal
precyzyjnie okresSlony w zarzucie
aktu oskarzenia. W ocenie Sadu
Okregowego, mozliwe jest przyjecie
wcezedniejszej, prawidlowej daty, w
ktorej oskarzona mimo obowigzku
nie zlozyla wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spétki bez przekraczania
granic aktu oskarzenia.

Wniosek

wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czeSci i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w

Minsku Mazowieckim

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

wniosek apelacji zasluguje na
uwzglednienie, gdyz zgromadzony
dowodowy
podstawe do skazania oskarzonej
za czyn z pkt I aktu oskarzenia,
lecz z uwagi na tre$¢ art. 454
§ 1 kpk istnieje zakaz wydania
wyroku reformatoryjnego przez sad

material stanowi

odwolawczy

3.2.

I. zarzut naruszenia przepisow
postepowania majacych wplyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 7 kpk
poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny:

a) wyjasnien oskarzonej, polegajacej
na uznaniu wyjasnien oskarzonej
za wiarygodne jedynie w czeSci,
podczas gdy byly one zbiezne
z  pozostalym, zebranym w

sprawie materialem dowodowym,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




a oskarzona w zadnym momencie
postepowania nie dala podstaw
do wuznania jego wyjasnien za
niewiarygodne cho¢by w czesci,

b) zeznan $wiadka P. B., polegajacej
na uznaniu, iz oskarzona ze
srodkéw  spotki (...) spoétka z
0.0. realizowala budowe domu
jednorodzinnego, podczas gdy
z zeznan §$wiadka wynika, iz
oskarzona i S$wiadek posiadaja
rozdzielno§¢ majatkowa, Swiadek
pobieral pozyczki na budowe ww.
domu jednorodzinnego, a nadto
do dzisiaj nie jest on w pelni
wykonczony. Ponadto Sad nie wzial
pod uwage tego, ze oskarzona
nigdy nie byla wlascicielem
przedmiotowego domu, a jego
budowa rozpoczela sie jeszcze zanim
zawarla ze $wiadkiem zwigzek
malzenski,

¢) zeznan S$wiadka Z. S,
polegajacej na przyjeciu, iz $§wiadek
ten prezentowal wersje zdarzen
wskazywang przez oskarzona i jako
jej ojciec probowal usprawiedliwic
jej  zachowanie oraz  sposdb
prowadzenia spraw spolki, podczas
gdy jego zeznania pokrywaly sie
z wyjasnieniami oskarzonej oraz
zebranym w sprawie materialem
dowodowym,

d) zeznan S$wiadka A. K. (1),
polegajacej na nadaniu waloru
wiarygodno$ci  zeznaniom = ww.
$wiadka, podczas gdy wskazane
zeznania nie zostaly przez Sad
w zaden sposéb zweryfikowane,
a oskarzona pozostaje z ww.
$wiadkiem w konflikcie,

e) zeznan pokrzywdzonego C. C.,
polegajacej na nadaniu waloru
wiarygodno$ci jego zeznaniom,
podczas gdy zlozone  przez
pokrzywdzonego  zeznania  nie




koresponduja z zebranym w sprawie
materialem dowodowym,

f) opinii bieglego G. S., polegajacej
na oparciu m. in. na ww. opinii
bieglego wyroku skazujacego w
stosunku do oskarzonej, podczas
gdy przy wydawaniu ustnej opinii
uzupekniajgcej na rozprawie w dniu
19 pazdziernika 2021 roku wskazat
on, iz spoélka (..) sp. z 0.0. nie
posiadata zadnych nieruchomosci,

2. w konsekwencji ww. zarzutu,
na podstawie art. 427 §2 kpk
w zw. z art. 438 pkt 3
kpk podniesiono zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, majacy
wplyw na tre§¢ rozstrzygniecia,
poprzez:

a) bledne przyjecie, iz spoétka (...)
sp. z o0.0. posiadala majatek, ktéry
mozna usunaé, ukry¢, zby¢ badz
pozornie obciazyé¢, podczas gdy -
co wynika z zebranego w sprawie
materialu dowodowego - ww. spoltka
nie posiadala zadnego majatku,

b) bledne przyjecie, iz oskarzona
dobrowolnie  nie uiScila na
rzecz pokrzywdzonego naleznoSci,
podczas gdy oskarzona nie miala
takiej mozliwosci i wszelkimi
sposobami  prébowala wykonaé
zobowiazanie,

¢) bledne przyjecie, iz oskarzonej
mozna przypisac chociazby
ewentualny zamiar popeklnienia
przestepstwa niezaspokojenia
roszczen wierzyciela stypizowanego
w art. 300 § 1 i 2 Kk,
podczas gdy z zebranego w sprawie
materialu dowodowego, wynikaja
okoliczno$ci odmienne, a to, iz
klauzula wykonalno$ci na wyrok z
dnia 29 czerwca 2017 roku (sygn.
akt: IV P 7/15) zostala nadana dnia
15 stycznia 2018 roku, a $rodki z
rachunku bankowego W.




sp. z o0.0. wyplacane byly na

przelomie kwietnia i maja 2017 roku,

d) bledne przyjecie, iz oskarzonag
mozna zobowigzaé na podstawie art.
72 § 1 pkt 8 kk do uregulowania
w terminie 3 miesiecy od daty
uprawomochienia sie orzeczenia
zobowiazania  wynikajacego =z
wyroku Sadu Okregowego w
Siedlcach, IV Wydzial Pracy i
Ubezpieczen z dnia 29 czerwca
2017 roku (sygn. akt: IV P 7/15),
podczas gdy zgodnie z zebranym
w sprawie materialem dowodowym,
ww. tytul wykonawczy zostal wydany
przeciwko spotce (...) sp. z0.0., a nie
przeciwko oskarzonej

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- obronca w swej apelacji
zakwestionowal ocene wskazanych
przez siebie dowodéw, dokonang
przez Sad Rejonowy, uznajac, ze
w sprawie doszlo do naruszenia
przepisu art. 7 kpk. Zdaniem
obroncy,
zashugiwaly w caloSci na walor
wiarygodnoéci, w sytuacji gdy
Sad I uznat te
wyjadnienia za wiarygodne w czeSci.
Analiza odpowiedniego fragmentu
uzasadnienia wyroku prowadzi do
wniosku, iz Sad Rejonowy nie dal
wiary wyjasnieniom oskarzonej w
czeSci dotyczacej jej twierdzen o
braku mozliwoéci finansowych do
zaplacenia naleznoéci na rzecz C.
C.. W tym aspekcie Sad Rejonowy
odwolal sie do analizy ,przebiegu
dzialalnoSci spotki po dacie wydania
tytulu wykonawczego”. Tymczasem
z uzasadnienia apelacji wynika,
tych wyjasnien nie
byla prawidlowa, gdyz spdélka nie
posiadala

wyjasnienia oskarzonej

instancji

7Ze ocena

zadnego majatku na




splate nalezno$ci przystugujacych
pokrzywdzonemu. Teza obroncy, a
tym samym tlumaczenia oskarzonej,
jest w oczywisty spos6b sprzeczna
z materialem dowodowym. Z
zestawienia transakcji bankowych
przeprowadzonych na rachunku
firmowym wynika, Ze oskarzona
wyplacala calg gotowke znajdujaca
sie na rachunku bankowym spoiki,
a zatem wyprowadzala majatek
spolki, ktory moglby zostaé zajety
przez komornika. Jak trafnie
wskazal biegly rewident w swej
uzupeliajgcej opinii, dzialanie
polegajace na podjeciu pieniedzy z
rachunku spélki nie bylo sprzeczne
z przepisami prawa i rachunkowosci
o ile pieniadze te zostana nastepnie
przeznaczone na dzialalno$é spotki,
za§ w  ksiegowoSci  zostanie
odnotowana kazda taka transakcja.
W przedmiotowej sprawie wyplaty
gotowki ze spoltki nie Dbyly
ksiegowane, zatem obecnie nie jest
mozliwe dokonanie ustalenia o tym,
ze oskarzona podjetymi Srodkami
pienieznymi regulowala nalezno$ci
w imieniu spélki. Z tych powodow,
jej twierdzenia w tym zakresie
sq goloslowne i nieweryfikowalne,
w zatem niewiarygodne. Gdyby
Srodki te przeznaczone zostaly
na cele spolki nie bylo przeciez
zadnych przeszkod do tego, aby
nastepnie odpowiednio zaksiegowaé
te transakcje.

- zarzuty obroncy co do sposobu
oceny wiarygodno$ci zeznan P.
B. nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Wprawdzie
Sad Rejonowy dokonujac oceny
tych zeznan wskazal, ze nie daje
wiary Swiadkowi, iz jedynie =z
wlasnych oszczedno$ci zrealizowal
budowe domu, w ktérym obecnie
zamieszkuje oskarzona, za$ takim
wnioskom sprzeciwil sie obronca
wskazujgc liczne argumenty, to




jednak nalezy wskaza¢, ze brak
jest ustalenia Sadu Rejonowego
o tym, ze S$rodki wyprowadzone
przez oskarzona ze spolki zostaly
przeznaczone w  caloSci na
budowe domu. Ustalenia Sadu
Rejonowego dotycza  wylacznie
tego, ze oskarzona dzialajac w
celu uniemozliwienia komornikowi
zajecia Srodkow finansowych spotki
wyplacala gotéwke 2z rachunku
firmowego (str. 3 uzasadnienia).
Bez znaczenia dla bytu czynu
z art. 300 Kkk jest ustalenie
na jaki cel dluznik przeznaczyl
majatek podlegajacy zajeciu, wazny
jest natomiast zamiar towarzyszacy
temu dzialaniu. W tej sprawie w
dniu 02 wrzeénia 2015r. spolka
(...) zostala pozwana przez C. C., za$
w dniu 29 czerwca 2017r. zapadl
w sprawie nieprawomocny wyrok
niekorzystny dla spoélki. Dzialania
oskarzonej podjete zatem tuz
przed wydaniem wyroku wskazuja,
ze oskarzona wyplacajac cala
biezaca gotéwke znajdujaca sie na
rachunku firmowym dzialala w celu
udaremnienia wykonania przyszlego
wyroku. Zgodnie z orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, ,przedmiotem
przestepnych zabiegéw dluznika
moze by¢ zardwno orzeczenie juz
zapadle, jak i orzeczenie, ktére ma
dopiero zapa$¢” (np.: SN w wyroku z
dnia 17 listopada 2011r. w sprawie V
KK 226/11, Lex nr 1124789).

- w odniesieniu do zeznan
Swiadka Z. S. Sad Rejonowy
uznal, ze nie zasluguja one na
walor wiarygodnosci, gdyz $wiadek
prezentowal  wersje  zdarzenia
wskazywang przez oskarzona. Z tym
nie zgodzil sie obronca twierdzac,
ze zeznania $wiadka pokrywaja
sie z wyjaSnieniami oskarzonej i
materialem dowodowym. Obronca
w uzasadnieniu apelacji stwierdzil,
ze z zeznan §$wiadka wynika,




ze oskarzona pozyczala od niego
pienigdze na funkcjonowanie sp6iki,
zatem ,nie bylo mozliwosci,
azeby oskarzona w jakikolwiek
sposéb usuwala, ukrywala lub
zbywala skladniki majatku spotki.
Takich skladnikbw po prostu
nie bylo”. W sposéb oczywisty
argumenty obrofcy sprzeczne sg
z materialem dowodowym sprawy,
w  szczegblno$ci z  wyciagiem
bankowym spétki (k. 441-443),
zatem zarzut niewlaSciwej oceny
zeznan tego $wiadka jest chybiony.

- zupelnie niezrozumiale s3
argumenty obrony dotyczace oceny
wiarygodnoéci zeznan A. K. (2).
Wedlug obroncy, ,,$wiadek A. K. (2)
zeznala, iz problemy z regulowaniem
nalezno$ci przez spotke (...)
sp. z o0.0. mial miejsce juz od
2015 roku, podczas gdy zeznania
te nie polegaja na prawdzie”.
Sfomulowanie obroncy o falszywos$ci
stanowiska $wiadka zdumiewa w
Swietle opinii bieglego rewidenta i
jego oceny stanu finanséw spétki na
koniec 2014r. Z tych powodow Sad
Okregowy uznal zarzut obroncy za
bezpodstawny.

- zaskakuje takze kolejna teza
obroncy o tym, Ze zeznania
C. C. nie ,Lkoresponduja =z
zebranym w sprawie materialem
dowodowym”, zwlaszcza w sytuacji,
gdy obronca nie przedstawil zadnego
uzasadnienia dla tak postawionego
zarzutu. Wobec braku uzasadnienia
zarzutu Sad Okregowy uznal go za
bezpodstawny w caloSci podzielajac
ocene wiarygodnos$ci tego Swiadka
dokonang przez Sad Rejonowy.

- bezzasadny jest takze =zarzut
dotyczacy oceny dowodu w postaci
opinii bieglego rewidenta. Zdaniem
obroncy, bledne bylto oparcie wyroku
skazujacego na opinii bieglego,




poniewaz biegly na rozprawie
wskazal, ze spolka (...) nie posiadala
zadnych nieruchomosci. Oceniajac
ten zarzut nalezy na wstepie
stwierdzi¢, ze kwestia posiadania
przez spoOlke nieruchomos$ci nie
ma w tej sprawie znaczenia dla
rozwazan dotyczacych sprawstwa
oskarzonej w zakresie czynu z pkt
IT wyroku. Sad Rejonowy skazujac
I. S. za czyn z art. 300 kk nie
odnosit sie do tresci opinii bieglego
rewidenta, a tym bardziej do kwestii
posiadania nieruchomo$ci przez
spolke, lecz uznal, Ze oskarzona
kierujac  sp6tka miala realna
mozliwo$é splacenia wierzytelnosci
przystugujacej  pokrzywdzonemu,
czego dowodem byl fakt wplywania
srodkéw finansowych na rachunek
bankowy spolki. Sad Okregowy
podziela te  wnioski, zatem
bezzasadne sg twierdzenia obroncy,
ze oskarzona nie miala zadnych
mozliwo$ci uregulowania naleznoéci
wobec pokrzywdzonego.

- z tych powodéw w sprawie nie
doszlo do bledu w ustaleniach
faktycznych wskazywanego przez
obrofice w apelacji. Spotka miala
majatek, ktéry mogl zostac
przekazany na splate zobowiazan
wobec C. C., za$ oskarzona
majac taka mozliwoé¢ wyprowadzala
srodki pieniezne ze spolki dzialajac
w ten sposob w celu udaremnienia
zaspokojenia wierzyciela spotki.

- ostatnia kwestia wymagajaca
omowienia jest zarzut obroncy, iz
bledny jest poglad Sadu Rejonowego
o mozliwoSci zobowigzania
oskarzonej do uregulowania
zobowiazania  wynikajacego z
wyroku wydanego w sprawie IV
P 7/15. Obronca podnoszac ten
zarzut wskazal na blad w ustaleniach
faktycznych, a zatem poza zakresem
zaskarzenia  pozostaje  kwestia




prawnej mozliwoé¢ wydania takiego
rozstrzygniecia. Odnoszac sie zatem
do postulowanego przez obronce
bledu w
faktycznych nalezy stwierdzié, ze
oskarzona dzialala w tej sprawie
jako zarzadu spolki i
w zwiagzku z ta dzialalno$cia
popehila przestepstwo na szkode
pokrzywdzonego, =zatem istnieje
zwiazek przyczynowy pomiedzy
zachowaniem oskarzonej a stanem
niezaspokojenia wierzytelno$ci
przystugujacej C. C. wobec spolki. Z
tych wzgledow zarzut obroncy jest
bezzasadny.

zarzutu ustaleniach

prezes

Whniosek

wniosek o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia
oskarzonej od
zarzucanego jej w pkt II aktu
oskarzenia czynu,

1 uniewinnienie

- obcigzenie kosztami postepowania
Skarbu Panstwa.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

zarzuty obroncy okazaly sie w
calosci bezzasadne, zatem nie bylo
podstaw do zmiany wyroku w
sposéb postulowany przez obronce

3.3.

wypadek
nieuwzglednienia przez Sad ww.

ewentualnie, na

zarzutObw, w drodze ostroznosci

procesowej, podniesiono zarzut
razacej niewspOlmiernosci kary,
orzeczonej  wobec  oskarzonej,

poprzez pominiecie zasad i dyrektyw
sagdowego wymiaru kary,
brak uwzglednienia w dostatecznym
stopniu wlasciwoéci i warunkow

oraz

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




osobistych oskarzonej, jak rowniez
mozliwo$ci finansowych oskarzonej,
podczas gdy oskarzona jest osoba
uprzednio nie karana, zyjacg do tej
pory w sposéb wzorowy.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- wprawdzie racje ma obroncy
wskazujgc w uzasadnieniu zarzutu,
stosunku do oskarzonej
spelnione sa warunki umozliwiajace

iz w

warunkowe umorzenie wobec niej
postepowania karnego w postaci

wcezedniejszej niekaralno$ci oraz
ustawowego zagrozenia czyndw
z art. 300 Kkk, jednakze Sad

Okregowy nie zgadza sie z obronca,
ze wina i spoleczna szkodliwo$c
tego czynu s3 nieznaczne. Cho¢
oskarzona, jak deklaruje obronca,
prowadzi ustabilizowany tryb zycia
i nie zamierza powrotu na droge
przestepstwa, to swym
zachowaniem opisanym w wyroku
doprowadzila do stanu, w ktérym
C. C. mimo prawomocnego wyroku,
od lat bezskutecznie domaga sie
od spdlki zaplaty kwoty pienieznej
stanowiacej m. in. zado$éuczynienie
za krzywde jakiej doznal wskutek

jednak

wypadku, $wiadczac prace na
rzecz spoOlki. Jest to zdaniem
Sadu  Okregowego  okoliczno$c

wplywajaca na wysoki stopien winy i
szkodliwo$ci spolecznej czynu.

- Sad Okregowy nie ma takze
watpliwosci, wbrew twierdzeniom
obroncy, co do
wykonania
obowigzku nalozonego wyrokiem.
Wprawdzie oskarzona wychowuje
wydano
orzeczenie o niepelnosprawnosci, to
jednak wskutek wydania wyroku w
sprawie X GC 232/17 oskarzona

mozliwosci

przez oskarzona

corke, wobec ktorej




bedzie miala $rodki finansowe
na zaplate w imieniu spotki
(...) zobowigzan wobec C. C..
Natomiast kwoty zasadzone od
oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa
tytulem kosztéw sadowych nie
sg wygbrowane i mogg zostac
zaplacone przez oskarzona w catosci
bez wywolania zbyt ucigzliwych
skutkow dla siebie i rodziny.

Whniosek

z ostrozno$ci procesowej, na
wypadek gdyby Sad uznal wine
oskarzonej, wniesiono o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i na
podstawie art. 66 kk warunkowe
umorzenie postepowania,

- nie orzekanie w stosunku
do oskarzonej, na podstawie
art. 72 § 1 pkt 8 Kk,
zobowiazania do wykonania w
terminie 3 miesiecy od daty
uprawomocnienia sie orzeczenia,
zobowigzania  wynikajacego =z
wyroku Sadu Okregowego w
Siedlcach, IV Wydzial Pracy i
Ubezpieczen z dnia 29 czerwca 2017
roku (sygn. akt: IV P 7/15),

- zwolnienie  oskarzonej od
ponoszenia kosztow postepowania w
calosci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadno$¢ zarzutow apelacji
skutkowala brakiem podstaw do
zmiany wyroku zgodnie z wnioskami
apelacji




9. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

10. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

6.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1

Przedmiot utrzymania w mocy

rozstrzygniecie o winie, karze i $rodku probacyjnym w
zakresie czynu z pkt IT wyroku

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

zarzuty apelacji obroncy w zakresie tych rozstrzygnieé
okazaly sie w caloSci bezzasadne, zatem nie bylo
podstaw, takze tych uwzglednianych przez sad
odwolawczy z urzedu, do uwzglednienia wnioskow
apelacji obroncy

6.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




6.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

6.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

w sprawie zachodzi podstawa do
uchylenia wyroku, gdyz material
dowodowy zgromadzony w sprawie,
oceniony z zachowaniem dyrektyw
okreslonych w art. 7 kpk, wskazuje
na wine oskarzonej w zakresie
czynu z pkt I aktu oskarzenia.
Z uwagi na tre$§¢ przepisu art.
454 § 1 kpk, Sad Okregowy




nie mogt skazaé oskarzonej w
postepowaniu odwolawczym, zatem
niezbedne bylo uchylenie w tym
zakresie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu do
ponownego rozpoznania

6.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Sad Rejonowy, przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, przeprowadzi
postepowanie dowodowe w czeSci,
przyktadajac nalezna uwage
do dokonania prawidlowych
ustalen faktycznych w zakresie
zamiaru oskarzonej popelnienia
przestepstwa z art. 586 ksh
zgodnie z zaprezentowanymi wyzej
rozwazaniami. Sad  ograniczy
postepowanie dowodowe ujawniajac
protokoly przestuchania $wiadkow,
ktéorych ~ zeznania nie  maja
bezposredniego zwigzku z czynem z
pkt I aktu oskarzenia, a nastepnie
dostosuje opis czynu do dokonanych
ustalen faktycznych.

6.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

11. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

- apelacja obroncy oskarzonej w zakresie czynu z pkt
IT aktu oskarzenia okazala sie w caloSci niezasadna,
zatem oskarzona w tym zakresie ponosi koszty procesu
w caloéci, zgodnie z art. 636 § 1 kpk. Z tego powodu Sad




Okregowy uwzglednil wniosek i zasadzil od oskarzonej
na rzecz oskarzyciela positkowego kwote 840 zt tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu
odwolawczym. Zasadzona kwota zostala okre$lona na
podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie.

v - majac na uwadze sytuacje majatkowa i osobista
oskarzonej, Sad Okregowy na podstawie art. 624
§ 1 kpk postanowil zwolni¢ oskarzona od zaplaty
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze w
cze$ci odnoszacej sie do czynu z pkt IT wyroku.

12. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecia co do
rozstrzygniecia albo | skazania za czyn z pkt II

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

aktu oskarzenia

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | uniewinnienie w zakresie
rozstrzygniecia albo | czynu z pkt I aktu

ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzenia

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




