Sygn. akt II Ka 925/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SO Agnieszka Karlowicz (spr.)
SO Dariusz Poétorak

Protokolant: st. sekr. sad. Paulina Jarczak

przy udziale Prokuratora Luizy Bichty — Wloszak

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2023 r.

sprawy K. G.

oskarzonego z art. 178 a § 1 Kk, art. 178 b kk, art. 229 § 3 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 17 pazdziernika 2022 r. sygn. akt I K 437/22

I. wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 650 zlotych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 925/22

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 17 pazdziernika 2022 roku, wydany w
sprawie o sygn. akt I K 437/22;

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kp.k.
— razgca niewspoébmiernosé
kary, karnego,
nawiqzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania srodka
zabezpieczajgcego, przepadku
lub innego srodka

srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

wyrokowi zarzucono:
a) co do czynu z art. 178a § 1 kk:

» razaca niewspolmiernosé
orzeczonej wobec oskarzonego
kary 100 stawek dziennych
grzywny, ustalajagc wysoko$é
stawki dziennej na kwote
na 30 zlotych, wyrazajaca
sie w niedostatecznym
uwzglednieniu ~ postawy i
warunkow osobistych
oskarzonego, jego zachowania
po popehlieniu przestepstwa,
dyrektyw wymiaru kary
okoliczno$ci, iz  oskarzony
przyznal sie do popehienia
zarzucanego czynu
skladajac szczere wyjasnienia,

mu

w pelni zrozumial naganno$é
swojego  postepowania, co
w konsekwencji doprowadzilo
do wydania niewspolmiernosé

surowej kary lacznej:

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




e razaca niewspolmiernosé
orzeczonego wobec
oskarzonego S$rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych  na  okres

4 lat, wyrazajaca sie w

niedostatecznym
uwzglednieniu ~ postawy i
warunkow osobistych

oskarzonego, jego zachowania
po popehlieniu przestepstwa,
dyrektyw wymiaru kary
okoliczno$ci, iz oskarzony
przyznal sie do popehienia
zarzucanego mu czynu
skladajac szczere wyjaénienia,
w pelni zrozumial naganno$é
swojego  postepowania  co
w konsekwencji doprowadzito
do wydania niewspolmiernosé
surowej kary lacznej;

b) co do czynu z art. 178b kk:

« razaca niewspolmiernosé
orzeczonej wobec oskarzonego
kary 100 stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysoko$é
stawki dziennej na kwote
30 zlotych, wyrazajaca
sie w niedostatecznym
uwzglednieniu  postawy i
warunkow osobistych
oskarzonego, jego zachowania
po popehieniu przestepstwa,
dyrektyw wymiaru kary
okoliczno$ci, iz  oskarzony
przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu
skladajac szczere wyjaénienia,
w peli zrozumial nagannosé
swojego  postepowania  co
w konsekwencji doprowadzilo
do wydania niewspdimiernie
surowej kary lacznej;

» razaca niewspolmiernosé
orzeczonego wobec
oskarzonego $rodka karnego




w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych  na  okres
2 lat, wyrazajaca sie w

niedostatecznym
uwzglednieniu ~ postawy i
warunkow osobistych

oskarzonego, jego zachowania
po popeklieniu przestepstwa,
dyrektyw wymiaru kary
okoliczno$ci, iz  oskarzony
przyznal sie do popehienia
zarzucanego mu czynu
skladajac szczere wyjasnienia,
w pelni zrozumial naganno$é
swojego  postepowania  co
w konsekwencji doprowadzilo
do wydania niewspolmiernosé
surowej kary lacznej;

¢) codo czynu z art. 229 §3 kk:

« razaca niewspolmiernosé
orzeczonej wobec oskarzonego
kary 1 roku pozbawienia
wolnoSci z  warunkowym
zawieszeniem na okres proby

wynoszacy 2 lata, wyrazajaca

sie w niedostatecznym
uwzglednieniu  postawy i
warunkow osobistych

oskarzonego, jego zachowania
po popehieniu przestepstwa,
dyrektyw wymiaru kary
okoliczno$ci, iz  oskarzony
przyznal sie do popehienia
zarzucanego mu czynu
skladajac szczere wyjaénienia,
w pelni zrozumial naganno$é
swojego postepowania

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wszystkie powyzsze zarzuty okazaly sie pozbawione
zasadnoSci i nie zaslugiwaly na uznanie Sadu

Okregowego.




W pierwszej kolejnoSci odpierajac zbiorczo tak
sformulowane pokrewne zarzuty wskaza¢ nalezy, iz
zar6wno orzeczone wzgledem K. G. kary jednostkowe,
kara laczna, jak i Srodki karne w zadnym razie nie nosily
cech razacej niewspolmiernosci, a tylko tego rodzaju
niewspoétmierno$¢ moglaby powodowaé, w my$l art. 438
pkt 4 kpk, wydanie orzeczenia reformatoryjnego.

Przestanka razacej niewspolmiernosci kary
(analogicznie — rowniez kary lacznej, sSrodkéw karnych
i $rodkéw kompensacyjnych) jest spelniona tylko
wowczas, jezeli z punktu widzenia nie tylko oskarzonego
czy jego obroncy, ale i ogoélu spoleczenstwa, te
jawig sie jako niesprawiedliwe, zbyt drastyczne,
przynoszace nadmierng dolegliwo§é. Nie chodzi
przy tym o kazda ewentualna rdéznice w ocenach
co do wymiaru kary, ale o robznice ocen tak
zasadniczej natury, iz rozstrzygniecie w przedmiocie
kary i $érodkéw karnych dotychczas uksztaltowane
nazwaé mozna byloby - réwniez w potocznym
znaczeniu tego slowa — razaco niewspOlmiernym,
czyli niewspOlmiernym w stopniu niedajacym sie
wrecz zaakceptowaé. Pojecie niewspdlmierno$ci razacej
oznacza zatem znaczng dysproporcje miedzy kara
zastosowang, a karg sprawiedliwa, zasluzona, ktéra
powinna zostaé wymierzona w wyniku prawidlowego
zastosowania dyrektyw sadowego wymiaru kary oraz
zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo.

Tymczasem, ferujac rozstrzygniecie w zakresie kary
Sad pierwszej instancji uwzglednil wszystkie ustawowe
dyrektywy plyngce z treéci stosownych przepisow
karnomaterialnych, wlaéciwie zwazyl stopien winy
oskarzonego oraz spolecznej szkodliwos$ci przypisanych
mu czyndéw, baczac jednoczeénie na wszelkie
okoliczno$ci dotyczace stricte osoby sprawcy oraz jego
mozliwo$ci finansowych — co w sposéb niezwykle
detaliczny i przystepny wyartykulowano w stosownej
czesci pisemnych motywdow do zaskarzonego orzeczenia.
Twierdzenia, ze Sad I instancji nie uwzglednil postawy
i warunkéw osobistych oskarzonego, jego zachowania
po popelnieniu przestepstwa, okolicznosci, iz oskarzony
przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
skladajac szczere wyjasnienia nie byly zasadne, gdyz w
uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy odniost sie do
wszystkich wskazanych elementéw.

Nalezy wskaza¢, ze skarzacy wnioskujac o obnizenie
wysokosci stawek dziennych kar grzywny nie wskazal
okoliczno$ci przemawiajacych za taka decyzja. To




dochody sprawcy, jego stosunki majatkowe, mozliwos$ci
zarobkowe, warunki osobiste i rodzinne determinujg
wysoko$§¢ stawki dziennej, a te w odniesieniu do
oskarzonego pozwalaly na ustalenie stawki dziennej
na kwote 30 zl (oskarzony jest specjalista w swojej
dziedzinie zawodowej, nie ma nikogo na utrzymaniu,
ma staly dochéd, posiada majatek). Nawigzujac wprost
do postulatu skarzacego wyraznie zaznaczy¢ nalezy,
iz obowigzujgce przepisy prawa nie wprowadzajg
automatyzmu w zakresie ksztaltowania kary lgcznej i
nie daja podstaw w kazdej sytuacji do zastosowania
zasady pelnej absorpcji (czy tez per analogiam
pelnej kumulacji), a zwlaszcza tylko dlatego, ze takie
rozstrzygniecie jawiloby sie jako sluszne w oczach
ktorejé z zainteresowanych stron procesowych. W ocenie
Sadu Okregowego, postuzenie sie wzgledem K. G.
postulowang przez skarzacego zasada absorpcji, zgodnie
z ktéra wobec oskarzonego orzeczona zostalaby kara
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych i to po 20
zlotych kazda z nich wiazaloby sie poniekad z zupelnym,
bezzasadnym quasi darowaniem skazanemu wykonania
jednej jednostkowej kary podlegajacej laczeniu, a tym
samym implikowaloby bezkarno$é podsadnego za jedno
z przestepstw, ktorych sie dopuscil. Celem kary lacznej
nie jest za$ tak znaczace i jednoczeSnie bezwiedne
nagradzanie kazdego sprawcy wielokrotnie lamiacego
porzadek prawny, lecz zapewnienie racjonalnego
stosowania kar poprzez likwidacje w postepowaniu
wykonawczym ich swoistej, wynikajacej z kilkukrotnych
skazan konkurencji. Oparcie przez Sad ferujacy wyrok
wymiaru kary lacznej na oméwionej zasadzie absorpcji,
kazdorazowo traktowac nalezy zatem jako rozwigzanie
zupelhie skrajne, stosowane jedynie wyjatkowo i
wymagajace szczegblnego uzasadnienia. Ponadto z
treéci obowigzujacych przepisow dotyczacych kary
lacznej wynika konieczno$¢ wymierzenia kary lacznej
powyzej najwyzszej z kar orzeczonych za poszczegélne
przestepstwa, co oznacza, ze w takich przypadkach
minimalna kara laczna musi by¢ wyzsza od najwyzszej
grzywny orzeczonej za przestepstwa pozostajace w
zbiegu, co wykluczalo orzeczenie kary lacznej grzywny
w rozmiarze 100 stawek. Sad Okregowy nie powzial
zastrzezen co do warto$ci przyjetej przez Sad nizszego
rzedu. Wszak, juz na tzw. pierwszy rzut oka,
kiedy uchwyci sie w polu widzenia ustawowe ramy
omawianej instytucji, trudno przyjaé azeby ta - niemalze
zroOwnana z mozliwie najnizsza jaka dopuszcza ustawa,
charakteryzowala sie razaca niewspohmiernoscia.




Rzecz jasna, nie budzi najmniejszych watpliwosci, ze
podsadny jest osoba dotychczas niekarang, popelnione
przez niego przestepstwa pozostawaly w bardzo bliskim
zwigzku czasowym, za$ przed popelnieniem przestepstw
prowadzil uregulowany tryb zycia. Orzeczenie przez Sad
Rejonowy kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania juz samo Ww sobie
stanowilo swoisty przejaw premiowania oskarzonego
i uwzglednienia jego doczasowej niekaralnoéci oraz
wyrazonej postawy procesowej w postaci przyznania sie
do popelnienia zarzucanych mu czynéw. O ile bowiem
skruchaiautorefleksja, o ile sg autentyczne, zashuguja na
pewnego rodzaju aprobate, o tyle nie nalezy im nadawac
nadmiernej rangi i kluczowego wrecz znaczenia. W
przeciwnym bowiem razie niemalze kazdy sprawca
deklarowalby tozsame poczucie winy czy nawet chec
zmiany, upatrujac w swojej postawie walory procesowe.
W rzeczywistoS$ci oskarzony zostal niejako zmuszony do
przyjecia takiego, a nie innego stanowiska procesowego,
bedac przylapanym na goracym uczynku.

W tym miejscu przypomnie¢ wypada jaki powazny
problem stanowia aktualnie na drogach nietrzezwi
kierowcy. W ostatnich latach tego typu patologiczne
zachowania mnozyly sie, doprowadzajac do coraz
to wiekszej iloSci, znamiennych w swych skutkach,
wypadkow. Oczywiécie, tym razem do takiego zdarzenia
nie doszlo, ale najpewniej tylko dlatego, ze zachowanie
oskarzonego zostalo do$§¢ szybko udaremnione przez
funkcjonariuszy Policji. Z tego wzgledu faktu, iz
na gruncie przedmiotowej sprawy tak naprawde
nie wystapily negatywne skutki nieodpowiedzialnego
zachowania K. G. absolutnie nie nalezalo poczytywaé
jako zashlugi samego zainteresowanego, a raczej
rozpatrywaé¢ w kategoriach pomys$lnosci losu. Tak
czy inaczej, bez watpienia osoba $§wiadoma i dorosta
winna zdawaé sobie sprawe z niezwykle realnych
mozliwych konsekwencji jazdy pod wplywem alkoholu,
zwlaszcza gdy problem ten w ostatnim czasie zostal
nagloéniony na tak duza skale. Jednoczeénie, w ocenie
Sadu Okregowego dla niemal kazdego oczywistym
winno sie uwidoczni¢ réwniez i to, ze zdolnosci
do bezkolizyjnego, bezpiecznego prowadzenia pojazdu
ulegaja znacznej deformacji juz wskutek spozycia
niewielkiej iloSci alkoholu, za§ wraz z wzrostem jego
stezenia we krwi niemalze calkowicie zanikaja. Z tych
wszystkich wzgledéw zachowania tego rodzaju winny
by¢ pietnowane nie tylko w powszechnym odbiorze,
ale takze spotykaé¢ sie z odpowiednia reakcja karna.




Nietrzezwy kierowca niewatpliwie stanowi zagrozenie
dla innych uczestnikow ruchu drogowego, a zdrowie
i zycie czlowieka sg warto$ciami najwyzszymi, ktore
bezwzglednie nalezy chronic.

Dlatego w ocenie Sadu Okregowego piecioletni
zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych
spelni swoje ustawowe cele, zwlaszcza w zakresie
prewencji ogélnej. W zakresie czynu z punktu I
nie mozna pomingé wysokiego stanu nietrzezwosci,
okoliczno$ci zatrzymania w miejscu gdzie odbywa
sie intensywny ruch drogowy. W zakresie czynu
z puntu II uwzgledniono, ze oskarzony swoim
zachowaniem chcial unikna¢ odpowiedzialnos$ci karnej,
bagatelizowal sygnaly nakazujace mu zatrzymanie
sie. Takie zachowanie oskarzonego jako kierowcy
nakazywalo wyeliminowanie go na okres 5 lat.
Nie nalezy bowiem ignorowaé, iz istota omawianej
regulacji jest wlasnie czasowe wyeliminowanie z obszaru
dr6g publicznych stwarzajacych realne i powazne
niebezpieczenstwo (i to tak dla zdrowia i Zycia
ludzkiego jak i napotkanego mienia) nietrzezwych
kierowcow. Rzecz jasna, Sad Okregowy rozumie, iz
orzeczenie zakazu kategorii pojazdow jedynie B bylby
ulatwieniem w zyciu oskarzonego, jednakze nie moze
to stanowié¢ wystarczajacej podstawy przemawiajacej
za przyjeciem postulowanego rozwiazania, bowiem
interes oskarzonego nie moze przewyzszalé szeroko
pojmowanego dobra ogélu. Poza tym, naczelnym
zalozeniem $rodka karnego jest sprawienie sprawcy
dolegliwo$ci na tyle odczuwalnej, ze w przyszlosci
powstrzyma go to od podejmowania dzialan sprzecznych
z prawem. Jednocze$nie nalezy wskazac, ze wyrok Sadu
I instancji zawiera zaliczenie okresu zatrzymania prawa
jazdy na poczet orzeczonego Srodka karnego.

Zdaniem Sadu Okregowego wyznaczony okres proby na
2 lata jest prawidlowy, przy uwzglednieniu popelnienia
innych przestepstw i tylko taki
zweryfikuje trafno$é przyjetej pozytywnej prognozy na
przysziosé.

okres nalezycie

Whniosek

wniosek obroncy oskarzonego o zmiane zaskarzonego
wyroku:

co do czynu z art. 178a §1 k.k. poprzez:

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




+ orzeczenie wobec oskarzonego kary 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ stawki
dziennej na kwote 20 zlotych, $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych kategorii B na okres 3 lat, zaliczajac
na jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy

co do czynu z art. 178b k.k. poprzez:

« orzeczenie wobec oskarzonego kary 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ stawki
dziennej na kwote 20 zlotych, $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych kategorii B na okres 1 roku,
zaliczajac na jego poczet okres zatrzymania prawa
jazdy

co do czynu z art. 229 §3 poprzez:

» orzeczenie = wobec  oskarzonego kary 1
roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem na okres proby wynoszacy 1 rok.

Na podstawie art. 85 §1 k.k. i art. 86 81 k.k., obronca
wnosil o orzeczenie kary lacznej, co do czynu z art.178a
81 k.k. i czynu z art. 178b k.k. w wysokoSci 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej
na kwote 20 zlotych.

Na podstawie art. 9o §2 k.k. i art. 86 §1 k.k. wnosil o
orzeczenie, co do czynu z art. 178a § 1 k.k. i czynu z
art. 178b k.k., lacznego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych kategorii B na okres 4 lat,
zaliczajac na jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy.

Zwiezle o powodach uznania wniosku za zasadny,
cze$ciowo zasadny albo niezasadny.

Wobec bezzasadnoSci wywiedzionych zarzutéw, na
uwzglednienie nie zastuzyt zaden z tak sformulowanych
wnioskow apelacyjnych.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w  Minsku
Mazowieckim z dnia 17 pazdziernika 2022
roku, wydany w sprawie o sygn. akt II K

437/22.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec bezzasadnoéci wywiedzionych zarzutow i
przy jednoczesnym braku przeslanek podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad Okregowy nie znalazl
podstaw, azeby podja¢ ingerencje w tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie
art. 634 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk. Oskarzony osigga
staly docho6d, posiada zawdd oraz majatek ruchomy, ma
wiec mozliwosci uregulowania naleznoS$ci sadowych.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyroku Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Minsku Mazowieckim

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

z dnia 17 paZdziernika
2022r. sygn. akt II K

437/22

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




