Sygn. akt II Ka 38/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2023 r.

sprawy K. K.

obwinionego z art. 92a kw

na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim
z dnia 8 listopada 2022 r. sygn. akt Il W 168/22

I. wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od K. K. na rzecz Skarbu Panstwa 30 zlotych tytulem oplaty za II instancje oraz 50 zlotych tytulem
zryczattowanych wydatkow postepowania odwolawczego.

Sygn. II Ka 38/23

UZASADNIENIE

K. K. zostal obwiniony o to, Zze w dniu 02.09.2021 r. 0 godz. 18.22 w lokalizacji (...), kierujac pojazdem marki (...) nr
rej. (...) nie zastosowat sie do ograniczenia predkosSci okre§lonego znakiem drogowym, w ten sposob, ze na odcinku
obowigzywania ograniczenia predkosci do 40 km/h kierowal pojazdem z predkosScia 64 km/h, tj. przekroczenie o 24
km/h,

tj. o wykroczenie z art. 92a kw w zw. z § 27 ust. 1 Rozporzqdzenia Ministrow Infrastruktury
oraz Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 31 lipca 2002 r. w sprawie znakéw i sygnalow
drogowych (Dz. U. z 2019 r., poz. 2310 ze zm.)

Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim wyrokiem z dnia 8 listopada 2022 r., sygn. II W 168/22:

I. obwinionego K. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 92a kw w
brzmieniu wedlug stanu na dzien popelnienia wykroczenia i za ten czyn na postawie art. 92a kw w zw. z art. 2 § 1 kw
wymierzyl mu kare w wysoko$ci 200 (dwustu) zlotych;



II. zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 (trzydziestu) zlotych tytulem oplaty oraz obciazyt go
zryczaltowanymi wydatkami postepowania w wysokosci 120 (stu dwudziestu) zlotych.

Wyrok ten w caloéci zaskarzyl obwiniony, zarzucajac mu:
1. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

a) art. 5§ 2kpk wzw. zart. 8 kpw, poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na korzy$¢ obwinionego,
tj. ustalenie kierujacego pojazdem w chwili popelienia wykroczenia;

b) art. 424 § 1 kpk w zw. z art. 82 § 1 kpw, poprzez nieuzasadnienie ustalenia, iz kierujacym pojazdem w chwili
popelnienia wykroczenia byt obwiniony K. K.;

2. Blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe i majacych wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

a) uznanie, iz obwiniony kierowal pojazdem w chwili popelnienia wykroczenia, pomimo ze material dowodowy
zgromadzony w niniejszej sprawie nie daje podstaw do takich ustalen.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania.
Na rozprawie apelacyjnej obwiniony popart apelacje i wnioski w niej zawarte.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego jako bezzasadna, nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Skarzacy ograniczyl sie do podniesienia samych zarzutéw, wskazanych powyzej ,,stowo w stlowo” (nawet z bledem
co czego Sad powrdci) bez jakiegokolwiek uzasadnienia wyrazonych w nich zastrzezen pod adresem zaskarzonego
wyroku. Biorac pod uwage nader skromng tre$¢ wniesionego Srodka odwolawczego, wskazaé nalezalo, iz w $wietle art.
427 § 2 kpk a contario w zw. z art. 109 § 2 kpw, uzasadnienie nie jest elementem obligatoryjnym apelacji pochodzacej
od podmiotu nieprofesjonalnego. Rzecz jednak w tym, iz apelacja pochodzaca od obwinionego K. K. rowniez pod
wzgledem tresci zarzutow podniesionych w tzw. petitum cechowala sie niskim stopniem konkretyzacji, tj. brakiem
doprecyzowania jakie dokladnie dowody i argumenty skarzacy ma na mysli kwestionujac zaskarzony przez siebie
wyrok go dotyczacy. Sad Odwolawczy nie moze sie tego domyslac. Watpliwoéci tego rodzaju nie rozwialo uzasadnienie
apelacji, albowiem w ogole go nie bylo. To na skarzacym spoczywa obowigzek wskazania dlaczego nie zgadza sie
z zaskarzonym orzeczeniem, jak tez przedstawienia rzeczowej w tym przedmiocie argumentacji. Kwestionowanie
ustalen Sadu I instancji nie moze ogranicza¢ jedynie do bardzo ogoélnych stwierdzen, a jedynie takie zawierala
wniesiona apelacja.

W zarzucie obrazy art. 5 § 2 kpw w zw. z art. 8 kpw skarzacy zarzucil Sadowi Rejonowemu rozstrzygniecie niedajacy
sie usuna¢ watpliwosci na jego ,korzy$¢”, a zatem w dokladnie ten sposob, jak 6w Sad procedowalby zgodnie z jego
interesem procesowym. Stowo ,nie” (a raczej jego brak) czynilo tutaj zasadnicza réznice i powodowalo, iz zarzut ten
w wydaniu obwinionego w istocie byl zredagowany w sposéb semantycznie pusty.

Istota kontroli odwolawczej jest skonfrontowanie krytycznej ze swej istoty argumentacji strony skarzacej wyrok
z wywodami przedstawionymi przez Sad I instancji w czeSci motywacyjnej wyroku, zawierajacej podstawy
rozstrzygniecia. Dla przyznania racji skardze nie wystarczy podniesienie zarzutu, ze Sad Rejonowy dopuscit sie
uchybienia i ograniczenie sie do wyrazenia przekonania, iz inaczej nalezalo oceni¢ dowody, ale nie wiadomo
ktore dokladnie. Polemika z ocena zaprezentowana przez Sad a quo ma warto$¢ wtedy, gdy wskazuje argumenty
podwazajace te ocene, a tego zwyczajnie brak bylo we wniesionej skardze apelacyjne;.



W sytuacji, gdy Srodek odwolawczy jest sporzadzony przez strone osobiScie, to zawsze bedzie on podlegal kontroli w
kontekscie przestanek odwolawczych zgodnie z art. 433 § 1i 2 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw. Sad Okregowy skrupulatnie
przeanalizowal zaskarzony wyrok i zadnych uchybien w nim nie stwierdzil.

Akurat w tej sprawie nie bylo zadnych watpliwoéci co do tego, ze to obwiniony K. K. kierowal pojazdem marki (...) nr
rej. (...) w miejscu i czasie wskazanym we wniosku o ukaranie. Obwiniony sam to przyznal podpisujac o§wiadczenie
skierowane do Gléwnego Inspektoratu Transportu Drogowego (k. 11 akt sprawy).

Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie jakichkolwiek uchybien w procedowaniu Sgdu I instancji, ktory to Sad prawidlowo
zebrat i ujawnil konieczng ilo§¢ dowodoéw pozwalajgcych na ustalenie stanu faktycznego przedmiotowego zdarzenia.
W przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do stwierdzenia tzw. ,btedu dowolnosSci” w poczynionych przez Sad
Rejonowy ustaleniach faktycznych, ktére wynikalyby z obrazy art. 7 kpk.

Sad Okregowy zgodzit sie rowniez z Sadem Rejonowym w zakresie wymiaru orzeczonej wobec obwinionego kary
grzywny (200 zl) za przypisane mu wykroczenie, uznajac, iz w $wietle okolicznoéci tej sprawy brak bylo podstaw
do uznania jej za razgco surowa. Skarzacy w ramach wniesionej apelacji réwniez nie kwestionowal tego elementu
pierwszoinstancyjnego wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawczy na podstawie art. 437 §1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze przed Sadem Okregowym orzeczono na podstawie art. 119 kpw
w zw. z art. 636 § 1 kpk. Na kwote 80 (osiemdziesieciu) ztotych sklada sie 30 (trzydziesci) zlotych oplaty oraz 50
(piecdziesiat) zlotych zryczaltowanych wydatkow za postepowanie drugoinstancyjne, ktérych wysoko$¢ wynika z § 4
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 grudnia 2017 r. w sprawie wysoko$ci zryczaltowanych wydatkow
postepowania oraz wysokos$ci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o wykroczenia
(Dz. U. z 2017 1., poz. 2467).

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



