Sygn. akt II Ka 42/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Agata Kowalska
Sedziowie: SR del. Pawel Madry (spr.)

SO Karol Tro¢
Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale prokuratora Malgorzaty Ciecko

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2023 r.

sprawy M. K. (1)

oskarzonego z art. 233 § 6 kk w zw. z art. 233 § 1 kK, art. 284 § 1 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 25 pazdziernika 2022 r. sygn. akt IT K 770/21

I. w zaskarzonej czeSci wyrok zmienia w ten sposob, ze w miejsce orzeczonej wobec oskarzonego M. K. (1) w pkt
V nawiazki, na podstawie art. 4681 kk orzeka obowiazek cze$ciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej M. K. (2) kwote 4.000 (cztery tysiace) zl;

II. w pozostalej zaskarzonej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 140 z} tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 42/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

6.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Lukowie z dnia 29 marca 2023r. w sprawie II K 770/21

6.2. Podmiot wnoszqacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

6.3. Granice zaskarzenia

6.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




6.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c

jezeli

orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

6.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

6.5. Ustalenie faktéow

6.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2111 | e

6.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

6.6. Ocena dowodow

6.1.5. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




6.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. zarzut obrazy przepisow | # zasadny

postepowania majacej wplyw na
tre$¢ wyroku pod postacig art 7 kpk
w zw. z art. 410 kpk polegajacej
na okolicznosci
przemawiajacych  wylacznie
niekorzy$¢ oskarzonego, zastapieniu
swobodnej oceny dowod6w dowolng
oceng dowodow,
wszystkich okoliczno$ci sprawy, w
szczegblnosci poprzez:

uwzglednieniu
na

niewyjasnieniu

a) nieobdarzenie walorem
wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego M. K. (1) oraz zeznan
$wiadkowI. L., Z. K.iS. K. w sytuacji,
gdy wyjaénienia oskarzonego oraz
Swiadkbw sa spdjne,
konsekwentne, co w
konsekwencji doprowadzilo Sad do
blednych wustalen faktycznych w
sprawie i skazania oskarzonego;

zeznania
zbiezne 1

b) obdarzenie walorem
wiarygodnos$ci w calosci

M. K. (2), ktéra nie potrafila

zeznan

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wytlumaczyé¢ dlaczego jej zdaniem
wspélne pojazdy oraz mieszkanie
pokrzywdzona
oraz oskarzonego przed zawarciem

zakupione przez
zwigzku malzenskiego oraz w jego
trakcie zostaly zapisane tylko na
oskarzonego

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- obronca w uzasadnieniu

omawianego stwierdzil,
ze wyjas$nienia oskarzonego
sq wiarygodne, a nadto
znajduja potwierdzenie w
zeznaniach cztonkow jego
rodziny. Jednakze, zdaniem
Sadu Okregowego, Sad Rejonowy
oceniajagc  wyjaénienia  trafnie
punktuje w swych rozwazaniach,
7 wyjasnienia
pozbawione sa
informacji na

zarzutu

ze w tej czedci

oskarzonego
precyzyjnych
temat pochodzenia $rodkéw
pienieznych przeznaczonych na
samochodu. Wprawdzie
oskarzony nie mial obowigzku
wyjasnien, to jednak
w przypadku ich zlozenia, na
nim ciazyl obowigzek wykazania
wiarygodno$ci swoich twierdzen, co
w przedmiotowej sprawie nie mialo

zakup

zlozenia

miejsca.

- warto wskazaé, ze przeciwko tezie
oskarzonego o zakupie samochodu
wylacznie z Srodkow
pienieznych $wiadcza nie tylko
zeznania pokrzywdzonej, ale takze
bezsporne okolicznoéci  sprawy.
Gdyby oskarzony poszukiwal karty
pojazdu do tego samochodu (w
celu sprzedazy samochodu swojej
siostrze) wobéwczas o wydanie tej
karty zwrocilby sie do
zony. Przeciez przy zalozeniu, ze

wlasnych

SWoj€j

byt wylacznym wilascicielem tego




samochodu (takze w przekonaniu
jego zony) nie mialby zadnych
probleméw z uzyskaniem tego
dokumentu od zony. Tymczasem
umowa  sprzedazy  samochodu
zostala zawarta w dniu o1
kwietnia 2020r., za§ juz 15
kwietnia 2020r. oskarzony wystapil
do urzedu o wydanie wtornika
karty pojazdu. Oznacza to, ze
oskarzony zamierzal ukry¢ fakt
sprzedazy samochodu przed swoja
zong i celowo nie zazadal od
niej wydania karty pojazdu, gdyz
wowcezas M. K. (2) dowiedzialaby
sie o zamiarach oskarzonego. Fakt,
ze zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa pokrzywdzona zlozyla
dopiero 31 sierpnia 2020 r. wynika
z jej niewiedzy co do sprzedazy
samochodu. Na podstawie tej
okoliczno$ci nalezy daé wiare
pokrzywdzonej, ze oskarzony nie
zwracatl sie do niej w kwietniu 2020r.
o wydanie karty pojazdu, gdyz
wowczas pokrzywdzona zlozylaby
zawiadomienie = o  popelnieniu
przestepstwa przez oskarzonego juz
w kwietniu 2020r.

- bez znaczenia dla oceny
wyjadnien oskarzonego w
zakresie przypisanego mu czynu
jest okoliczno$¢ zamieszkiwania
oskarzonego wspOlnie zZ
pokrzywdzona w  okresie od
wrze$nia do konca pazdziernika
2020r. Argument obroncy
sprowadzajacy sie do twierdzenia,
ze oskarzony sprzedajac samochdd
siostrze nie dzialal w celi
osiagniecia korzyéci majatkowej
kosztem pokrzywdzonej, gdyz w
tym poOzniejszym okresie wspolnie
z pokrzywdzong utrzymywal dom
i corke, jest bezpodstawny.
Dokonujac rozwazan na temat
motywacji oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu nalezy
pamieta¢, ze oskarzony od marca




2020r. mieszkal u swojej matki,
a 17 kwietnia 2020r. zlozyl pozew
o rozwbd. Twierdzenie zatem,
tak jak obronca w apelacji, ze
oskarzony sprzedajagc samocho6d
siostrze nie dzialat w celu
osiagniecia korzyéci majatkowej
kosztem majatku swojej zony jest
pozbawione logiki i sprzeczne z
do$wiadczeniem zyciowym.

- Sad Okregowy nie podziela takze
argumentéw obroncy dotyczacych
oceny wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonej. Sad  Rejonowy
trafnie  wskazal, ze zeznania
te sg3 wewnetrznie  spdjne,
logiczne, znajduja potwierdzenie
w dokumentach zgromadzonych w
aktach sprawy. Z tych powodow
nieskuteczny jest zarzut obroncy,
iz nie mozna da¢ wiary zeznaniom
tego Swiadka, gdyz M. K
(2) nie potrafila wytlumaczy¢,
dlaczego przedmiotowy samochod
zostal zarejestrowany wylacznie
na oskarzonego. Przede wszystkim
z treSci zeznan zlozonych na
rozprawie w dniu 07 czerwca
2022r. nie wynika, aby $wiadek
nie potrafila ,wytlumaczy¢” tego
faktu, gdyz wprost nie byla o
to pytana przez obronce. Nadto
Swiadek odniosta sie do okoliczno$ci
zarejestrowania  przedmiotowego
pojazdu wylacznie na nazwisko
oskarzonego  stwierdzajac, ze
wszystkie samochody, zaréwno
przed zawarciem malzehstwa jak i
w jego trakcie, byly rejestrowane
wylgcznie na oskarzonego. Majac
na wzgledzie dos§wiadczenie zyciowe
nalezy stwierdzi¢, ze nie
jest to odosobniony przypadek,
gdy  samochody  rejestrowane
sa wylgcznie na jednego =z
malzonkéw, zwlaszcza na meza,
mimo iz  $rodki  pieniezne
przeznaczone na zakup samochodu
pochodzily ze wspoélnego majatku.




Z tego tez powodu nie
sposéb na podstawie okoliczno$ci
zarejestrowania
oskarzonego
ze zeznania pokrzywdzonej co

tego

samochodu na
nazwisko uznad,
do okolicznoéci  zakupu

samochodu nie s3 wiarygodne.

Whniosek

wniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czes$ciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala
brak podstaw do
zaskarzonego wyroku zgodnie z
wnioskiem apelacji

zmiany

3.2.

zarzut obrazy przepisow
postepowania majacej wplyw na

tre§¢ wyroku pod postacig art.

630 kpk poprzez obcigzenie
oskarzonego kosztami sadowymi
w caloSci w  sytuacji, gdy

oskarzonego uniewinniono od
popelnienia jednego z dwdch czynow
zarzucanych w akcie oskarzenia
co oznacza, iz oskarzonego mozna
obciazy¢ kosztami sadowymi jedynie
do polowy ich wysokoSci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy obciazyt oskarzonego
wydatkami 1476,88
zt. Wprawdzie z uzasadnienia
wyroku nie wynika jakie wydatki
skladaly sie na zasadzona kwote,

w  kwocie




to jednak z akt sprawy wynika,
ze byly to wydatki
z przeprowadzeniem dowodu z
opinii sadowo — psychiatrycznej
dotyczacej oskarzonego, wywiadu
srodowiskowego dotyczacego
oskarzonego, uzyskania aktualnych
danych o karalno$ci oraz ryczalty
za doreczanie pism sgdowych w
kazdej instancji oddzielnie. Wydatki
te powstaly

zwiazane

zatem w zwigzku
z prowadzeniem postepowania
karnego wobec oskarzonego, tj.
nie powstaly jedynie w zwiazku z
postawieniem oskarzonemu zarzutu
z pkt I aktu
tych powodow nie bylo podstaw
do przejecia nawet czeSci tych
wydatkow na rachunek Skarbu
Panstwa,
liczbe zarzutéow, powyzsze wydatki
powstalyby w sprawie.

oskarzenia. Z

gdyz bez wzgledu na

Whniosek

brak wniosku apelacji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

3.3.

zarzut obrazy przepisdbw prawa
materialnego, tj. art. 46 § 2 kk
poprzez jego bledne zastosowanie
i orzeczenie wobec oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej nawiazki w
kwocie 4.000 zt w sytuacji, gdy
przepis ten przewiduje nalozenie
na oskarzonego nawiazki jedynie
w  przypadku
obowigzku okre§lonego w § 1 jest
znacznie utrudnione, a ktbéra to

jezeli orzeczenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




okoliczno$§¢ nie ma miejsca w
niniejszej sprawie

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy, uzasadniajgc
rozstrzygniecie z pkt V wyroku,
stwierdzil, ze z powodu ,znacznego
utrudnienia orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody (rézne
stanowiska stron co do warto$ci
pojazdu bedacego przedmiotem
postepowania) zasadne jest
orzeczenie nawigzki na podstawie
art. 46 § 2 kk. Stwierdzenie to
pozostaje jednak niezrozumiale w
sytuacji, gdy Sad Rejonowy w
opisie przypisanego wyrokiem czynu
uznal, ze przedmiot przestepstwa
(samocho6d) stanowi réwnowarto$é
nie 8.000 1zl. Na
podstawie takiego oszacowania
wartoSci samochodu mozna bylo
zatem uznad,
przypadku
wspolwlasnosci

mniej niz

ze pokrzywdzonej
- 0w zniesienia
majatkowej
malzenskiej — przypadlaby kwota
nie mniejsza niz 4.000 zi. Z
tych  powodéw Sad Okregowy,
podzielajac zarzuty apelacji w
tym  zakresie, uznal, ze w
granicach
zlozenia

zaskarzenia, mimo
jedynie
korzy$¢é oskarzonego, nalezy zmienié
zakresie
rozstrzygniecia z pkt V w taki
sposob, aby z tego rozstrzygniecia
zasadzona kwota
czeSciowe

apelacji na

zaskarzony wyrok w

wynikalo, ze
stanowi naprawienie
szkody czynem wyrzadzonym przez

oskarzonego.

Wnhniosek

brak wniosku apelacji

# zasadny




# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

6.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

caly wyrok za wyjatkiem rozstrzygniecia z pkt V wyroku

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

bezzasadno$¢ zarzutow apelacji i brak okoliczno$ci
uwzglednianych przez sad odwolawczy z urzedu
skutkujacych zmiang lub uchyleniem zaskarzonego
wyroku

6.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany




orzeczenie z pkt V wyroku - zmiana poprzez orzeczenie

w miejsce nawigzki, na podstawie

art. 46 § 1 kk obowigzku cze$ciowego naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej M. K. (2)

kwoty 4.000 zt

Zwiezle o powodach zmiany

wysoko$¢ orzeczonej kwoty wynika z przyjetych w
sprawie ustalen, iz warto$§¢ samochodu stanowiacego
przedmiot przestepstwa z pkt II aktu oskarzenia wynosi

nie mniej niz 8.000 zl

6.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

6.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia




5.3.1.4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

6.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

6.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI

apelacja obroncy okazala sie zasadna jedynie w zakresie
jednego zarzutu, zatem o kosztach sadowych za
postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art.
627 kpk w zw. z art. 634 kpk. W sprawie nie istnialy
podstawy do zwolnienia oskarzonego od zaplaty kosztow
sadowych, zatem Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 z} tytulem oplaty
(art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych) oraz
kwote 20 zl tytulem ryczaltu za doreczenia pism
sadowych.

7. PODPIS




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




