Sygn. akt II Ka 64/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2023 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Agnieszka Karlowicz

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Barbary Szczepanik

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2023 r.

sprawy E. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 19 pazdziernika 2022 r. sygn. akt II K 482/21

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pafistwa 200 zt kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 64/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Wegrowie z dnia 19 pazdziernika 2022 r., sygn. Il K 482/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Obraza przepisow | # zasadny

postepowania tj. art. 7 kpk i
art. 410 kpk, oraz art. 5 § 2 kpk:

a) polegajgca na dowolnej i blednej
ocenie dowodu:

- z zeznan A. K. (1) oraz K. G. (1)
w zakresie w pokrzywdzeni mieli
dowiedzie¢ sie od jakich$§ blizej
nieustalonych i przestuchanych (...)
ze oskarzony nie odebratl pojazdow,
w sytuacji gdy ich zeznania w
tym zakresie sa
korespondencja elektroniczna, z
ktoérej wynika, ze sprzedajacy (...)
nie stawil sie w umoéwionym miejscu

sprzeczne z

1 czasie;
-z wyjasnien  oskarzonego
poprzez uznanie ich cze$ciowo za
dowdd niewiarygodny, w sytuacji
gdy  wyjasnienia  oskarzonego
negujacego zamiar wprowadzenia
w blad pokrzywdzonych znajduja
potwierdzenie w korespondencji
elektronicznej, nadto na brak
zamiaru wskazuje takze fakt, ze
oskarzony polecil Zonie, aby zwrdcila
§rodki pokrzywdzonym, oskarzony
wplywu na
pieniadze zostaly zwr6cone dopiero

nie miat to, ze

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




po jego zatrzymaniu, gdyz nie mial
faktycznego dostepu do rachunkéw
bankowych zZony, a rachunki
bankowe  oskarzonego  zostaly
zablokowane przez urzad skarbowy,
nadto wskutek pominiecia, ze
kwota 2925 z} zostala poczatkowo
zatrzymana przez oskarzonego
jako wynagrodzenie za transport
pierwszego sprowadzonego na rzecz
A. K pojazdu A. (..), gdyz
pokrzywdzony nie rozliczyt sie z
oskarzonym,;

b) rozstrzygnieciu na niekorzysé
oskarzonego niedajacej sie usunaé
watpliwo$ci poprzez ,odrzucenie
wersji oskarzonego, iz przyczyna
nie dokonania zwrotu pieniedzy
na rzecz pokrzywdzonego byl fakt,
iz rachunki zostaly zablokowane
przez  Urzad  Skarbowy”, w
sytuacji gdy w toku postepowania
dowodowego nie ustalono, aby
L. S. posiadal faktyczny dostep
do rachunkéw bankowych Zzony
K. S, na ktére wplynely
§rodki od pokrzywdzonych, za$
informacja z k. 82 wskazuje, ze
zadnych pelomocnictw do tych
rachunkéw bankowych K. S. nie
udzielala, zatem skoro oskarzony
nie mial dostepu do rachunkéw
bankowych, na ktore wplynely
§rodki, a rachunki bankowe jego
dzialalnoSci gospodarczej zostaly
zajete przez organy egzekucyjne
(czego w toku przewodu sadowego
nie podwazono zadnym innym
dowodem), to obiektywnie nie
mial on mozliwosci zwrotu tych
§rodkéw pokrzywdzonym, o czym
ich informowal, nadto oskarzony
prosit zone, aby niezwlocznie ze
swoich rachunkéw dokonala zwrotu
$rodkow;




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy jako bezzasadna,
nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Ani wysuniete w niej zarzuty,
ani przytoczona na ich
poparcie argumentacja, nie
dostarczyly podstaw do uznania
kontestowanego  orzeczenia  za
nietrafne. Nie doszlo takze w
trakcie ferowania zaskarzonego
wyroku do zadnego ze
wskazanych we wniesionym $rodku
odwolawczym uchybien, ani tez
nie ujawniono w tracie kontroli
instancyjnej  innych  uchybien
o  charakterze  bezwzglednym.
Zaskarzony wyrok nie wymagal
zmian reformatoryjnych.

W ocenie Sadu ad quem, Sad a
quo rozpoznajac niniejsza sprawe
w sposdb wyczerpujacy rozwazyl
wszelkie okolicznoéci i  dowody
ujawnione w toku rozprawy glowne;j,
przemawiajace zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego,
dokonujac  nastepnie na ich
podstawie prawidlowych ustalen
faktycznych.  Ocena  materialu
dowodowego dokonana przez Sad
I instancji nie wykazywala bledow
natury logicznej, nie byla stronnicza,
jak réwniez nie wykraczala poza
ramy swobodnej oceny dowodow,
chronionej przepisem art. 7 kpk.

Skarzacy mimo, iz nalezy
do podmiotéow profesjonalnych,
w redakcji wniesionego $rodka
odwolawczego nie wystrzegl sie
podrecznikowego  bledu Iaczac
zarzuty obrazy przepisow art. 5
§ 2 kpk i art. 7 kpk, chociaz
w orzecznictwie i doktynie od
lat wskazuje sie, iz maja one
charakter rozlaczny i wzajemnie




sie wykluczaja. Sad Odwolawczy
- przy spojnosci i dostepnosci
licznych judykatéow i pogladow
prezentowanych w doktynie od
lat - na potrzeby sporzadzania
niniejszego uzasadnienia nie widzial
konieczno$ci  czynienia  wielu
dydaktycznych uwag, dotyczacych
tej kwestii. DoS¢ wiec rzec, ze o
sile wniesionych zarzutéw decyduje
ich merytoryczna treSé, a nie
liczba przepisow, wskazanych przez
skarzacego w petitum po przecinku.

Apelujacy  probowal  wykazad,
ze skoro zgromadzone dowody
pozwalaly na  skonstruowanie
odmiennych wersji zdarzen, ktérych
ramy zakre§lono w a/o, to w
zalezno$ci od oceny dowodow
przez Sad  Rejonowy,  przy
uwzglednieniu podkreslonych przez
niego okolicznosci, to 6w Sad mial
obowiazek przyja¢ te korzystniejsza
wersje wydarzen. To oczywiscie
nieprawda. Jest to efekt wadliwego
rozumienia istoty zasady in dubio
pro reo.

Po regule skodyfikowang w przepisie
art. 5 § 2 kpk wolno organowi
procesowemu  siegna¢  dopiero
wowcezas, gdy wyczerpane zostaly
wszelkie mozliwo$ci pozwalajgce
na usuniecie ujawniajacych sie w
toku postepowania jurysdykcyjnego
watpliwosci, a zatem wowecezas,
gdy - ©primo - zostaly w
sprawie przeprowadzone wszystkie
dowody pozwalajace na usuniecie
ujawniajacych sie watpliwosci oraz
- secundo - dokonanie oceny
zgromadzonych dowodéw zgodnie z
zasada swobodnej oceny dowoddéw
prowadzi do wniosku, ze przy
ocenie zgromadzonych dowodow
nie da sie usungé wylaniajgcych
sie na ich tle watpliwosci
stosujagc  zasady  prawidlowego
rozumowania  oraz  wskazania




wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22.07.2021 r., sygn. IV KK 463/19,
LEX nr 3392580).

Obronca twierdzac, ze oskarzony
nie mial dostepu do rachunkéw
bankowych i polecit Zonie, aby
zwrocila pokrzywdzonym pienigdze
nie dostrzegal, ze naprawienie
szkody, po tym gdy doszlo juz
do oszustwa, nie ma wplywu na
konstatacje co do jego zaistnienia.
Wszakze zamiar podsadnego ocenia
sie na date czynu z aktu oskarzenia,
nie za§ wylacznie w oparciu
o jego deklaracje o tym, iz
szkode w aspekcie finansowym
chcial  wyréwnaé, a  nawet
wyrownal w poédZniejszym czasie
obawiajac sie odpowiedzialno$ci
karnej. Techniczny dostep do
rachunkdéw bankowych roéwniez
nie moze stanowi¢ wymowki
w  sposdb, jaki czynil to
obronca, prbébujac  przerzucié
odpowiedzialno$¢ za kompensacje
(a wlasciwie wytlumaczy¢ jej brak)
zaniechaniami zony oskarzonego,
czy tez zajeciem jego konta
bankowego przez Urzad Skarbowy.
To, ze w pierwszoinstancyjnym
postepowaniu przeprowadzono
dowody, z ktorych wynikalo, iz
oskarzony w czasie trudnoSci
finansowych, takze co do transakcji
zawartych  z  pokrzywdzonymi,
korzystat z kont bankowych
swojej matki K. S., obronica juz
pominal, chociaz mialo to doniosle
znaczenie, albowiem rachunkéow
wyzej wymienionej za dlugi jej
syna nie zajely zadne urzedy,
instytucje, organy Scigania i organy
egzekucyjne.

Sad Rejonowy rzeczywiscie
W  pierwszoinstancyjnej  ocenie
dowodow z zeznan pokrzywdzonych
A K (1 i K G (@




nie wykazal sie przenikliwoécia
w pisemnych motywach wyroku,
wykorzystujac szablonowe zwroty
i przytaczajac skrétowo dowody
zamiast wyluszczy¢ z nich to,
co istotne, aczkolwiek kierunek i
finalny efekt tej oceny miescil
sie w graniach art. 7 kpk,
za$ niedoskonalo$ci uzasadnienia I
instancji przy prawidlowosci samego
wyroku oceni¢ nalezalo w sposéb
zgodny z art. 455a kpk.

Roéznice w  zeznaniach w/w
pokrzywdzonych i ich poczucie
pokrzywdzenia diametralnie sie
réznilo w postepowaniu
przygotowawczym i sadowym,
wlasénie zZ uwagi na
zrekompensowanie im uszerbku
finansowego, aczkolwiek nie to
bylo decydujace w ustaleniu
braku sprawstwa oskarzonego. W
sprawie niniejszej nie moglo byé
mowy o wylacznie roszczeniach
cywilnych, albowiem niekorzystne
rozporzadzenie mieniem i
przysporzenia w majatku
oskarzonego, poprzedzily jego
oszukancze zabiegi. Dokonane przez
oskarzonego oszustwa zwigzane
ze sprowadzeniem samochodéw
z zagranicy stanowily wycinek
jego legalnej dzialalnoéci, a
wykonywane zajecie przewoznika
stworzylo mozliwoéci wykorzystania
pokrzywdzonych w sposob
wskazany w akcie oskarzenia.

Co do zeznan $wiadka A. K. (3) —
w ich éwietle oskarzony mial podaé
mu, ze do Polski sprowadzil 2 a nie 1
samochdd i z uwagi na ograniczone
miejsce na lawecie, bedzie musial
wrbci¢ sie po drugi pojazd (k.
3). Brak odebrania samochodu
od niemieckiego sprzedawcy byl
faktem przyznanym nawet przez
obronce, ktory w  wymowny
sposob w/w oszukancze twierdzenia




oskarzonego o  pozostawieniu
jednego z  akt ,gdzie§ w
Polsce” przemilczal, uchybiajac
treSci przepisu art. 410 kpk,
obowigzujacego nie tylko Sad ale
i strony procesowe i paradoksalnie
zarzucajac w  apelacji  jego
obraze. Przestuchanie niemieckiego
sprzedawcy (chociaz wlasciwszym
okresleniem byloby ,chetnego do
sprzedazy”, albowiem do zawarcia
transakcji w ogole nie doszlo)
wcale nie bylo konieczne do
procedowania. Caly czas pamietaé
przeciez nalezalo, iz w $wietle zeznan
w/w  pokrzywdzonego oskarzony
mial przekaza¢ mu, ze kupil pojazd,
zaplacil za niego, 6w pojazd jest
juz fizycznie w Polsce i musi
tylko po niego dotrze¢. Twierdzenia
obroncy, ze Niemiec-sprzedawca nie
stawil sie w oméwionym miejscu
i czasie, odstawalo zatem od
tego, co oskarzony mial przekazaé
pokrzywdzonemu A. K. (1).

Co do zeznan K. G. (1) -
takze depozycje tegoz $wiadka Sad
Rejonowy co do zasady strescil, a
nie wnikliwie ocenit. Wyluszezy¢ z
nich nalezalo znamiona oszustwa
i konkretne oszukancze zabiegi,
do ktéorych nalezaly kolejno:
twierdzenia oskarzonego, ze dotarl
na umodwione miejsce w Niemczech,
wymijajace odpowiedzi i brak
podania numeru telefonu do
kierowcy oskarzonego, ktéry mial
rzeczywiécie uda¢ sie do Niemiec,
pozniejszy brak zwrotu Srodkéow,
unikanie kontaktu, niedocieranie na
umoéwione spotkanie wyznaczone w
celu zwrotu $rodkéw, czy wreszcie
wysylanie potwierdzen przelewow,
mimo tego, ze zadne $rodki
z konta oskarzonego na konto
pokrzywdzonego nie wyszly. To byly
konkrety wskazujace na oszukancze




zabiegi i je dokladnie nalezalo
podkreslié.

W  powyzszym wzgledzie Sad
Odwolawczy w kontekscie
wniesionej apelacji musial niejako
zastagpi¢ Sad 1 instancji, ktory
w  sporzgdzonym uzasadnieniu
ograniczyl sie  wlasciwie do
streszczenia, a nie oceny dowodow z
zeznan pokrzywdzonych, uchybiajac
normie art. 424 § 1 kpk, aczkolwiek
w sposob niemajacy wplywu na tresé
zaskarzonego wyroku, utrudniajac,
ale nie uniemozliwiajac kontrole
odwolawcza.

Zwr6ci¢ nalezalo takze uwage, iz
to, ze ,Niemiec olal temat” to
twierdzenie oskarzonego z smsow
i przedstawienie przez niego takiej
wersji wydarzen pokrzywdzonemu
K. G. (1), a nie odzwierciedlenie
tego, ze rzeczywiScie tak bylo.
Brak bylo tutaj watpliwoSci, ktorych
nie dalo sie rozstrzygnaé siegajac
po konfrontacyjng ocene dowodow
i kategoryczna telefoniczna
deklaracje niemieckiego
kontrahenta, jaka przekazal on K. G.

(1).

Idac dalej i odnoszac sie do
twierdzeh o zajeciu rachunkéow
bankowych  oskarzonego przez
Urzad Skarbowy jako przyczyny
braku zwrotu $rodkéw finansowych
pokrzywdzonym - zdaniem Sadu
Okregowego, Sad Rejonowy
przekonujaco ja odrzucit jako
niewiarygodna, podkreslajac, iz z
informacji z (...) Bank (...) S.A.
wynikalo, ze o dostep do tegoz
konta nie zwracaly sie inne organy
Scigania (k. 274 - uzasadnienie
I instancji). Ponadto, numery
rachunkdéw  bankowych ktérych
dotyczyl a/o i na ktore wskazywal
obronca nie byly wlasnoScia zony
oskarzonego D. S., lecz matki




K. S (ur. (.)) , co jak
wydaje sie przy uwzglednieniu
tres$ci wykorzystanych argumentow,
skarzacy zupelie pomylit. Matka
oskarzonego odmowila co prawda
sktadania zeznan (k. 150v). Ich
istnienie nie stanowilo jedna
warunku sine qua non skazania,
a Sad dysponujac zgromadzonymi
dowodami moégl wyciagnaé jedyne
racjonalne wnioski w oparciu o
ich tre$¢ i logiczny oraz zgodny
z do$wiadczeniem Zyciowym cigg
wypadkow.

Odrzucenie przez Sad I instancji
wyjasnien oskarzonego jako
pozostajacych ~ w  sprzeczno$ci
nie tylko ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym
w postaci zeznan S$wiadkéw oraz
dowodéw z dokumentéw, ale
takze pozostajacych w sprzecznosci
z nieodparta logika wydarzen,
zasadami logicznego rozumowania
oraz doswiadczenia  zyciowego,
spotkalo sie z pelna akceptacja i
aprobata Sadu Okregowego.

Whniosek

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu czynéw;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadnosé wniosku 0
uniewinnienie oskarzonego.
Obronica w polemicznym zarzucie
skutecznie nie wykazal bowiem,
aby  zaskarzony = wyrok byl




nieprawidlowy odno$nie

stwierdzenia winy oskarzonego.

Lp. Zarzut
2. Blad w ustaleniach | # zasadny
faktycznych, polegajacy na _
ustaleniu, Ze oskarzony | # czeSciowo zasadny
wprowadzit w btad .
P ac | 4 niezasadny
pokrzywdzonych co do

zamiaru wywigzania sie z
zawartych umoéw, w sytuacji gdy:

A K
zawarta umowa zostala wykonana

- w odniesieniu do
przez oskarzonego w czedci, 1j.
z dwoch aut sprowadzone zostalo
jedno, zostalo
sprowadzone przez oskarzonego,
albowiem sprzedajacy nie stawil sie
w umoéwionym czasie i miejscu, za$

za§ drugie nie

kwota 2925 zl poczatkowo zostala
oskarzonego
nieuregulowane

przez
jako -
pokrzywdzonego - wynagrodzenie za
transport sprowadzonego A. (...),
gdy nadto oskarzony obiektywnie
nawet nie mial mozliwosci zwrotu
kwoty 2925 zl, gdyz jego rachunki
bankowe zostaly zablokowane przez
urzad skarbowy, za§ do rachunkéw
bankowych zony, na ktore wplynely
$rodki, faktycznego
dostepu nie mial, wszak ostatecznie
§rodki pieniezne zostaly w calosci
zwrécone pokrzywdzonemu (n.b.

zatrzymana
przez

oskarzony

finalnie oskarzony nie otrzymat
wynagrodzenia za sprowadzenie
pojazdu A. (..)),
powyzsze zatem wyklucza blednie
ustalony zamiar niewywigzania sie
»,0d samego poczatku” z zawartej
umowy, gdy nadto owego daty
owego ,poczatku” sad meriti nie
ustalil;

pierwszego

K. G
zostala

odniesieniu  do
umowa

- 0w
zawarta nie
wykonana z przyczyny niezaleznej




od oskarzonego, a mianowicie
faktu, ze sprzedajacy nie stawil sie
w umoéwionym czasie i miejscu,
co potwierdza korespondencja
elektroniczna, nadto
informowat pokrzywdzonego, ze
zajete rachunki bankowe
przez urzad skarbowy, gdy nadto
oskarzony nalegal, aby Zona
rachunku zwroécila

oskarzony

ma

ze Swojego
pokrzywdzonemu
pieniadze czego
co oskarzony wplywu nie
mial, gdyz mial dostepu
do jej rachunku bankowego,
wszak ostatecznie $rodki pieniezne
catosci
pokrzywdzonemu; powyzsze zatem
wyklucza blednie ustalony zamiar
niewywiazania sie ,od samego
poczatku” z zawartej umowy, gdy
nadto owego daty owego ,,poczatku”
sad meriti nie ustalil.

niezwlocznie
nie uczynila,
na
nie

zostaly w zwrdcone

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut wtorny, skutkowy. Nie
zawieral w sobie niczego nowego
wobec argumentéw przytoczonych
przez obronce przy kwestionowaniu
efektow pierwszoinstancyjnej oceny
dowodow. Bledy w ustaleniach
faktycznych, okreslane w literaturze
jako bledy co do
sprawstwa, maja miejsce wowczas,
gdy na podstawie prawidlowo
przeprowadzonych i prawidlowo
ocenionych dowodow sad blednie
ustalil fakty. Wowczas ten blad ma
wplyw na tre§¢ orzeczenia (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 20.01.2023 r., sygn. II AKa
71/22, LEX nr 3510424). Tego
rodzaju uchybien Sad Okregowy nie
stwierdzil.

prawniczej




Odnoszac sie do wprost zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych,
jaki w ocenie skarzacego mialby
polega¢ na niezasadnym przyjeciu
przez Sad I instancji, ze
oskarzony mial zamiar dokonania
przypisanych mu przestepstw ,od
samego poczatku”, to jest dzialal
w celu wprowadzenia w blad
pokrzywdzonych oraz wyzyskania
tego bledu, =zaznaczy¢ nalezy,
iz zamiar popelnienia przez
oskarzonego obu przypisanych
oszustw  wynikal  wprost  ze
wszelkich jego dzialan i zaniechan,
a nie deklaracji. Absurdem
byloby bowiem stwierdzenie winy
oskarzonego jedynie w zakresie
tego, do czego podsadny zechce sie
przyzna¢. O zamiarze bezposrednim
wprowadzenia w blad Swiadczyly
kolejne, poszczegdlne czynnosci
wykonawcze L. S., na 6w zamiar
kierunkowy wskazywalo roéwniez
jego zachowanie nie po kilku
miesiacach, czy tez po roku (czyli
juz jak podstawiono mu zarzuty w
postepowaniu przygotowawczym),
lecz jego zachowanie bezposrednio
po  popehlieniu  oszustw, 1j.
unikanie kontaktu, twierdzenia, ze
sprowadzone z Niemiec auto jest
w Polsce, ale akurat nie ma
dla niego transportu, laweta sie
popsula, jest za mala lub juz jedzie,
itp., jak rowniez przedstawienie
drukéw potwierdzen przelewdw,
ktore wcale nie wyszly z konta,
ktérym dysponowal, niezaleznie od
jego formalnego wlasciciela.

Wniosek

- o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu czynéw;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala

bezzasadno$¢ wniosku.
Lp. Zarzut
3. Zarzuty alternatywne z | # zasadny

ostroznosci procesowej:

- obraze art. 91 § 1
kk, poprzez zastosowanie tego
przepisu, w sytuacji gdy okoliczno$ci
wykonywania przez
uméw z A. K i z K G. byly
odmienne, skoro w stosunku do
A. K. umowa zostala zrealizowana
w czescei, a umowionego
wynagrodzenia za transport
pierwszego pojazdu pokrzywdzony
nie zaplacil oskarzonemu, za§ w
K. G
umowa nie zostala zrealizowana
jednak z przyczyn niezaleznych od
oskarzonego (sprzedajacy nie stawil
sie w umoéwionym czasie i miejscu),
co wyklucza ustalenie i przypisania
stakiej samej sposobnosci”;

oskarzonego

stosunku do umowy z

- razqca niewspolmiernosé
orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci w wymiarze 1 roku,
poprzez nadanie zbyt malego
znaczenia okoliczno$ci tagodzacej 1j.
naprawienia w caloSci szkody (w
przypadku K. G. nawet w kwocie
o 300 1zl wyzszej), zignorowanie
warunkow i wlasciwosci osobistych

oskarzonego, zachowania
oskarzonego po 8 marca
2021 r. i dazenia do

naprawienia szkody, zignorowania
pozytywnej wywiadu
srodowiskowego, zignorowania
stanowiska pokrzywdzonych, ktorzy

tresci

nie zglaszali w stosunku do

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonego zadnych roszczeh po
zwroceniu im Srodkéw, co takze
wskazuje, ze stopien spolecznej
szkodliwosci czynéw nie byl znaczny
i uzasadnia orzeczenie kary innej niz

izolacyjna.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zacza¢ nalezalo od tego, ze zarzut
obrazy prawa materialnego mozna
stawia¢ jedynie wobwczas, gdy nie
kwestionuje sie ustalen faktycznych,
a tylko bledne
przepisu prawa. Obronca w apelacji
wniesionej w tej sprawie po raz
kolejny zrobil jedno i drugie, co
wskazywalo na wadliwe rozumienie
przez niego istoty wzglednych
przestanek odwolawczych z art. 438
§ 1 pkt 1-4 kpk i istniejacych
nimi

zastosowanie

pomiedzy zaleznoéci, co
Sad  Okregowy  kolejny
podkresdla, dazac do precyzyjnego
ustalenia granic zaskarzenia i
utrzymania nalezytego
skarg apelacyjnych.

raz

poziomu

Przechodzac do meritum
odpowiedzi na  zarzut, do
zastosowania ~w  zaskarzonym
wyroku art. 91 § 1 kk Sad
Odwolawczy nie mial zadnych

zastrzezen.

W  razie spelienia warunkow
przyjecia ciagu przestepstw
zastosowanie tej instytucji prawa
materialnego sad staje
sie obligatoryjne (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia
19.01.2023 r., sygn. II AKa 420/22,
LEX nr 3511160).

przez

Ciag przestepstw okre§lony w art.
91 kk charakteryzuje sie tym,
ze skladaja sie nan powtarzajace




sie czyny zabronione, a kazdy
z nich zrealizowany jest w
wyniku na nowo powzietego
zamiaru przy wykorzystaniu kazdej
nadarzajacej sie okazji (uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 18.12.2020
r., I DO 56/20, LEX nr 3301965).

Subsumcja oszukanczych zachowan
przestepczych  oskarzonego pod
przepis art. 91 § 1 kk, dokonana
zostala w zaskarzonym wyroku
prawidlowo.

Sad Odwolawczy nie stwierdzil
réwniez podstaw do zlagodzenia
wymierzonej oskarzonemu kary 1
roku pozbawienia wolnoéci. W
pierwszoinstancyjnym

rozstrzygnieciu wszystkim
okoliczno$ciom  lagodzacym i
obcigzajacym oskarzonego nadano
wlasciwa range i znaczenie. Zadnej
z nich Sad a quo nie przecenil,
zadnej nie pomingl. Wyrazenie
skruchy i naprawienie szkody
zanim zakonczylo sie niniejsze
postepowanie nie moze mieé
tak daleko idacego znaczenia jak
postulowal obronca, domagajac sie
orzeczenia wobec oskarzonego kary
wolnoSciowej. W przekonaniu Sadu
Okregowego, wzgledy prewencji
indywidualnej wykluczaly takie
rozstrzygniecie wobec oskarzonego,
dla ktorego niniejszy wyrok nie
jest wcale pierwszym w nomen
omen karierze przestepczej. Karta
Karna oskarzonego =zawiera 3
skazania za przestepstwa przeciwko
mieniu, stad wyprowadzi¢ mozna
wniosek, iz 6w rodzaj przestepstw
oskarzony sobie upodobal i od nich
nalezy stosownymi i dostatecznie
dolegliwymi represjami karnymi go
odwiezé. Wyrazem aktualnej filozofii
karania jest wszakze systematyka
obecnie obowigzujacego Kodeksu
karnego, a jej istote wyraza
zasada ultima ratio, ktéra nakazuje




sieganie po surowszy $rodek repres;ji
karnej tylko wtedy, gdy za
pomocy lagodniejszego nie da sie
osiagnaé w stosunku do sprawcy
przestepstwa zapobiegawczych i
wychowawczych celow kary,
badz  zado$Cuczyni¢c  nalezycie
potrzebom w zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej spoleczenstwa
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 31.05.2022 r., sygn.
IT AKa 98/22, LEX nr 3445635). W
ocenie Sadu Okregowego, siegniecie
przez Sad Rejonowy po kare
najsurowsza rodzajowo bylo jak
najbardziej zasadne.

Wymiar kary nie jest kwestia
matematyczng, ksztaltowa¢ sie
powinien sie przy uwzglednieniu
szeregu czynnikéw, takich jak
chociazby zaangazowanie w
realizacje znamion, czy wplyw
kary na ksztaltowanie postaw
indywidualnych i  spolecznych.
Akurat w tej sprawie, posiadanie
przez oskarzonego rodziny na
utrzymaniu nie moglo mieé
tak dalece idgcego znaczenia
z punktu widzenia decyzji o
wymiarze kary, skoro okolicznosé
ta nie przeszkadzala oskarzonemu
w podejmowaniu  oszukanczych
dzialan przestepczych, narazajacych
go na powazne konsekwencje karne,
bez uwzglednienia, ze oszukane
przez niego osoby réwniez moga
mieé swoich bliskich na utrzymaniu.
To, ze oskarzony odbywajac w
innej sprawie kare pozbawienia
wolnoSci deklaruje, iz przemy$lal
swoje postepowanie i chce je
poprawi¢, nie oznacza, iz darowaé
mozna mu kare ze sprawy niniejszej.

Skrucha oraz prawdomoéwno$¢, w
odréznieniu od postugiwania sie
klamstwem i proba przerzucenia
odpowiedzialnoSci na inne osoby,
jest taka postawa sprawcy, ktora




powinna znalez¢  odpowiednie
uwzglednienie przy wymiarze kary,
przede wszystkim za$§ wowczas, gdy
nie jest podyktowana koniecznoécia
procesowa, lecz spontanicznym
poczuciem oskarzonego (J. Giezek
[w:] D. Gruszecka, K. Lipinski, G.
Labuda, J. Giezek, Kodeks karny.
Cze$¢ ogbdlna. Komentarz, Warszawa
2021).

Orzeczona kara musi uwzgledniac
sposOb dzialania sprawcy, stopien
winy oraz stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu, jego wlasciwosci
i warunki osobiste, sposdb zycia
przed popeklieniem przestepstwa,
jak tez =zachowanie po jego
dokonaniu, aby mozna bylo
uzna¢ ja za sprawiedliwa oraz
kare, ktora spelni stawiane przed
nia cele wychowawcze oraz
zapobiegawcze. W ocenie Sadu
Okregowego, pierwszoinstancyjne
rozstrzygniecie o karze zasadniczej
powyzsze wektory jak najbardziej
uwzglednilo. Dodatkowo, wymiar
kary pozbawienia wolno$ci (1 rok)
orzeczonej w I instancji nie wyklucza
zlozenia przez oskarzonego wniosku
o odbycie tejze kary w systemie
dozoru elektronicznego (art. 43la
kkw).

Whniosek

- o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu czynéw;

ewentualnie

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku i
wymierzenie kary z zastosowaniem
art. 37a § 1 kk;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowala
bezzasadno$¢ wnioskéw.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w
calosci, tj. zaréwno w zakresie winy, jak i kary.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okolicznos$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

S
o
Nl

4

o
H
A

N

wp

o]

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art=454-8-tkp-k

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

Sad Okregowy na podstawie art. 634 kpk w zw. z
art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 2 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49,
poz. 223 z pb6zn. zm.), obciazyl oskarzonego kosztami
sagdowymi za II instancje. Na kwote 140 zl zlozylo sie:
180 zl oplaty od kary oraz 20 zl ryczaltu za doreczenia
pism w postepowaniu apelacyjnym (§ 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r.
w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow
Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym, t.j. Dz. U. z
2013 1. poz. 663).

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Caly wyrok

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




