Sygn. akt I Ka 112/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Luizy Bichty-Wloszak

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2023 1.

sprawy L. Z.

oskarzonego z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 209 § 1a kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 15 listopada 2022 r. sygn. akt IT K 584/22

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego L. Z. od popelnienia zarzucanego mu czynu;

II. stwierdza, ze wydatki postepowania w sprawie ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 112/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 15 listopada 2022 r., sygn. Il K 584/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. L. Z. Brak wuchylania | -  wyjaénienia | k. 178-178v
sie przez | oskarzonego;
oskarzonego od k. 166
wykonywania - dokument w
obowigzku postaci wydruku
alimentacyjnego | S™S;
A okresie
objetym
zarzutem z aktu
oskarzenia.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawa ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1. Wyjasnienia oskarzonego L. Z.. Spojne z dotychczasowym
stanowiskiem  oskarzonego w




postepowaniu przed Sadem I
instancji oraz z tym, co o
osobistych staraniach, sposobie

oraz czestotliwoéci lozenia przez
oskarzonego ma maloletnie dzieci i
byla zone zeznala J. Z..

2. Dokument w postaci wydruku sms. | Z treéci wiadomo$ci wysnué
nalezy wniosek, iz kwota 9.500
zlotych  ustalona w  drodze
porozumienia w  postepowaniu
cywilnym tytulem alimentéow byta
podana przez strony dobrowolnie.
Wiarygodno$¢ 1  autentyczno$é
dolaczonej wiadomosci nie budzi
watpliwosci.

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

1. Blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na jego tres¢,
polegajacy na blednym przyjeciu,
ze oskarzony celowo i $wiadomie
nie wywiazywal
na niego wyrokiem

sie nalozonego
sadowym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




obowigzku alimentacyjnego wobec
maloletnich dzieci oraz bytej zony,
podczas gdy w rzeczywistoSci
oskarzony nie lozyl zasadzonych
od niego alimentéw w okre$lonej
wyrokiem kwocie wylacznie z
braku mozliwosci finansowych,
aby przekaza¢ alimenty w tak
wysokiej sumie lacznej, zatem
w rzeczywisto$ci oskarzony nie
uchylal sie od wykonywania
nalozonego na niego wyrokiem
Sadu obowigzku, tylko nie mogl go
wykonywaé z powodu obiektywnych
iniezaleznych od siebie okolicznoéci.

2. Blad w  ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, ktory mog}h

mie¢ wplyw na jego tresc,
polegajacy na pominieciu istotnych
okolicznos$ci dotyczacych tego, ze w
trakcie postepowania rozwodowego
malzonkowie wspdlnie i zgodnie
ustalili, ze kwota alimentéow
wskazana w postepowaniu sagdowym
bedzie jedynie kwota umowng, a
w rzeczywistoSci J. Z. $wiadomie
zgodzila sie na to, ze L. Z.
bedzie jej przekazywal alimenty
w roznych kwotach, zaleznych od
jego sytuacji materialnej, ktore to
okoliczno$ci $wiadcza o tym, ze
oskarzony nie uchylal sie od swojego
obowigzku, a jedynie z przyczyn
niezawinionych przez siebie nie
mogl ich wykonywaé.

3. Blad w  ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, ktéry mogl miec
wplyw na jego tresé, polegajacy na
pominieciu istotnych okoliczno$ci
dotyczacych tego, ze L. Z. lozyl
na utrzymanie matoletnich dzieci i
bylej Zony nizsze kwoty alimentéw
w miare posiadanych przez siebie
mozliwo$ci  finansowych, zatem
jego dzialania nie nosily cech
$wiadomego i celowego unikania




nalozonego przez Sad obowiazku,
a jedynie wynikaly =z faktu
braku finansowych mozliwoSci,
aby lozy¢ alimenty w wysokoéci,
ktéra niewatpliwie = przewyzsza
calo$¢ usprawiedliwionych kosztow
utrzymania maloletnich dzieciiJ. Z..

4. Blad w  ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, ktéry mogl miec
wplyw na jego tresé, polegajacy na
przyjeciu, ze L. Z. nie realizujac
cigzacego na nim obowigzku
alimentacyjnego w okreélonej przez
Sad wysoko$ci narazil maloletnich
i byla zone na brak mozliwosci
zaspokojenia ich podstawowych
potrzeb zyciowych, podczas gdy
oskarzony przekazywal bylej zonie
kwoty, ktére byly wystarczajace
do zaspokojenia ich podstawowych
potrzeb zyciowych, tym bardziej
biorac pod uwage fakt, ze
obowiazek alimentacyjny wobec
dzieci i obowiazek zaspokojenia
ich usprawiedliwionych potrzeb
spoczywa nie tylko na ojcu, ale takze
na matce.

5. Obraza przepisow postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na
tre§¢ wyroku, tj. art. 7 kpk,
poprzez dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowodow
z zeznan S$wiadkow P. Z. i G.
M., poprzez uznanie ich za nie
wnoszgce istotnych informacji do
sprawy, podczas gdy zeznania te sg
wskazuja na fakt, iz oskarzony nie
uchylal sie od nalozonego na niego
obowigzku, tylko nie realizowal go z
uwagi na swojg sytuacje finansowa
i rzeczywisty brak mozliwosci
finansowych lozenia alimentéow w
tak wysokiej kwocie oraz wskazuja,
ze oskarzony przyczynia sie do
zaspokojeni potrzeb dzieci takze
sprawuje opieke i w tym czasie
ponosi koszty ich utrzymania, ktore




to okolicznoéci maja niewatpliwie

istotne znaczenie dla sprawy,
tym Dbardziej, ze sa spéjne z

wyjasnieniami oskarzonego, ktore
Sad réwniez uznal za niewiarygodne,
co z kolei skutkowalo blednym
ustaleniem, ze oskarzony $§wiadomie
i celowo nie realizowal nalozonego
na niego wyrokiem Sadu obowigzku
alimentacyjnego.

6. Razgca

wymierzonej
okoliczno$ci

niewspolmiernosé
kary,
sprawy
na to, ze L. Z.
uchylal sie od nalozonego na
niego obowigzku alimentacyjnego,,
tylko wykonywal go ze
wzgledu na swoja zla sytuacje
finansowa 1 brak mozliwosci
lozenia alimentow w tak wysokiej
kwocie, jak réwniez uwzglednienia

bowiem
wskazuja
nie

nie

okoliczno$ci, iz wykonanie kary
ograniczenia wolno$ci w wymiarze
40 godzin miesiecznie znacznie
ograniczy oskarzonemu mozliwo$ci
zarobkowania, bowiem - jak
wskazywal — wykonuje on szereg
dodatkowych prac zapewniajacych
mu dodatkowe dochody, a to
z kolei ponownie ograniczy jego
finansowe mozliwosci realizowania
naloZzonego na niego obowiazku
alimentacyjnego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

W sprawie niniejszej zaistniala
szczegblna sytuacja, w  ktorej
Sad Odwolawczy podzielil zarzuty
apelacyjne, ktére pozostawaly
niekompatybilne z glownym
wnioskiem apelacyjnym wyrazonym
w  petitum apelacji. Skarzacy
bowiem kwestionujac wine
oskarzonego sformulowal jedynie
wniosek o warunkowe umorzenie




lub zlagodzenie kary wymierzonej
oskarzonemu w I instancji. Sad
Okregowy zmieniajagc zaskarzony
wyrok uniewinnil za$§ oskarzonego
L. Z. od popeklienia zarzucanego
mu czynu. W $wietle art. 433
§ 1 kpk, Sad ad quem w polu
widzenia powinien mie¢ nie tylko
wnioski wprost wyartykulowane
przez autora apelacji, lecz rowniez
nastepstwa tego, co nalezalo zrobi¢
po stwierdzeniu w postepowaniu II
instancyjnym uchybien prawidlowo
itrafnie zarzucanych we wniesionym
srodku odwolawczym.

Przechodzac do meritum, w
przekonaniu Sadu Okregowego, w
zachowaniu oskarzonego L. Z.
brak bylo podstawowego znamienia
przestepstwa  niealimentacji w
postaci ,uchylania sie”, co stanowilo
bezpoérednia ~ przyczyne  jego
uniewinnienia w II instancji. Sad
Rejonowy poczynil w tym wzgledzie
wadliwe  ustalenia  faktyczne,
wyprowadzajac ze zgromadzonych
dowodéw dowolne wnioski i
na ich podstawie dokonujac
nieprawidlowej subsumpcji
zachowania oskarzonego i sposobu
jego wywigzywania sie z obowigzku
alimentacyjnego pod przepisy art.
2090 § 1 kk w zw. z art. 209
§ 1a kk. Dodatkowo przypisanie
oskarzonemu przez Sad Rejonowy
narazenia  pokrzywdzonych na

niemoznos$é zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych
- W tej sprawie — nie

znalazlo potwierdzenia w materiale
dowodowym i pozostawato
niezrozumiale, albowiem zZ
caloksztattu zgromadzonych
dowodow wynikato, ze maloletnim
dzieciom stron byly zapewnione,
poza podstawowymi potrzebami
bytowymi takie udogodnienia jak
wyjScia do kina, rozrywki, wyjazdy
na weekendy, na wakacje (k. 116v),




lekcje plywania i jazdy konnej (k.
22v) zar6wno ze strony ojca, jak
i matki. Jak wynika z wywiadu
kuratora, maloletni B. i Z. Z.
uczeszczaja tez do prywatnej szkoly
(k. 125v).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wskazuje sie, iz dla bytu
przestepstwa niealimentacji nie
wystarczy samo potwierdzenie, ze
oskarzony nie placi alimentéw, do
ktérych lozenia byt zobowigzany,
lecz konieczne jest roéwnoczesne
ustalenie, iz od tego obowigzku
suchyla sie” (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11.05.2022
r., sygn. III KK 64/22, LEX nr

3409745).

W pojeciu ,uchyla sie” zawarty
jest zawsze negatywny stosunek
psychiczny osoby zobowiazanej do
Swiadczenia - sprawca obowigzku
tego nie wypelia, gdyz go
wypehic¢ nie chce lub lekcewazy
ten obowigzek. Musi to wiec
by¢ zachowanie umy$lne, w
ktorym wyraza sie szczegblne
nastawienie psychiczne sprawcy
(element subiektywny), a z drugiej
strony - stan wuchylania sie
trwajacy przez okreSlony dluzszy
czas (element obiektywny) [tak Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia
7.11.2017 1., sygn. II KK 211/17,
LEX nr 241759]. W pojeciu "uchyla
sie" mieéci sie negatywny stosunek
psychiczny osoby zobowigzanej do
wykonania nalozonego na nia
obowiazku, ktory sprawia, ze
mimo obiektywnej mozliwosci jego
wykonania, sprawca obowigzku tego
nie wypekia, gdyz wypelié go nie
chce lub tez zlekcewazyl obowigzek
nalozony wyrokiem; musi to wiec
by¢ zachowanie umySlne. Ten
negatywny stosunek winien by¢
przy tym wykazany stosownymi
dowodami (zob. np. postanowienia




SN z dnia 17 kwietnia 1996 r., I KRN
204/96 czy z dnia 7 listopada 2017 .,
II KK 211/17).

Odnoszac powyzsze do sprawy
niniejszej nalezy stwierdzi¢, ze
brak jest w materiale dowodowym
okoliczno$ci, ktore wskazywalyby, ze
oskarzony lekcewazy ciazacy na nim
obowigzek alimentacyjny i nie placi
alimentow w wysokoéci ustalonej
przez Sad ze zlej woli, mimo, ze ma
ku temu obiektywne mozliwosci. Sad
I instancji uchybiajac normie art.
410 kpk nie przypisal wilaéciwego
znaczenia temu, ze oskarzony nie
zarabia w obcej walucie, jak
to mialo miejsce w dacie, gdy
dobrowolnie zgodzil sie na alimenty
w kwocie 9.500 zl, a zatem
przekraczajacej obecnie ponad 3-
krotnie minimalne wynagrodzenie
netto za prace w 2023 r. (2.709
7z} netto). Jednoczeénie, zar6wno
z wyjaSnien oskarzonego, jak tez
zeznan $wiadkow P. Z. i G. M.
wynika, ze L. Z., aby uzyskac
srodki finansowe na wplaty rat
alimentacyjnych podejmuje obecnie
réznego rodzaju prace — w kilku
miejscach jednocze$nie. Pracowal
w  poSrednictwie  finansowym,
jako kierowca taksowki, trener
personalny, w firmie cateringowej,
wreszcie jako przedstawiciel
handlowy w firmie zajmujacej sie
sprzedaza drzwi. Jego dochody
byly zatem w okresie zarzutu z
a/o nieregularne. Jak wynika z
relacji ojca oskarzonego P. Z. ,syn
stracil firme i ma wielomilionowe
dhugi (k. 135)”, oskarzony podczas
wywiadu kuratora wskazal, ze dlugi
te wynosza 1,5 min zlotych (k. 126),
co nie pozostawalo bez znaczenia
w  kontekScie jego mozliwoSci
platniczych. Z pisma od komornika
wynika, Ze w toku postepowania
egzekucyjnego dokonano sprzedazy
ruchomosci nalezacych do dluznika




(k. 121v). W  orzecznictwie
wskazuje sie, iz obok wysokosci
osigganych  przez  oskarzonego
dochodéw i jego mozliwosci
zarobkowych, z perspektywy oceny,
czy oskarzony wyczerpal znamiona
czynu zabronionego z art. 209
§ 1a kk w zw. z § 1 kk 1
ewentualnych dalszych ustalen co
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
tego czynu, kluczowe znaczenie
ma réwniez wysoko$¢ i charakter
cigzacych na nim zobowigzan
finansowych, w tym zwlaszcza
tych bedacych przedmiotem
postepowania  egzekucyjnego, a
takze stopiefi, w jakim oskarzony
wywiazywal sie z tych obowigzkéw
i jego starania w tym zakresie
(por. wyrok SN z 2.12.2020
r, IV KK 706/19, LEX
nr 3097184). W przedmiotowej
sprawie bezczynnoSci i braku
podejmowania przez oskarzonego
rbznego rodzaju staran celem
wywigzania sie z zobowigzan
pienieznych nie mozna mu
zarzucic i w  postepowaniu
pierwszoinstancyjnym takie
twierdzenie sie nie pojawilo.
Analogiczna  uwaga  dotyczyla
braku lekcewazenia doniostosci
podejmowania osobistych staran i
checi kontaktu z dzie¢mi. Powyzsze
okoliczno$ci, w powigzaniu z
ustalonym w sprawie i przyznanym
przez matke maloletnich faktem
utrzymywania przez oskarzonego
stalych kontaktow =z dzieémi i
uczestniczenia w ich wychowaniu
wskazuja na brak przestanek do
przyjecia, aby oskarzony ze zlej woli,
niezaleznie od swoich mozliwosci
finansowych i zarobkowych uiszczal
tytulem alimentéow celowo kwoty
mniejsze, anizeli wynikajace z
orzeczenia sadu. Dodatkowo na
stosunek oskarzonego do cigzacego
na nim obowigzku wskazuje
tre§¢ zeznan J. Z., z ktoérych




wynika, ze w sytuacji trudnoéci
z uiszczeniem tak wysokiej kwoty,
podczas rozméw prowadzonych
celem wypracowania zgodnego
porozumienia, na jej propozycje -
»by placil jakiekolwiek kwoty, np.
500 euro, on odpowiedzial niech
to bedzie 1000 euro” (k. 116v).
Oskarzony deklarowal zatem nawet
wyzsze kwoty anizeli oczekiwala jego
byla zona, a w tym kontekscie
jego twierdzenie, iz ,haniebne” jest
znalezienie sie na sali rozpraw
jako oskarzony w sprawie o
niealimentacje (k. 115v) jawi sie jako
logiczne i przekonujace.

W  przedmiotowej sprawie brak
jest dowoddéw wskazujacych na
negatywny stosunek oskarzonego
do ciazacego na nim obowigzku
alimentacyjnego oraz okolicznosci,
ktére Swiadezylyby o tym, ze
zlozone przez niego w tym zakresie
wyjasnienia  nie  odpowiadaja
prawdzie.

Reasumujgc powyzsze rozwazania,
brak  adekwatnego rozwazenia
przez Sad Rejonowy wszystkich
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy,
co prawda ujawnionych w toku
rozprawy  gldwnej, lecz  nie
ocenionych w sposob respektujacy
art. 7 kpk, mial niewatpliwy wplyw
na wyrok pierwszoinstancyjny, ktory
z przyczyn opisanych powyzej zostal
zmieniony przez Sad Okregowy
w ten sposob, ze uniewinniono
oskarzonego L. Z. od popelnienia
zarzucanego mu czynu.

Whniosek

O uzupelnienie postepowania
dowodowego:

1.  przeprowadzenie dowodu z
dokumentu w postaci wiadomo$ci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




SMSJ.Z. od L. Z. z dnia 24 wrze$nia
2020 r. — na okolicznoéé zgody
obojga malzonkéw co do tego, ze
wysoko$¢ alimentoéw zadeklarowana
w  postepowaniu  rozwodowym
bedzie jedynie kwota umowng, a
w rzeczywistoSci oskarzony bedzie
przekazywal bylej zonie alimenty
w kwocie adekwatnej do jego
aktualnych mozliwo$ci zarobkowych
i majatkowych, jak réwniez w celu
wykazania $§wiadomoéci i zgody J.
Z. na to, ze L. Z. bedzie regulowal
alimenty w r6znej wysokosci;

2. umozliwienie oskarzonemu
zlozenia uzupekliajacych wyjasnien
na rozprawie apelacyjne;j.

Wniosek glowny:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez ~warunkowe umorzenie
postepowania karnego na okres
proby wynoszacy 1 rok lub 2 lata;

ewentualnie

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary ograniczenia wolnosci
polegajacej na  wykonywaniu
nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoteczne w wymiarze godzin
nizszym niz orzeczony przez Sad
I instancji, nieprzekraczajacym 20
godzin w stosunku miesiecznym;

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Postepowanie dowodowe
uzupeliono w II instancji zgodnie
ze zlozonym w apelacji wnioskiem.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob,
ze uniewinnil oskarzonego L. Z. od popehienia
zarzucanego mu czynu.

Zwiezle o powodach zmiany

Zob. rubryka 3.1.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

3+
o

o

H
A
N
wp
ol
e




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art:454-8tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL Wobec uniewinnienie oskarzonego, na podstawie
przepisow art. 634 kpk w zw. z art. 632 pkt 2 kpk
oraz art. 636 § 1 kpk Sad Okregowy stwierdzil, iz
wydatki postepowania odwolawczego w tej sprawie
winien ponie$¢ Skarb Panstwa.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




