
Sygn. akt II Ka 143/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2023r.

Sąd Okręgowy w Siedlcach II Wydział Karny w składzie:

Przewodniczący: Sędzia SO Karol Troć

Protokolant: st. sekr. sąd. Beata Defut-Kołodziejak

przy udziale Prokuratora Jolanty Niewęgłowskiej

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2023 r.

sprawy D. P.

oskarżonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obrońcę oskarżonego

od wyroku Sądu Rejonowego w Łukowie

z dnia 3 listopada 2022 r. sygn. akt II K 97/21

I.  utrzymuje wyrok w mocy;

II.  zasądza od oskarżonego na rzecz Skarbu Państwa 220 zł kosztów sądowych za postępowanie odwoławcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 143/23

Załącznik dołącza się w
każdym przypadku. Podać liczbę
załączników:

1

1.  CZĘŚĆ WSTĘPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sądu pierwszej instancji



Wyrok Sądu Rejonowego w Łukowie z dnia 3 listopada 2022 r. sygn. akt II K 97/21

1.2. Podmiot wnoszący apelację

☐ oskarżyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku łącznego

☐ oskarżyciel posiłkowy

☐ oskarżyciel prywatny

☐ obrońca

☐ oskarżony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku łącznego

☐ inny

1.3. Granice zaskarżenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarżenia

☐ na korzyść

☐ na niekorzyść

☐ w całości

☐ w części ☐ co do winy

☐ co do kary

☐ co do środka karnego lub innego
rozstrzygnięcia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyć zarzuty wskazane przez
strony w apelacji



☐ art. 438 pkt 1 k.p.k. – obraza
przepisów prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarżonemu

☐ art. 438 pkt 1a k.p.k. – obraza
przepisów prawa materialnego w
innym wypadku niż wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba że
pomimo błędnej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

☐ art. 438 pkt 2 k.p.k. – obraza
przepisów postępowania, jeżeli
mogła ona mieć wpływ na treść
orzeczenia

☐ art. 438 pkt 3 k.p.k. – błąd w
ustaleniach faktycznych przyjętych
za podstawę orzeczenia,
jeżeli mógł on mieć wpływ na treść
tego orzeczenia

☐ art. 438 pkt 4 k.p.k.
– rażąca niewspółmierność
kary, środka karnego, nawiązki
lub niesłusznego zastosowania
albo niezastosowania środka
zabezpieczającego, przepadku lub
innego środka

☐ art. 439 k.p.k.

☐ brak zarzutów

1.4. Wnioski

☐ uchylenie ☐ zmiana

2.  Ustalenie faktów w związku z dowodami przeprowadzonymi przez sąd odwoławczy



2.1. Ustalenie faktów

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn,
do którego fakt
się odnosi

Dowód Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarżony Fakt oraz czyn,
do którego fakt
się odnosi

Dowód Numer karty

2.2. Ocena dowodów

2.2.1. Dowody będące
podstawą ustalenia faktów

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowód Zwięźle o powodach uznania
dowodu

2.2.2. Dowody
nieuwzględnione przy
ustaleniu faktów
(dowody, które sąd uznał
za niewiarygodne oraz
niemające znaczenia dla
ustalenia faktów)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowód Zwięźle o powodach
nieuwzględnienia dowodu



3.  STANOWISKO SĄDU
ODWOŁAWCZEGO WOBEC
ZGŁOSZONYCH ZARZUTÓW i
wniosków

Lp. Zarzut

1. Obrazy przepisów postępowania a
mianowicie:

- art. 7 kpk poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej
oceny wyjaśnień oskarżonego
polegającej na bezpodstawnym
uznaniu, że wyjaśnienia D. P.
są wyrazem linii obrony obranej
w celu uwolnienia się od
odpowiedzialności za popełnione
przestępstwo, podczas gdy w
toku postępowania konsekwentnie
odmawiał on przyznania się do
winy i w sposób spójny oraz
logiczny opisał przebieg zdarzenia
i sposób zażycia przez siebie
środków odurzających ujawnionych
następnie w jego organizmie.

2. Błąd w ustaleniach faktycznych
przyjętych za podstawę wyroku,
którego dopuścił się Sąd meriti
w konsekwencji obrazy w/w
przepisów postępowania, polegający
na bezpodstawnym przyjęciu, iż
D. P. popełnił czyn zarzucany
mu w a/o, w sytuacji
gdy brak było wystarczających
i jednoznacznych dowodów
świadczących o sprawstwie
oskarżonego, co w konsekwencji
doprowadziło do bezpodstawnego
uznania, iż dopuścił się on
sprawstwa czynu z art. 178a § 1 kk.

☐ zasadny

☐ częściowo zasadny

☐ niezasadny

Zwięźle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, częściowo zasadny albo
niezasadny



Skarżący nie zakwestionował
dokonanej przez Sąd I instancji
oceny zeznań świadków (a tym
bardziej dokumentów w postaci
protokołu pobrania krwi czy wyniku
jej badania), a jedynie wyjaśnień
oskarżonego, w których twierdził,
że amfetaminę zażył dopiero po
zatrzymaniu pojazdu. Tymczasem
Sąd meriti właśnie zeznania
świadków przeciwstawił wskazanym
twierdzeniom oskarżonego uznając,
że to te dowody zasługują
na wiarę. W związku z
tym skontrolować należało, czy
wyjaśnienia te słusznie Sąd ocenił
jako niewiarygodne. Na tak
zadane pytanie należy odpowiedzieć
zdecydowanie twierdząco – skoro
świadkowie grupowo i wiarygodnie
zeznali, że po zatrzymaniu
pojazdu, w związku z obecnością
policji, nikt wewnątrz nie
zażywał żadnych narkotyków, to
odmienne wyjaśnienia oskarżonego
(jednorazowe, a więc trudno mówić
o ich konsekwencji), złożone po
postawieniu mu zarzutów, w
obecności obrońcy, ponad miesiąc
po zdarzeniu, słusznie Sąd uznał
za wyraz przyjętej linii obrony.
Za taką ich oceną przemawiają
nie tylko wspomniane zeznania
świadków, którzy zgodnie (S. W.
k. 11, M Z. k. 14v) twierdzili, że
w samochodzie nikt nie zażywał
narkotyków, a i oskarżony, mimo iż
podczas pobrania krwi wskazywał na
zażycie amfetaminy, nie wspomniał
policjantom przy zatrzymaniu, że
zażywał ją już po zaprzestaniu
jazdy. Zasadnie więc Sąd uznał,
że wyjaśnienia oskarżonego nie są
zgodne z prawdą, co zarzut obrazy
art. 7 kpk czyni niezasadnym.
Na marginesie zauważyć należy,
że skarżący w toku rozprawy
głównej zdaje się sam dostrzegał
wymowę materiału dowodowego,



wskazującego na winę oskarżonego,
skoro w mowach końcowych
wnosił wyłącznie o warunkowe
umorzenie postępowania – co
oczywiście dowodem owej winy
nie jest, ale dodatkowo
potwierdza ocenę zasadności
zarzutów apelacji. W konsekwencji
uznania za bezzasadny zarzutu
obrazy przepisów postępowania,
za niezasadny należało uznać
również zarzut błędu w
ustaleniach faktycznych o
sprawstwie oskarżonego – wbrew
temu zarzutowi, zebrany materiał
dowodowy – kompletny, a nie
ograniczający się jedynie do
wyjaśnień oskarżonego – dobitnie
i niewątpliwie wskazywał na
sprawstwo oskarżonego. I w tym
zakresie Sąd I instancji nie dopuścił
się więc zarzuconego mu błędu
w ustaleniach faktycznych w tym
zakresie.

Wniosek

O (zmianę wyroku poprzez)
uniewinnienie oskarżonego od
popełnienia zarzucanego mu czynu

☐ zasadny

☐ częściowo zasadny

☐ niezasadny

Zwięźle o powodach uznania
wniosku za zasadny, częściowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadność zarzutów skutkowała
nietrafnością wniosku o
domniemaną zmianę wyroku, w
szczególności poprzez
uniewinnienie oskarżonego.

4.  OKOLICZNOŚCI PODLEGAJĄCE
UWZGLĘDNIENIU Z URZĘDU



1.

Zwięźle o powodach uwzględnienia okoliczności

5.  ROZSTRZYGNIĘCIE SĄDU
ODWOŁAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sądu pierwszej
instancji

1. Przedmiot utrzymania w mocy

Całość wyroku, tak w części zaskarżonej, jak
i w pozostałej, podlegającej ocenie z urzędu,
niezależnie od granic zaskarżenia

Zwięźle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadność apelacji i brak okoliczności,
podlegających uwzględnieniu z urzędu.

5.2. Zmiana wyroku sądu pierwszej instancji

1. Przedmiot i zakres zmiany

Zwięźle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sądu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. ☐ art. 439 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia



2.1. Konieczność przeprowadzenia na
nowo przewodu w całości

☐ art. 437 § 2 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia

3.1. Konieczność umorzenia
postępowania

☐ art. 437 § 2 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczególnej podstawy prawnej
umorzenia

4.1. ☐ art. 454 § 1 k.p.k.

Zwięźle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postępowania

5.4. Inne rozstrzygnięcia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygnięcia z wyroku Przytoczyć okoliczności

6.  Koszty Procesu

Punkt rozstrzygnięcia z wyroku Przytoczyć okoliczności

Zgodnie z treścią art. 636 § 1 kpk w razie
nieuwzględnienia apelacji, wniesionej wyłącznie przez
oskarżonego (jego obrońcę), koszty procesu za
postępowanie odwoławcze ponosi skarżący. Na koszty
postępowania odwoławczego składają się zaś opłata
w wysokości należnej za I instancję oraz ryczałt za
doręczenia korespondencji – w kwocie 20 zł.



7.  PODPIS

1.3. Granice
zaskarżenia

Kolejny numer załącznika 1

Podmiot wnoszący
apelację

Obrońca oskarżonego

Rozstrzygnięcie, brak
rozstrzygnięcia albo
ustalenie, którego dotyczy
apelacja

Całość wyroku

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarżenia

☐ na korzyść

☐ na niekorzyść

☐ w całości

☐ w części ☐ co do winy

☐ co do kary

☐ co do środka karnego
lub innego rozstrzygnięcia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyć zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

☐ art. 438 pkt 1 k.p.k. –
obraza przepisów prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu



przypisanego
oskarżonemu

☐ art. 438 pkt 1a k.p.k. –
obraza przepisów prawa
materialnego w innym
wypadku niż wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba że pomimo
błędnej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

☐ art. 438 pkt 2 k.p.k.
– obraza przepisów
postępowania, jeżeli
mogła ona mieć wpływ na
treść orzeczenia

☐ art. 438 pkt 3 k.p.k. – błąd
w ustaleniach faktycznych
przyjętych za podstawę
orzeczenia,
jeżeli mógł on mieć wpływ
na treść tego orzeczenia

☐ art. 438 pkt 4 k.p.k. –
rażąca niewspółmierność
kary, środka karnego,
nawiązki lub niesłusznego
zastosowania albo
niezastosowania środka
zabezpieczającego,
przepadku lub innego
środka

☐ art. 439 k.p.k.

☐ brak zarzutów

1.4. Wnioski

☐ uchylenie ☐ zmiana


