Sygn. akt II Ka 143/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Karol Tro¢

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Jolanty Nieweglowskiej

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2023 r.

sprawy D. P.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 3 listopada 2022 r. sygn. akt Il K 97/21

I. utrzymuje wyrok w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 220 zl kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 143/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Eukowie z dnia 3 listopada 2022 r. sygn. akt II K 97/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody,
za niewiarygodne
niemajgce  znaczenia
ustalenia faktéow)

Dowody
przy

ktore saqd wuznal
oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. Obrazy przepiséw postepowania a
mianowicie:

- art. 7 kpk poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej
oceny wyjasnien  oskarzonego
polegajacej na  bezpodstawnym
uznaniu, ze wyja$nienia D. P.
sa wyrazem linii obrony obranej
sie  od
odpowiedzialno$ci za popelnione
przestepstwo, podczas gdy w
toku postepowania konsekwentnie
odmawial on przyznania sie do
winy i w sposéb spdjny oraz
logiczny opisal przebieg zdarzenia
i spos6b siebie
§rodkow odurzajacych ujawnionych
nastepnie w jego organizmie.

w celu uwolnienia

zazycia przez

2. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
ktérego dopuscit sie Sad meriti
w  konsekwencji obrazy w/w
przepisbw postepowania, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
D. P. popemil czyn zarzucany
a/o, w sytuacji
gdy brak bylo wystarczajacych
i jednoznacznych dowodow
$wiadczacych o sprawstwie
oskarzonego, co w konsekwencji
doprowadzilo do bezpodstawnego
uznania, iz dopudcil sie on
sprawstwa czynu z art. 178a § 1 kk.

mu w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Skarzacy  nie  zakwestionowal
dokonanej przez Sad I instancji
oceny zeznan S$wiadkow (a tym
bardziej dokumentéw w postaci
protokotu pobrania krwi czy wyniku
jej badania), a jedynie wyjasnien
oskarzonego, w ktoérych twierdzil,
ze amfetamine zazyt dopiero po
zatrzymaniu pojazdu. Tymczasem
Sad meriti wlasnie zeznania
swiadkow przeciwstawil wskazanym
twierdzeniom oskarzonego uznajac,
ze to te dowody zashliguja
na wiare. W  zwigzku z
tym skontrolowa¢ nalezalo, czy
wyjasnienia te slusznie Sad ocenil
jako  niewiarygodne. Na tak
zadane pytanie nalezy odpowiedzie¢
zdecydowanie twierdzaco — skoro
swiadkowie grupowo i wiarygodnie
zeznali, ze po  zatrzymaniu
pojazdu, w zwiazku z obecnoécia
policji, nikt  wewnatrz  nie
zazywal zadnych narkotykéw, to
odmienne wyjasnienia oskarzonego
(jednorazowe, a wiec trudno mowic
o ich konsekwencji), zlozone po
postawieniu  mu  zarzutdow, w
obecnosci obroncy, ponad miesiac
po zdarzeniu, slusznie Sad uznal
za wyraz przyjetej linii obrony.
Za taka ich ocena przemawiaja
nie tylko wspomniane zeznania
Swiadkow, ktorzy zgodnie (S. W.
k. 11, M Z. k. 14v) twierdzili, ze
w samochodzie nikt nie zazywal
narkotykdw, a i oskarzony, mimo iz
podczas pobrania krwi wskazywal na
zazycie amfetaminy, nie wspomnial
policjantom przy zatrzymaniu, ze
zazywal ja juz po zaprzestaniu
jazdy. Zasadnie wiec Sad uznal,
ze wyjasnienia oskarzonego nie sa
zgodne z prawda, co zarzut obrazy
art. 7 kpk czyni niezasadnym.
Na marginesie zauwazy¢ nalezy,
ze skarzacy w toku rozprawy
glownej zdaje sie sam dostrzegal
wymowe materialu dowodowego,




wskazujgcego na wine oskarzonego,
skoro w mowach konicowych
wnosil wylacznie o warunkowe
umorzenie postepowania - co
oczywiécie dowodem owej winy
nie jest, ale dodatkowo
potwierdza  ocene  zasadno$ci
zarzutow apelacji. W konsekwencji
uznania za bezzasadny zarzutu
obrazy przepisow postepowania,
za niezasadny nalezalo wuznaé
roéwniez zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych o
sprawstwie oskarzonego — wbrew
temu zarzutowi, zebrany material
dowodowy — kompletny, a nie
ograniczajacy sie jedynie do
wyjasnien oskarzonego — dobitnie
i niewatpliwie wskazywal na
sprawstwo oskarzonego. I w tym
zakresie Sad I instancji nie dopuscil
sie wiec zarzuconego mu bledu
w ustaleniach faktycznych w tym
zakresie.

Wniosek

O (zmiane wyroku poprzez)
uniewinnienie  oskarzonego od
popeknienia zarzucanego mu czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutow skutkowala
nietrafnoécia wniosku o
domniemang zmiane wyroku, w
szczego6lnosci poprzez
uniewinnienie oskarzonego.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Calosé wyroku, tak w czesci zaskarzonej, jak
i w pozostalej, podlegajagcej ocenie z urzedu,
niezaleznie od granic zaskarzenia

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢  apelacji i  brak  okolicznosci,

podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pilerwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z treScia art. 636 § 1 kpk w razie
nieuwzglednienia apelacji, wniesionej wylacznie przez
oskarzonego (jego obronce),
postepowanie odwolawcze ponosi skarzacy. Na koszty
postepowania odwolawczego skladaja sie za$ oplata
w wysoko$ci naleznej za I instancje oraz ryczalt za
doreczenia korespondencji — w kwocie 20 zt.

koszty procesu za




7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji

# art. 438 pkt 1 kpk. -

obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




