Sygn. akt I Ka 168/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Eukasza Witowskiego
po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2023 r.
sprawy K. P.

oskarzonej z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 roku o udostepnianiu informacji gospodarczych i wymianie
danych gospodarczych

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzong
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 2 wrze$nia 2022 r. sygn. akt IT K 147/21
I. wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonej K. P. na rzecz Skarbu Panstwa 520 zlotych tytulem kosztéw sadowych za II instancje.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka168/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 2 wrzesnia 2022 r., sygn. I K 147/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Oskarzona w apelacji wniesionej
podniosta
zarzutow

osobiscie nie
skonkretyzowanych
odwolawczych z zakresu wzglednych
(art. 438 pkt 14 kpk) i
bezwzglednych (art. 439 § 1 pkt 14-11
kpk)
Jako podmiot nieprofesjonalny nie
miala jednak takiego obowigzku

(art. 427 § 2 kpk a contrario).

przestanek odwolawczych.

Aby wystrzec sie nadinterpretacji
i wyprowadzenia zarzutéw, ktore
srodka
odwolawczego nie wynikaly, Sad
Okregowy na potrzeby niniejszego
uzasadnienia, przytoczy ponizej
krotka apelacje oskarzonej w calosci
w formie cytatu, nie zmieniajac w
niej absolutnie niczego, lacznie z

wcale z  wniesionego

interpunkcja.

~Zaskarzenie wyroku I instancji
jest zasadny i podlega rozpatrzeniu
ponownie. w wyroku I
instancji sedzia orzekajac wyrok
uwzglednit
przedlozonych
dowodowe.,

przestuchal oskarzonej, jak rowniez

poza oskarzona zakonczyl rozprawe.

dokumentow
jako $rodki
roOwniez nie

nie

ani

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




1) Sedzia powoluje sie , iz
faktura (...) zostala zaptacona (Karta
136). Zaplacona na inne konto niz
wskazane na fakturze. Fakt iz byly
zmieniane nr kont do przelewdw nie
uprawnia kontrahenta do wysylania
wplaty za fakture niegodnego z
nr konta wskazanego na fakturze.
Zaplate za fakture w formie
przelewowej placi sie na konto
wskazane w fakturze W dniu
23-07-2018 roku napisalam email
z zapytaniem ,czy faktura (...)
dotarta do Panstwa”. (Karta nr
138). Dostalam odpowiedZz w dniu
24-07.2018, ,Tak dotarla I I .07.
zostala zaplacona”(Karta nr 142).
Po chwili zadzwonita p. K. R. z
zapytaniem , czy mam mozliwo$c
odzyskania nalezno$ci poniewaz
wyslala na inne konto niz wskazane
na fakturze. Odpowiedzialam, ze
nie poniewaz nie wiem do kogo
zostal wyslany przelew i nie
mam mozliwoéci cofnaé przelewu
w banku kontrahenta. Jedynie
wladciciel rachunku moze cofngé
przelew wyslany na niewlasciwe
konto. Po stwierdzeniu przez p. K.
R. ,iz przelew zostal wyslany na
inne konto niz wskazane na fakturze
zobowiazala sie naprawi¢ blad. Do
dnia dzisiejszego firma (...) spbtka
z ograniczong odpowiedzialno$cia
spotka komandytowo-akcyjna nie
poczynila zadnych staran aby
odzyska¢ pieniadze blednie wyslane.
Tym samym nie rozliczyla sie z
firma PHU (...). Blednie wyslany
przelew zobowigzuje wlasciciela
rachunku do anulowania transakcji.
Sedzia stwierdzil , iz ,nr rachunku
bankowego firma (...) nie miala
skad powziag¢é na innej drodze
niz podanie tego rachunku do
rozliczen przez oskarzona i jej meza
D. P.. W tym momencie Sedzia
sam sobie zaprzecza poniewaz do
dokument6w byla zalgczona faktura




(..) z numerem konta (karta nr
133). Wiec pomytki firma (...) nie
powinna zrobié¢, a skoro dowiedziala
sie o bledzie powinna w trybie
pilnym interweniowac.

2) Sedzia w uzasadnieniu powoluje
sie na stronie 3 pkt 6 na fakture (...).
Nie moge odnieé¢ sie do tej faktury
poniewaz nie jest przedmiotem
sporu,, ani nie zostala podana do
BIG.

3) Sporna faktura (...) jest
zasadnie wystawiona i zgloszona
do BIG. Usluge dla firmy
(...) SwiadezyliSmy do 06/02/2019
roku wlacznie od 07-02-2019 roku
nie przyjmowaliS§my transportu. W
dniu 13-02-2019 roku otrzymalam
informacje od p. B. K. :"iz rozliczenie
za styczenn zostanie do Panstwa
wyslane po przekazaniu B. oraz (...)
(karta nr 146). Jednoznacznie tresé
email wskazuje na uznanie dlugu
przez p. B. K. Moja odpowiedz
do p. K. (karta nr 148). Wedlug
Sedziego nie SwiadczyliSmy ushugi
w okresie 01/2019 i1 02/2019
i zasadnie N. 24 nie wyplacil
nam pieniedzy. Ot6z $wiadczyliSmy
ustugi do 06/02/2019 roku. Sedzia
nie zapoznal sie z dokumentami
przedlozonymi do  Prokuratury
wskazujagcymi na  wykonywanie
ustug. Jako $wiadek zostala
przestuchana p. M. W. (1) z ktéra
nie mialam kontaktu i nie wiem
kim jest dla firmy (...) . Natomiast
osoby , ktore przesylaly zlecenia t.
p- K K (2) jak i p. K. K. (3)
nie zostaly przesluchane. Od karty
1 do karty 134 ) Jasno vvnika, iz
zlecenia byly wyslane do nas , byly
klotnie odnos$nie stawek za usluge.
Jak i proSby o wyslanie raporéw
zaleglych (karta 123 do 134).
Nadmieniam réwniez , iz problemy
z rozliczeniem byly juz wczedniej i
za firme (...) wplacal naleznosci p.




R. S. szybkim przelewem poniewaz
nie chcieliSmy przyjaé transporu.
(karta 53-64, 71-77, 78-83,9096,)
wskazuja na kontrole w spornym
okresie, karta 99-107-112) wskazuja
na konflikt odno$nie stawek.

w zwigzku zZ powyzZszym
wnosze o0 ponowne rozpatrzenie
sprawy I1K147/21. Rzetelne
przeanalizowanie dokumentéw na
zasadno§¢  Swiadczenia  uslug
01/2019 i 02/2019 roku. Jak
rOwniez zajecie stanowiska kto
jest odpowiedzialny za przelanie
pieniedzy na inny nr rachunku
wykazany
fakturze. Kto powinien anulowac
transakcje. Ponownie przedkladam
dokumenty potwierdzajgce zlecenia
wysylane od stycznia do lutego 2019

roku strony od I do 148”.

bankowego niz na

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja wniesiona przez oskarzona
osobiscie byla bezzasadna i na
uwzglednienie nie zaslugiwala.
Argumenty wykorzystane
jej  autorke przekonaly
Sadu Okregowego do tego, ze
zaskarzony wyrok jest wadliwy i
wymaga jakiejkolwiek ingerencji w
postepowaniu odwolawczym.

przez
nie

Granice apelacji
wyznacza przepis art. 433 § 1 kpk,
zgodnie z ktérym sad odwolawczy
rozpoznaje

rozpoznania

sprawe Ww graniach

zaskarzenia, a jezeli w $rodku

odwolawczym zostaly wskazane
zarzutu stawiane rozstrzygnieciu —
roéwniez w granicach poniesionych
zarzutéw, uwzgledniajac tre$é art.
447 § 1-3, a w zakresie szerszym
w  wypadkach wskazanych w

art. 435, art, 439 § 1, at




440 i art. 455 kpk. Wobec
braku  konkretyzacji  zarzutow,
Sad Okregowy rozpoznajgc
przedmiotowa sprawe w II instancji
w nastepstwie §rodka odwolawczego
whniesionego osobiscie przez
oskarzona w kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku kierowal sie
przytoczonym powyzej art. 433
§ 1 kpk i nie stwierdzil
w  postepowaniu  apelacyjnym
uchybien, ktére moglby skutkowaé
uchyleniem zaskarzonego wyroku
i cofnieciem sprawy do stadium
postepowania przed Sadem I
instancji.

Przepisy ustawy z dnia 9 kwietnia
2020 r. 0 udostepnianiu informacji
gospodarczych i wymianie danych
gospodarczych (Dz.U.2023.528 t.j.
z dnia 2023.03.21) rozszerzaja
zakres  ustaw, ktore tworza
tzw. pozakodeksowe prawo karne
polskiego  systemu  prawnego.
Penalizacja wskazanych w tejze
ustawie czynéw jest dowodem
na to, ze ustawodawca wymaga
skrupulatnosci, rzetelno$ci i
prawdziwo$ci systemu wymiany
informacji gospodarczych, zdajac
sobie sprawe jakie zagrozenia
i donioste skutki moga plynac
dla poszczegbdlnych podmiotow z
danych w KRD odbiegajacych od
rzeczywistoSci. To akurat bylo
bezdyskusyjne.

Whiesiony $rodek  odwolawczy
nie zawieral niczego nowego
w stosunku do linii obrony
prezentowanej przez oskarzong
w postepowaniu przygotowawczym
i pierwszoinstancyjnym w fazie
jurysdykeyjnej, ograniczajac sie do
rozbudowanej, ale w dalszym ciggu
polemiki, a nie merytorycznego
i skutecznego podwazenia faktow
prawidlowo ustalonych przez Sad
Rejonowy. Osia apelacji oskarzonej




byly kwestie, do ktérych Sad I
instancji juz sie odnidst formulujac
uzasadnienie zaskarzonego wyroku.
Brak bylo przy tym racjonalnych
kontr-argumentéw  ze strony
skarzacej w stosunku do wywodu
Sadu Rejonowego.

Przechodzac do meritum, jezeli
strona nie wykazuje inicjatywy
dowodowej, nie moze czynic¢
Sadowi merytorycznemu zarzutu, ze
okreslone dowody z dokumentéw
nie byly uwzglednione przy
wyrokowaniu.

Sad I instancji nie narusza art.
167 kpk, gdy nie podejmuje czy to
z urzedu, czy na wniosek strony
inicjatywy dowodowej, uznajac
zebrany w  sprawie material
dowodowy =za wystarczajacy do
sprawiedliwego wyrokowania (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. II KK
466/18, Prok. i Pr. 2019 nr 5, poz. 8,
Legalis Numer 1872509).

Przestawiona  przez  oskarzona
korespondencja e-mail nie zawierala
bowiem zadnych okolicznoSci,
ktérych Sad a quo nie mogl
wyprowadzi¢ z przeprowadzonych
dotychczas dowodbéw o charakterze
osobowym, a dotyczacych
szczegblow  wspoOlpracy  miedzy
firmami PHU (..) a (...) Sp.
z 0.0. W korespondencji tej
oskarzona K. P. rowniez spierala
sie ze swoim kontrahentem, negujac
wyniki przeprowadzonej kontroli,
od ktorej uzaleznione byly nizsze
stawki. Doskonalym przykladem w
tym wzgledzie jest e-mail z karty 380
akt sprawy.

Odnoszac sie do kwestii obecnoéci
oskarzonej (a wlasciwie braku tejze
na co wskazywala skarzaca) na
rozprawie i wydania wyroku pod
jej nieobecno$é, podkreslic nalezy,




iz oskarzona stawila sie przed
Sadem I instancji jedynie raz, w
dniu 25 sierpnia 2022 r. (k. 326
i nast.) emocjonalnie wyrazajac
niezadowolenie z doprowadzenia jej
meza (ktory réwniez sie nie stawial
na wezwania) do budynku Sadu
przez Policje.

Zgodnie z art. 177 § 1 kpk
kazda osoba wezwana w charakterze
Swiadka ma obowiazek stawi¢
sie i zlozy¢ zeznania. Mezowi/
zonie osoby oskarzonej co prawda
przystuguje prawo do odmowy
skladania zeznan, jednak dana
osoba mogla z niego skorzystac,
musi najpierw stawi¢ sie przed
Sadem, aby zlozy¢ stosowne
o$wiadczenie. Skoro maz oskarzonej
uchylal sie od stawienia sie na
rozprawie i zlozenia zeznan, to
jego zatrzymanie i przymusowe
doprowadzenie stanowilo jedyna
mozliwo§¢ spowodowania, by ten
obowigzek wykonal.

Idac dalej, obecne brzmienie art. 374
§ 1 kpk nie postawia watpliwoéci co
do tego, ze udzial oskarzonego w
rozprawie glownej jest co do zasady
jego prawem, a nie obowiazkiem,
chyba ze Przewodniczacy lub Sad
uzna obecno$¢ oskarzonego za
obowigzkowg lub jesli chodzi o
wyjatki wskazane w ustawie (art.
374 § 1a kpk.). Uznanie obecnoéci
oskarzonego za obowigzkowa musi
natomiast wynikaé z  decyzji
procesowej i  wskazywaé na
konkretne  czynno$ci, podczas
ktérych udzial oskarzonego jest
niezbedny, gdyz takiej decyzji
nie mozna domniemywaé. Samo
wyslanie do oskarzonego wezwania
do stawiennictwa na rozprawie,
nie oznacza jeszcze wydania w
sposéb  niewatpliwy decyzji o
uznaniu obecnoSci oskarzonego za
obowigzkowa w rozumieniu art. 374




§ 1zdanie drugie kpk (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21.09.2022
r., sygn. V KK 94/22, LEX nr

3455744).

Przepisy KPK okreélaja standardy,
ktéore pozwalaly oskarzonej na
realizacje jej prawa do obrony
materialnej, zZ czego nie
skorzystala, gdyz bez nalezytego
usprawiedliwienia, dobrowolnie na
kolejne terminy wyznaczone przez
Sad Rejonowy sie nie stawiala,
bedac jednocze$nie zawiadomiong
prawidlowo. Powyzszy stan rzeczy
uprawnial, a nawet obligowal
Sad Rejonowy do  otwarcia
przewodu sadowego na rozprawie
i prowadzenia postepowania pod
nieobecno$¢ oskarzonej, a w efekcie
tego wydania wyroku, skoro nie
zaistnialy zadne ku temu przeszkody
procesowe.

W  Swietle art. 117 § 2a
kpk wlaéciwym usprawiedliwieniem
niestawiennictwa z powodu
choroby jest zaswiadczenie od
lekarza sadowego. Przepis ten
zawiera norme majaca na celu
dyscyplinowanie stron procesu w
celu zapobiezenia wykorzystywania
przez nie powoddéw zdrowotnych
do stosowania swoistej taktyki
procesowe;j 0 znamionach
obstrukcji. Jak juz wskazano,
zwrdcié nalezalo uwage, iz oskarzona
stawila sie do Sadu Rejonowego
dopiero i wylacznie wtedy, gdy na
rozprawe gléwna za poSrednictwem
Policji doprowadzono jej meza.

W  kontekécie przedstawionych
przez oskarzona zwolnien ZUS-
ZLA, doda¢ mozna, iz nie kazde
badanie lekarskie, choroba, a nawet
nie kazda hospitalizacja uzasadniaja
usprawiedliwienie niestawiennictwa
na wezwanie, ale takie tylko, ktére
stanowia chorobe oblozna badz




wynikajaca z naglego i powaznego
pogorszenia zdrowia, wymagajacego
niezwlocznego poddania sie leczeniu
szpitalnemu (postanowienie Sadu
Apelacyjnego w  Krakowie z
17.11.1993 r., II AKz 318/93, KZS
1993, Nr 11, poz. 20).

Za$wiadczenie lekarskie sad
ocenia w kontekécie innych
dowodow zgromadzonych w
sprawie, jak tez dotychczasowej
postawy oskarzonego, w ramach
przestrzegania przepisow
statuujgcych jego dyspozycyjnosc
wobec organéw procesowych (wyrok
Sadu Najwyzszego z 27.01.2016 1., V
KK 321/15, LEX nr 2007809).

Postawa oskarzonej i jej
dyspozycyjno$é dla organéw
§cigania w sprawie niniejszej
byla wysoce dyskusyjna. Oskarzona
powolujac sie na chorobe swoja lub
dzieci nie wytlumaczyla dlaczego z
jej dzieémi (i w jakim sa wieku)
nie mogla zosta¢ inna, anizeli ona,
osoba. Nie wskazala réwniez, aby
jej stan zdrowia uniemozliwial jej
poruszanie sie i wstawanie z t6zka.
Wszakze niezdolno$¢ do pracy w
standardowym wymiarze godzin nie
réOwna sie niemozno$ci stawienia
sie w Sadzie na kilka godzin lub
kilkadziesiat minut. Nie nalezy to do
zadan wyczerpujacych fizycznie. Nie
jest takze wystarczajace wylgcznie
usprawiedliwienie rozumiane jako
podanie  jakiejkolwiek, = nawet
najbardziej blahej przyczyny
utrudniajacej lub uniemozlwiajacej
udzial w czynno$ci, lecz musi on
obejmowaé wskazanie okolicznoSci,
ktore w ujeciu obiektywnym, a nie
tylko subiektywnym przekonaniu
danej osoby sg na tyle wazkie,
ze uzasadniaja odstgpienie od
przeprowadzenia czynno$ci.




Niestawiennictwo oskarzonego po
zamknieciu przewodu sadowego (a
tak dokladnie bylo w tej sprawie, tj.
oskarzona byla obecna na rozprawie,
na ktoérej na podstawie art. 411 §
1 kpk odroczono wydanie wyroku)
nie stanowi przeszkody w ogloszeniu
wyroku niezaleznie od przyczyny,
ktéra do tego doprowadzila.

Reasumujgc ten watek rozwazan,
Sad Okregowy nie stwierdzil
naruszenia prawa do obrony
oskarzonej w powyzszych aspektach
uwypuklanych we  wniesionym
srodku odwolawczym.

Ze  zgromadzonego  materialu
dowodowego w sposob niebudzacy
jakichkolwiek watpliwo$ci wynikato,
ze oskarzona sama podawala swoim
kontrahentom rachunek bankowy
M. W. (2) - pracownika PHU
(..., domagajac sie od niej
karty bankomatowej i wyplacajac
srodki, gdy tylko pojawily sie
na jej koncie. Sad Rejonowy
zeznaniom tegoz $wiadka przypisal
wladciwe znaczenie w kontekscie
stawianego oskarzonej zarzutu,
ocenit je w spos6b zgodny =z
art. 7 kpk i wyprowadzil =z
nich prawidlowe wnioski. Nie bylo
tutaj pola do nadinterpretacji.
Pieniadze za wykonane ushugi,
wynikajace z faktury (...) dotarly
do K. P. i to powinno stanowi¢
punkt wyjécia przez pryzmat
ktorego nalezalo oceni¢ linie
obrony oskarzonej, sprowadzajaca
sie do prostego zaprzeczenia mimo
stanu dowoddéw zgromadzonych
w tej sprawie, opierajaca sie
na wykretnym  przedstawieniu
fragmentéw  rzeczywistoéci. To
oskarzona nadinterpretowala we
wniesionej  apelacji  znaczenie
numeru rachunku bankowego jako
ciggu cyfr, mimo tego, ze
jej kontrahenci posiadali numer




rachunku M. W. (2) i nastgpilo
to wylacznie wskutek dazen nikogo
innego, tylko oskarzonej. A zatem
moéwié najproéciej i odpowiadajac
na pytanie czy ze zgromadzonych
dowodow wynikalo, ze K. P. dostala
finalnie pieniadze za wykonana
ustuge, nalezalo udzieli¢ odpowiedzi
twierdzacej - tak, jak najbardzie;j.
Czy sama oskarzona, a nie firma
windykacyjna K. (...) wyszla z
inicjatywa wpisu roszczen do
Krajowego Rejestru Dlugow? Na to
pytanie takze nalezalo odpowiedzie¢
twierdzaco. Przeciwwaga  dla
twierdzen oskarzonej z rozprawy
odwolawczej byly zeznania M. W. (1)
»Z naszej strony wierzytelno$¢ nie
byla wpisana do KRD” (k. 234v).
Nie bylo racjonalnych powodéw, aby
watpi¢ w ich szczero$¢. Autorka
apelacji w zaden sposob sie do nich
nie odniosla, a by¢ moze nawet nie
zapoznala z nimi lub uczynila to
dawno i zapomniala o szczegblach,
ktére zawieraly. Obowigzek
uwzglednienia caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy (art. 410 kpk)
obcigzal jednak Sad merytoryczny.
Oczywiscie, prawem oskarzonej
bylo jest zlozenie w sprawie
takich wyja$nien, jakie uznawala
za najbardziej korzystne z punktu
widzenia swojej obrony. Oskarzona
odnoszac sie do stawianego jej
zarzutu mogla uciec przed nim
nawet w Swiat fikcji. Tak
dlugo jednak oskarzona moze
skutecznie w ten sposob realizowac
swoje uprawnienia procesowe, a
Sad a quo zobowigzany jest
interpretowaé watpliwoéci na jej
korzy$¢, jak dlugo oskarzona
nie popadnie w sprzeczno$é¢ z
obiektywnie ustalonymi faktami,
ktorych Zroédlem byly wiarygodne
dowody.

Oskarzona wskazala we wniesionej
apelacji, iz ,Sedzia w uzasadnieniu




powoluje sie na stronie 3 pkt 6
na fakture (...). Nie moge odnie$c
sie do tej faktury poniewaz nie
jest przedmiotem sporu,, ani nie
zostala podana do BIG”, na co
nalezalo odpowiedzieé¢ krotko — alez
zostata zgloszona. Ani Sad I, ani II
instancji nie musial w tym wzgledzie
opiera¢ sie na relacjach osobowych.
Wystarczajacym bylo siegniecie
do wpisu z Krajowego Rejestru
Dlugow (k. 25), znajdujgcego sie
juz w pierwszym tomie akt.
Literowka w numerze faktury (
(...) w uzasadnieniu wyroku Sadu
I instancji zamiast 8/03/2019),
jako oczywista omylka pisarska
majgca miejsce juz po wydaniu
wyroku, nie byla obecna ani w
akcie oskarzenia, ani w samym
wyroku. Tego rodzaju uchybienie,
niedokladnoéc¢ redakceyjng po stronie
Sadu ad quo wystepujaca jedynie w
uzasadnieniu a nie wyroku, Sad ad
quem ocenil zatem zgodnie z art.
455a kpk. Zgodnie z tym przepisem,
nie mozna uchyli¢ wyroku z tego
powodu, ze jego uzasadnienie nie
spelnia wymogdéw okre$lonych w art.
424.

Sad Okregowy podkresla takze,
iz pkt 3 apelacji to przyklad
ponownego twierdzenia, ze firma
oskarzonej zasadnie wystawila
fakture (..) mimo tego, ze Sad
Rejonowy prawidlowo ustalil, ze
nie powinna ona by¢ wystawiona
z uwagi na warunki umowy,
okre$lajace  spos6b  naliczenia
roszczenia ze SciSle okreslonymi
obwarowaniami. Tego rodzaju
zarzut sprowadzal sie zatem do
prostego ,péjéScia w zaparte”. K.
P. nie wstgpila na droge cywilng
sporu, lecz od razu zglosila
osobiScie roszczenie (jej i tylko jej
zdaniem wymagalne) do Krajowego
Rejestru Dlugéw, co wskazuje na
celowe dokuczenie kontrahentowi




biznesowemu, szarganie jego dobrej
opinii jako partnera biznesowego,
narazenie na utrate zaufania w
branzy i mozliwo$¢ nieuzyskania
w przyszloSci kredytu. Zreszta w
treSci e-maila wskazanego przez
oskarzona Sad Okregowy wecale nie
stwierdzil uznania dlugu, na co
bezzasadnie sie powolywala.

Oskarzona na rozprawie Sadu
Rejonowego o$wiadczyla, ze wyrok
jest prawdopodobnie kupiony i
jest to sad zlodziei i oszustow
(k. 326v). Bynajmniej nie byla
to ocena retoryki argumentow
wykorzystanych przez przeciwnika
procesowego lub Sad Rejonowy.
Oskarzona formutujac atakujgca
Sad I instancji = wypowiedz,
nie skonkretyzowala dlaczego tak
uwaza, odreagowujac w ten sposéb
swoje niezadowolenie ze sposobu
procedowania Sadu Rejonowego,
do ktérego Sad Odwolawczy nie
mial zastrzezen. Wyrokdéw nie
wydaje sie, aby zadowoli¢ strone
gloéniej i dobitniej wyrazajaca swoje
niezadowolenie, lecz obiektywnie w
stosunku do obu stron rozpatrujac
zachowania os6b oskarzonych w
oparciu o znamiona zarzucanych
im przestepstw. We wniesionej
apelacji oskarzona roéwniez nie
wykazala, aby sposéb procedowania
Sadu I instancji przekroczyl
granice ustawowych uprawnien
i obowigzkow wynikajacych ze
sprawowania urzedu sedziego i art.
366 § 1 kpk.

Sad Odwolawczy podzielil
stanowisko Sadu I instancji, iz
w przypadku oskarzonej prognoza
kryminologiczna jest negatywna i w
tym wzgledzie wystarczy dokonac
analizy wyjasnien oskarzonej w
ich sferze jezykowej, jak tez
analizy prowadzonej przez nig
korespondencji e-mail z k. 125.




Wynika z tego, ze oskarzona
ma problem z wypowiedzeniem
sie na jakikolwiek temat w
sposéb powsciagliwy i 6w brak
powsciagliwoéci  dotyczy  takze
sposobu prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej. Spoér cywilny o
okre§lonej wartosci przedmiotu
sporu i proba gbrowania
nad przeciwnikiem owego sporu
poprzez celowe wpisanie sporej
wierzytelnoSci do Krajowego
Rejestru  Dlugéw  implikowaty
zdaniem Sadu Okregowego wniosek
o wysokim stopniu winy oskarzonej.
Zagrozeniem ustawowym czynu
przypisanego oskarzonej jest jedynie
kara grzywny do 30.000 (trzydziestu
tysiecy) zlotych. Oskarzonej w
I instancji wymierzono grzywne
w  wysokoSci  5.000 (pieciu
tysiecy), a zatem w zdecydowanie
dolnych granicach. Sad Odwolawczy
nie widzial zZadnych podstaw
do jej zlagodzenia zgodnie =z
kierunkiem wniesionej apelacji, z
uwagi na konieczno$¢ polozenia
nacisku na prewencje w aspekcie
indywidualnym.

Whniosek

- 0 ponowne rozpatrzenie sprawy;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata
bezzasadno$¢ wniosku.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w
calosci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okolicznos$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art:454-8tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. Sad Okregowy na podstawie art. 634 kpk w zw. z
art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 2 ust.2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223
z p6zn. zm.), obcigzyl oskarzona kosztami sadowymi
za II instancje (500 zl oplaty od kary, tj. 10 % kary
grzywny wymierzonej w I instancji oraz 20 zl ryczaltu za
doreczenia pism w postepowaniu apelacyjnym).

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzona
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




