Sygn. akt II Ka 270/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2023 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk (spr.)
Sedziowie: SR del. Pawel Madry

SO Agnieszka Karlowicz
Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Leszka Soczewki

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2023 T.

sprawy P. M.

oskarzonego z art. 280 § 1 kki in.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim

z dnia 26 stycznia 2023 r. sygn. akt IT K 291/22

I. wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego M. T. w S. 516,60 zl (w tym 96,60 zt podatku
VAT) za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwotawczym;

ITI. zwalnia P. M. od kosztow sadowych za II instancje stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 270/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim z dnia 26 stycznia 2023 roku w sprawie 11 K 291/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

L 1. btedu \ ustaleniach | # zasadny

faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, a
mianowicie bledne przyjecie, ze
oskarzony

zaskarzonego

zachowaniem
rozboju,
podczas gdy material dowodowy
zgromadzony w  sprawie jest
niewystarczajacy dla poczynienia
takich ustalen,

swoim

zrealizowal  znamiona

2. bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, a
mianowicie bledne przyjecie, ze
oskarzony

zaskarzonego
swoim zachowaniem
zrealizowal znamiona przestepstwa
pobicia w zakresie skutku poprzez
sprowadzenia bezpoéredniego
niebezpieczenstwa utraty zycia i
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
podczas, gdy w przepisie art. 158 §
1 kk w czeéci dotyczacych znamion
skutku uzyto alternatywy rozlgcznej,
co sprawia, zZe
jest  jednoczesne

niemozliwym
sprowadzenie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




bezpos$redniego zagrozenia zycia
i zdrowia, co w konsekwencji
doprowadzito do naruszenia
prawa materialnego, a mianowicie
przepisu art. 158 § 1 kk poprzez jego
bledna wykladnie,

3. naruszenie przepisu
postepowania majace istotny wplyw
na treS¢ zaskarzonego orzeczenia,
a mianowicie przepisu art. 7 kpk
poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej, sprzecznej z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego
oceny materialu  dowodowego
polegajacej na:

a) blednym odmoéwieniu
wiary wyjaénieniom oskarzonego
pomimo, ze wyjaénienia te sa
logiczne, spdjne i konsekwentne
i w zaden spos6b nie zmierzaja
do umniejszenia przez skarzonego
swojej winy, co konsekwencji
doprowadzito do blednego
przyjeciu, ze oskarzony swoim
zachowaniem zrealizowal znamiona
zarzucanych mu przestepstw
podczas, gdy z materiatu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie, w  szczegblnoéci z
logicznych, spojnych i
konsekwentnych wyjasnien
oskarzonego wynika, ze nie dopuscit
sie on zarzucanego mu czynu,

b) blednym daniu  wiary
zeznaniom $wiadka A. E. pomimo,
ze Swiadek ten w zlozonych
przez siebie wyja$nieniach pomawia
oskarzonego P. M., co w
konsekwencji  doprowadzilo do
blednego przyjecia, ze oskarzony
zrealizowal znamiona zarzucanego
mu czynu,

¢) blednym daniu wiary zeznaniom
$wiadka I. S. pomimo, ze zeznania
te s3 nielogiczne, wzajemnie
sprzeczne, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednego przyjecia,




ze oskarzony zrealizowal znamiona
zarzucanego mu czynu,

d) blednym daniu wiary zeznaniom
$wiadkow J. I. i G. K. podczas,
gdy zeznania te sa sprzeczne z
zasadami do$wiadczenia zyciowego
i prawidlowego rozumowania, w
szczegblno$ci przy uwzglednieniu
topografii
do$wiadczenie zyciowe i

zdarzenia
zasady
prawidlowego rozumowania przecza

miejsca

mozliwoSci przyjecia, ze §wiadkowie
ci byli w stanie slysze¢ rzekome
odglosy bicia pokrzywdzonego,

4. naruszenie
postepowania majace istotny wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a
mianowicie przepisu art. 5 § 2 kpk
poprzez zaniechanie rozstrzygniecia
istniejacych w sprawie watpliwosci
na korzy$é oskarzonego, co w
konsekwencji  doprowadzilo do
blednego przyjecia, ze oskarzony

przepisu

zrealizowal znamiona zarzuconych
mu czyndw,

5. naruszenie przepisu art. 4 kpk
poprzez uwzglednienie okolicznos$ci
jedynie na niekorzy$¢ oskarzonego,
z calkowitym pominieciem tych na
jego korzy$é, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednego przyjecia,
ze oskarzony zrealizowal znamiona
zarzuconych mu czynow.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze w
celu usystematyzowania zasadniczej
cze$ci niniejszych wywodow oraz
zachowania jej przejrzystosci, ze
wzgledu na réznorodno$é zarzutow
apelacyjnych niepoprawna
forme ich zaprezentowania, Sad
by

oraz

Okregowy uznal za celowe,




odnie$¢ sie do podniesionych
postulatéw obroncy oskarzonego z
zachowaniem poprawnej metodyki
stawiania zarzutow odwolawczych,
tj. zaczynajac od obrazy przepisow
postepowania, a konczac na obrazie
przepisébw prawa materialnego.

Kontrola instancyjna zaskarzonego
wyroku nie  wykazala, zeby
postepowanie dowodowe zostalo
przeprowadzone wadliwie, na co
wskazywal obronca oskarzonego.
Wprost przeciwnie, Sad I instancji
nie dopuscil sie obrazy zadnego
z przedstawionych przez skarzaca
na lamach Srodka odwolawczego
przepiséw proceduralnych.

Ocena zeznan $wiadkow 1. S.,
J. I. i G. K. zaprezentowana
na lamach pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, nie budzi
zastrzezen Sadu Okregowego, ktory
w caloéci ja aprobuje. Sam fakt,
ze oceniono te dowody w aspekcie
ich wiarygodno$ci nie w taki sposéb
jak zyczylby sobie tego obronca
oskarzonego nie jest tozsamy ze
stwierdzeniem, ze w procesie ich
weryfikacji doszlo do naruszenia
reguly plynacej z treSci art. 7
kpk. Wskaza¢ nalezy, ze ustawa
procesowa nie daje podstaw do
preferowania lub dyskwalifikowania
dowodow wedlug kryterium, czy jest
on korzystny, czy tez obcigzajacy dla
oskarzonego. O warto$ci dowodu nie
stanowi ocena z punktu widzenia
interesow stron, lecz tres¢ dowodu
- tak w aspekcie jego wewnetrznej
spojnosci, jak i w konfrontacji z
treécia innych dowoddéw. Zaden
bowiem dowdd nie moze byc
oceniany w oderwaniu od wymowy
wszystkich pozostalych (wyrok SA w
Warszawie z 11.03.2015 1., II AKa
47/15, LEX nr 1658992).




Dokladna analiza akt sprawy
prowadzi do wniosku, iz Sad
Rejonowy stusznie uznal w calosci
za wiarygodne zeznania Swiadkow I.
S., J. I. i G. K.. S3 one spojne co
do zasadniczych faktow, nie mozna
w nich dostrzec wewnetrznych
sprzecznosci, wzajemnie sie
uzupekiajg, nadto znajduja
odzwierciedlenie w pozostalym,
uznanym za wiarygodny materiale
dowodowym. Brak jest powodéw,
wobec ktorych nalezaloby twierdzié,
ze osoby obce dla oskarzonego,
mialyby wskazywa¢ okolicznoéci
odmienne niz mialy miejsce
A rzeczywistoSci. Obronca
oskarzonego nie wskazala zadnych
okoliczno$ci, ktére by skutecznie
podwazyly ocene zeznan 1. S.,
J. L. i G. K. i wskazaly
na ich nieprawdziwo$¢. Podobnie
Sad Okregowy nie zauwaza sie
bledu w ocenie zeznan $wiadka
A. E., ktéore =z uwagi na
sp6jnoé¢ relacji z pozostalym
wiarygodnym materialem sprawy,
a w szczegblno$ci zeznaniami
Swiadka I. S., slusznie stanowily
podstawe  ustalen faktycznych
dokonanych w sprawie. Obronca
oskarzonego nie wykazala, aby
zeznania zlozone przez A. E. byly
nieprawdziwe. Niezasadnym jest
stwierdzenie obroncy, ze $wiadek
pomawia oskarzonego w celu
umniejszenia swojego udzialu w
calym zdarzeniu, gdyz postepowanie
wobec niego jako wspoloskarzonego
zostalo  zakonczone  wydaniem
wyroku  skazujacego.  Swiadek
nie mial zadnego celu, aby
bezprawnie pomawiaé¢ oskarzonego,
a kwestionowanie jego zeznan
przez jego obronce ma w
zalozeniu jedynie uchronienie go
od odpowiedzialnoéci karnej za
zarzucany mu czyn, natomiast
takie stanowisko nie znajduje




odzwierciedlenia w wiarygodnym
materiale sprawy.

Sad Rejonowy slusznie réwniez
uznal wyjasnienia oskarzonego P.
M. za wiarygodne jedynie w
niewielkim zakresie, a mianowicie
oskarzony przyznal, ze przebywal
wieczorem 5 listopada 2021 .
w domu pokrzywdzonego oraz
przyznal, ze zabral jego telefon.
Jednakze  przebieg  zdarzenia
przedstawiony przez oskarzonego
pozostaje w  sprzeczno$ci  z
innymi wiarygodnymi dowodami,
a w szczegblnosci relacja
pokrzywdzonego, dokumentacja
medyczng oraz zeznaniami
Swiadkow. Nalezy w  tym
miejscu  przypomnie¢, ze sad
moze obdarzy¢ przymiotem
wiarygodno$ci depozycje osobowe
w  czeSci, badz w  caloSci
(postanowienie SN z 26.03.2021 .,
II KK 94/21, LEX nr 3232190).
Sad nie jest zobowigzany do
dawania wiary takim dowodom w
caloéci, a ocena ta zawsze musi
zosta¢ dokonywana w zestawieniu
z pozostalym materialem sprawy.
7Z samego za$§ niezadowolenia
obronicy oskarzonego co do
wynikow tej oceny nie mozna
upatrywaé jej nietrafnoéci. Decyzja
Sadu Rejonowego o niedaniu
wiary wyjasnieniom oskarzonego
w zakresie =~ wskazanym — w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
na k. 505-506v, byla zasadna,
wobec sprzeczno$ci z materialem
dowodowym, ktéremu Sad I
instancji dal wiare. Sad Okregowy
w peli aprobuje poczynione
na lamach pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku rozwazania.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia
art. 5 kpk nalezy podnie$¢, ze
stawianie lgcznie takiego zarzutu
z zarzutem naruszenia art. 7 kpk




jest nieprawidlowe, gdyz zarzuty
te wzajemnie sie wykluczaja. Jezeli
bowiem skarzacy kwestionuje ocene
dowodow co do ich wiarygodnoéci,
to takiej sytuacji dotyczy nie
art. 5 kpk, lecz art. 7 Kkpk,
natomiast gdy skarzacy podwaza
prawidlowosé ustalen faktycznych
wynikajacych z oceny dowodow
— w sytuacji gdy sad powzigl
watpliwosdci, ale rozstrzygnal je na
niekorzy$¢ oskarzonego, albo gdy
takich watpliwos$ci nie mial, choé
powinien je powzia¢ - wowczas
nalezy postawié¢ zarzut naruszenia
art. 5 kpk. Sad Rejonowy w
niniejszej sprawie nie powzial takich
watpliwo$ci. W $wietle okolicznosci
wylaniajacych sie z akt sprawy Sad
Okregowy réwniez nie dostrzega,
zeby takie watpliwoSci wystepowaly.
W zwigzku z czym nalezalo w
pelni zaaprobowa¢ stanowisko Sadu
Rejonowego, a zarzut skarzacego
uznac¢ za bezpodstawny.

Aby zasadnie, a tym samym
skutecznie podnie$é zarzut obrazy
art. 4 k.p.k. nie wystarczy ogo6lne
stwierdzenie o jego naruszeniu,
ktoére oparte jest odmiennej oceny
materialu dowodowego skupiajacej
sie  wylgcznie na  Kkorzystnych
dowodach. O braku obiektywizmu
Sadu mozna natomiast moéwic
wtedy, gdy zostaly naruszone
okreSlone przepisy zawierajace
normy nakazujace lub zakazujace
dzialan na niekorzy$¢ okre$lonej
strony postepowania lub gdy w
sposob wyrazny i udokumentowany
Sad faworyzuje jedng ze stron.
Brak precyzyjnego odwolania sie do
sytuacji procesowej, w ktorej doszlo
do przekroczenia tych przepisow
czyni zarzut oparty na tychze
przepisach bezzasadnym (wyrok SA
w Warszawie z 18.10.2018 r., II
AKa 402/17, LEX nr 2581120).
Fakt niezadowolenia skarzacego z




obiektywnych wywodéw Sadu I
instancji nie moze by¢ podstawa

do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia. Sad Rejonowy
dokonat prawidlowej oceny

zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, wyszczeg6lnil, w
jakim zakresie dal wiare, a
w jakim odmowil wiarygodnosci
poszczegdlnym dowodom, a apelacja
stanowi  jedynie polemike z
prawidlowymi ustaleniami Sadu
Rejonowego.

Niezasadny okazal sie rowniez
zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych, ktéry ma charakter
wtorny wobec zarzutow natury
prawa procesowego. Tym samym
niezasadno$¢ zarzutéow zwigzanych
z ocena zgromadzonego W
sprawie materialu dowodowego
implikuje niezasadno$¢ zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych.
Sad Okregowy w  Siedlcach
dokonujac kontroli instancyjnej
uznal, iz ustalenia faktyczne
dokonane w niniejszej sprawie przez
Sad I instancji sa pozbawione
jakiegokolwiek  bledu, trafne,
prawidlowe oraz majace pelne oraz
logiczne oparcie w wiarygodnym
materiale dowodowym, a zatem nie
moga by¢ uznane za bledne.

Zarzut

naruszenie prawa materialnego, a
mianowicie przepisu art. 158 § 1
kk poprzez jego =zastosowanie i
w konsekwencji zakwalifikowanie
zachowania  oskarzonego, jako
noszacego znamiona przestepstwa
pobicia, w sytuacji, w ktorej przy
poczynionych przez sad ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego  orzeczenia  (nie
poczynienie zadnych ustalen co do
tego, czy niebezpieczenstwo bylo

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




bezposrednie czy tez nie) nie wynika
sprowadzenie przez oskarzonego
bezposredniego niebezpieczenstwa,
o ktérym mowa w przepisie art. 158
§ 1 kk

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Niezasadny jest réwniez zarzut
obrazy prawa materialnego
podniesiony przez obronce
oskarzonego. Obrona wskazuje, ze
nawet gdyby przyjac, ze oskarzony
naruszyt  nietykalno§¢ cielesna
pokrzywdzonego to z pewnoScia
takie naruszenie nie sprowadzito
bezposredniego niebezpieczenstwa
utraty zycia lub nastgpienia
skutku w postaci ciezkiego lub
lekkiego uszczerbku na zdrowiu.
Z takim stanowiskiem nie sposéb
sie  zgodzi¢c. Wskaza¢ nalezy,
ze z opinii sporzadzonej przez
bieglego jednoznacznie wynika,
ze pokrzywdzony doznal obrazen
ciala w postaci podbiegniecia
krwawego ~w  okolicy  luku
jarzmowego lewego, podbiegniet
krwawych na  przedramionach
i udach, szczegblnie lewem,
ran na przedramionach po
przypalaniu papierosami, ktore to
obrazenia ciala naleza do kategorii
lekkich i powodujg naruszenie
czynno$ci narzadéw ciala na czas
nieprzekrecajacy siedem dni, a okres
leczenie i rehabilitacji nie przekroczy
szeéciu miesiecy, a zatem kwalifikuja
sie z art. 157 § 2 kk. Ponadto z
opinii bieglego wynika, Ze obrazenia
te mogly powsta¢ w wyniku urazow
czynnych, uderzen rekoma, kopniec¢
nogami, uderzen pasem skbérzanym
zklamra oraz przypalen papierosem.
Uderzenia zostaly zadane z duzg silg
i bylo ich co najmniej dwanascie.




Podkreslié nalezy, ze to nie doznanie
obrazen ciala o ktérych mowa w art.
157 § 2 k.k. zdecydowalo o objeciu
kwalifikacja prawna przypisanego
oskarzonym czynu przepisu art.
158 § 1 kk, lecz spowodowanie
bezposredniego niebezpieczenstwa
utraty zycia i ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu. O tym, czy narazenie
takie w rzeczywisto$ci mialo miejsce
decyduje caloksztalt okoliczno$ci
zdarzenia, bedacych  wynikiem
analizy czynno$ci wykonawczych i
pozostajacymi z nimi w $cistym
zwigzku ewentualnymi skutkami,
pozwalajacymi na uznanie, zZe
charakter zdarzenia stwarzal realne
narazenie zaistnienia jednego ze
skutkébw wskazanych w art. 158
§ 1 kk. Ocena, czy zachowanie
oskarzonego w realiach konkretnej
sprawy narazilo pokrzywdzonego
na bezposrednie niebezpieczenstwo
powstania skutkow o ktérych mowa
w art. 158 § 1 kk nalezy zawsze
do sadu. Dokonujac tej oceny
mie¢ na wzgledzie trzeba liczbe,
site i miejsce zadawania ciosow.
Znamiona przestepstwa z art. 158
§ 1 kk dotycza niebezpieczenistwa
jakie niesie ze soba zachowanie
sprawcy, a nie niebezpieczenstwa
jakie moga nie$¢ ze soba doznane
przez pokrzywdzonego obrazenia
ciala. To zachowanie oskarzonego,
a nie obrazenia ciala stworzy¢ maja
bezposrednie  niebezpieczenistwo
powstania skutkéw opisanych w
art. 158 § 1 kk, aby wyczerpane
zostaly znamiona przestepstwa
okreslonego w tym przepisie.
W realiach niniejszej sprawy
watpliwo$ci nie moze zatem budzic
fakt wyczerpania zachowaniem
oskarzonego znamion przestepstwa
z art. 158 § 1 kk. Z okolicznoéci
zdarzenia wynika bowiem w sposob
niewatpliwy, ze pokrzywdzony
zostal zaatakowany przez dwie




osoby (w tym oskarzonego), ktore
stosowaly wobec niego przemoc
m.in. w postaci bicia rekoma,
kopaniu po calym ciele. Sam
pokrzywdzony w pierwszych ze
skladanych przez siebie zeznaniach
wskazal, ze w chwili, gdy byl
bity stracil na chwile przytomnosé.
Relacja pokrzywdzonego znajduje
natomiast potwierdzenie w
doznanych  przez niego na
skutek zdarzenia obrazeniach ciala
w postaci licznych  drobnych
potluczen ciala. Nie ma zatem
racji obronca, gdy argumentuje,

iz bezzasadnie przypisano
oskarzonemu popeknienie
przestepstwa wyczerpujacego

znamiona z art. 158 § 1 kk.

Nadmienic nalezy, ze uzycie przez co
najmniej dwoch sprawcéw rozboju
przemocy w postaci pobicia, w
ktérym naraza sie pokrzywdzonego
na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo nastgpienia skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub
art. 157 § 1 kk, daje podstawe do
zakwalifikowania takiego czynu jako
jednego przestepstwa okre$lonego w
art.280 §1kkiart. 158 §1kkwzw. z
art. 11 § 2 kk (por. postanowienie SN
z 8.05.2012 r., III KK 343/11, LEX
nr 1212364). Oskarzony, dzialajac
wspOlnie i w porozumieniu z
inna osoba, uzywajac przemocy
wobec pokrzywdzonego w postaci
m.in. bicia 1 kopania po
calym ciele zZadal wskazania
miejsca ukrycia pieniedzy, ktore
pokrzywdzony pobral z banku,
a nastagpienie dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia pieniedzy
w kwocie nie mniej niz 50
7z} oraz telefonu komoérkowego
marki N. niewatpliwie dopuscil sie
popehienia zarzucanego mu czynu,
wyczerpujacego dyspozycje art. 280




§1kkwzw.zart. 158 § 1 kk wzw. z
art. 11 § 2 kk.

Na marginesie zaznaczy¢ jedynie
nalezy, ze =zarzut naruszenie
przepisbw prawa materialnego po
pierwsze zostal blednie postawiony
przez obronce oskarzonego, bo
taki zarzut mozna podnosié
wowczas, gdy nie kwestionuje
ustalen faktycznych w sprawie. Po
drugie, w sytuacji nieuwzglednienia
zarzutow bledu w ustaleniach
faktycznych, wobec prawidlowego
ustalenia Sadu I instancji, iz z
dowodo6w zgromadzonych w sprawie
wynika, ze oskarzony wypeknil
znamiona czynu przypisanego mu
czynu, zarzut ten nie mégl spotkac
sie z akceptacjg tut. Sadu.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez:

1. zmiane opisu czynu
przypisanego oskarzonemu poprzez
wyeliminowanie z tego opis znamion
dotyczacych rozboju 1 pobicia
i zakwalifikowanie zachowania
oskarzonego, jako przestepstwa
kradziezy polegajacego na
dokonaniu  przez  oskarzonego
w celu przywlaszczenia zaboru
telefonu marki N. i wymierzenie
oskarzonemu za ten czy
zakwalifikowany, jako noszacy
znamiona kradziezy kar w granicach
dolnego ustawowego zagrozenia,

2. uchylenie pkt. IT wyroku,
ewentualnie

3. wyeliminowanie z  opisu
czynu przypisanego oskarzonemu
czeéci dotyczacej opisu pobicia
od stow ,(..) wzigl udzial w
jego pobiciu do slow ciezkiego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




uszczerbki na zdrowiu (...)", a
z  kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu przepisu
art. 158 § 1 KK i wymierzenie
oskarzonemu kary w granicach
dolnego ustawowego zagrozenia.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadnosé podniesionych
zarzutow warunkowata
bezzasadno$é wnioskow.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w
calosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okoliczno$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
ot
i
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H

A
N
wp
©

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8-tkplk




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy
z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (Dz. U. z 2022 r., poz.
1166) Sad Okregowy zasadzil od
Skarbu Pahstwa na rzecz radcy
prawnego M. T. kwote 516,60 zl (w
tym 96,60 zl podatku VAT) tytulem
sprawowanej z urzedu obrony
oskarzonego ~w  postepowaniu
odwolawczym, ustalajac wysoko$c
tej kwoty na podstawie § 17
ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
03 pazdziernika 2016 r. W
sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdbw  nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu (Dz. U. z
2019 1., poz. 68).

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Przepisy art. 634 kpk i art. 624 § 1 kpk oraz wzgledy
shusznoéci przemawialy za zwolnieniem oskarzonego od
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, przy




jednoczesnym przejeciu wydatkéow tego postepowania
na rachunek Skarbu Parnistwa.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




