Sygn. akt II Ka 280/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2023 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé¢

Protokolant: st. sekr. sadowy Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Marii Kempki

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2023 r.

sprawy J. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 21 grudnia 2022 r. sygn. akt II K 1005/19

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego od zarzuconego mu czynu stwierdzajac, ze koszty
procesu ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 280/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 21 grudnia 2022 roku w sprawie II K 1005/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kpp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

I. obrazy przepis6w postepowania,
ktéra miala wplyw na tre§¢ wyroku
..

1. art. 7 kpk, do ktorej doszlo
na skutek dowolnej i niepopartej
logicznym rozumowaniem oceny
dowodoéw, tj. dowodu z zeznan K.
K., P. K. i W. K, ktérzy twierdzili,
iz oskarzony J. S. celowo zanizyl
(..
sp. z 0.0. towaru, przedstawiajac
nierzeczywisty wynik sortowania
jablek w sytuacji, gdy brak jest
rzeczywistego dowodu na to, aby
towar ten faktycznie byl lepszej
jakosci, a zeznania ww. $wiadkow
powinny by¢ przez Sad oceniane
wyjatkowo albowiem
$wiadkowie s3a skonfliktowani z
oskarzonym, co stawia rzetelno$¢ich
zeznan w watpliwos¢;

warto$¢ zakupionego przez

ostroznie,

2. art. 7 kpk, do ktérej doszlo
na skutek dowolnej i niepopartej
logicznym rozumowaniem oceny
dowodbéw, tj. dowodu z zeznan
swiadka K. K., ktéry sam wskazywal,
ze oskarzony powolywal sie na
konieczno$é nawiazania kontaktu z
~szefem” i pozostawienia mu decyzji
co do zakontraktowania towaru, to

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




calkowicie przemawia za uznaniem,
ze to nie oskarzony byl strona
umowy kupna/sprzedazy i to nie
on byl zobowiazany do dokonania
zaplaty na rzecz pokrzywdzonego /
zeznania z dnia 10 grudnia 2021
roku/;

3. art. 7 kpk, do ktorej doszlo
na skutek dowolnej i niepopartej
logicznym rozumowaniem oceny
dowodbéw, tj. dowodu z zeznan
Swiadka W. K. i dowodu
z wydruku wiadomo$ci SMS
otrzymanej przez oskarzonego od
Swiadka, w ktérej to wiadomosci
tekstowej $wiadek poinformowala
oskarzonego, iz towar pochodzacy
z przedsiebiorstwa pokrzywdzonego
jest zlej jako$ci, co stawia w
watpliwo$¢ zlozone przez nia
zeznania w charakterze $wiadka i
obnaza fakt zlej jako$ci zakupionego
przez spoélke (...) towaru — wskazac
nalezy, iz dowdd z wiadomosci
tekstowej przeczy twierdzeniom
zarobwno W. K., jak i zeznaniom
pokrzywdzonego K. K. ijego syna, P.
K.;

4. art. 7 kpk, do ktérej doszlo
na skutek dowolnej i niepopartej
logicznym rozumowaniem oceny
dowodow, tj. zeznan $wiadka P. K.,
pokrzywdzonego K. K. oraz wydruku
wyniku sortowania, ktora to bledna
ocena doprowadzila do uznania, iz to
oskarzony byt strong umowy kupna/
sprzedazy towaru w postaci jablek,
kiedy wiadomo$¢ e-mail z wynikami
sortowania zostala  przekazana
pokrzywdzonemu przez Prezesa
Zarzadu (...) Sp. z 0.0. D. V., co
zreszta znajduje odzwierciedlenie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
i co przemawia za twierdzeniem,
ze to nie oskarzony J. S. byl
strong umowy kupna/sprzedazy, a
(...) sp. z o0.0. reprezentowania
przez $wiadka D. V., w zwiazku z




czym logiczna ocena dowodow nie
moze prowadzi¢ do uznania, ze to
oskarzony J. S. chcial wprowadzi¢ w
blad pokrzywdzonego, skoro to nie
on wyslal mu wyniki sortowania;

5. art. 7 kpk, do ktorej
doszlo na skutek negatywnej
oceny zeznan $wiadka D. V.,
ktére w pelno koresponduja z
wyjasnieniami  oskarzonego, jak
rowniez z wynikami sortowania
przedlozonymi przez oskarzonego
oraz wiadomoScia tekstowa
przestang prze W. K. do oskarzonego
J. S. i w peli przemawiaja za
uznaniem, iz towar zakupiony przez
(...) sp. z 0.0. od pokrzywdzonego
byl slabej jako$ci — jednocze$nie
w tym miejscu wskazuje, iz ani
pokrzywdzony ani §wiadek W. K. nie
przedstawili zadnych dokumentow,
w oparciu o ktéore Sad moglby
dojé¢ do przekonania, ze towar
pokrzywdzonego byt jakosci takiej,
jak to przedstawili oni w swoich
zeznaniach;

6. art. 410 kpk, do ktérego
doszlo na skutek niezasadnego
uznania, iz wyniki sortowania
przestane przez (..) sp. z
0.0. nie korelowaly z wynikami
sortowania jablek przedlozonymi
przez W. K., kiedy $wiadek
W. K. nie przedstawila swoich
wynikdéw sortowania, w zwigzku z
czym Sad oparl sie na dowodzie
nieistniejacym, niewprowadzonym
do procesu;

7. art. 7 kpk, do ktorej
doszlo na skutek dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowodu z
wyjaénienn oskarzonego, albowiem
Sad  pierwszej instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
stwierdzil, ze oskarzony nigdy
nie pracowal w firmie (..), a
nie tylko w jej imieniu ogladal




przed zakupem towar w postaci
jabtek, kiedy sam oskarzony w
swoich wyjasnieniach wskazal, ze
zajmowal sie ogladaniem towaru,
organizowaniem transportu, a takze
zajmowal sie innymi kwestiami
logistycznymi, co  potwierdza
rowniez przedlozona przez niego
umowa o $wiadczenie uslug zawarta
przez niego z (...) sp. z 0.0.;

8. art. 7 kpk, do ktoérego
doszlo na skutek dowolnej, a
nie swobodnej oceny dowodu z
zeznan $wiadka D. V. oraz dowodu
z wyjasnien oskarzonego, wedle
ktorych oskarzony $wiadczyt ustugi
na rzecz (...) sp. z o.0,
byl swego rodzaju ,posrednikiem”
miedzy Spo6lka a jej kontrahentami,
nie byl on ani uprawniony ani
zobowiazany do uiszczenia zaplaty
narzecz kontrahentéw (...) sp.zo.o.,
co w pehi koresponduje z faktem,
iz to (...) sp. z 0.0. reprezentowana
przez S$wiadka D. V. byla strona
umowy kupna/sprzedazy zawartej
z pokrzywdzonym K. K., a nie
oskarzony, w konsekwencji czego
nie spos6b uznaé, aby to oskarzony
dopuscil sie przestepstwa oszustwa
w przedmiotowej sprawie;

9. art. 410 kpk, do ktorej doszlto
na skutek calkowitego pominiecia
w trakcie rozwazania nad wing
oskarzonego dowodéw w postaci
potwierdzenia nadan przesylek
poleconych i potwierdzen odbioru
tychze przesylek, a takze reklamacji
i o$wiadczenia znajdujacych sie ww.
przesytkach, ktére bezposrednio
$§wiadcza o tym, ze (...) sp.
z 0.0. chciala nawigza¢ kontakt
z pokrzywdzonym K. K. celem
wypracowania porozumienia, co
zostalo przez Sad calkowicie
pominiete i  nieuwzglednione,
natomiast dowody te S$wiadczg
o tym, ze (...) sp. z o.0.




byla strong umowy i dazyla
do ugodowego zalatwienia sprawy,
albowiem wszelkie dokumenty byly
podpisywane i wysylane przez
Prezesa Zarzadu (...) sp. z 0.0. a nie
przez oskarzonego;

10. art. 410 kpk, do ktorej
doszlo na skutek calkowitego
pominiecia przedlozonego przez
oskarzonego w toku rozprawy
glownej materiatu dowodowego, tj.
umowy oskarzonego z (...) sp. z
0.0., ktory to dowdd bezposrednio
$§wiadczy o marginalnej roli
oskarzonego w funkcjonowaniu
Spotki, a takze =zakresu jego
obowigzkow, ktore sprowadzaly
sie do kwestii w tejze umowie
wskazanych;

11. art. 410 kpk, do ktérej doszlo
na skutek calkowitego pominiecia
przedlozonego przez oskarzonego w
toku rozprawy gléownej materialu
dowodowego, tj.  potwierdzen
przelewow wykonanych na rzecz
(...) sp. z o.0.,, albowiem jak
wyjasnil oskarzony, kupowal on
cze$é towaru od Spotki, w tym towar
pokrzywdzonego K. K., z czego za
towar ten ze Spo6lka rozliczyl sie
w caloSci, co $wiadczy o tym, ze
to (..) sp. z o.0. byla strona
umowy z K. K., a nie oskarzony —
wskazuje, ze przelewy wykonywane
przez oskarzonego na rzecz (...)
sp. z o0.0. opiewaly na kwoty o
wiele wyzsze niz warto$¢ szkody, w
zwigzku z czym nie sposéb uznaé,
ze oskarzony rzeczywiScie chcial
oszukat¢ K. K.;

12. art. 410 kpk, do ktérej doszlo
na skutek calkowitego pominiecia
przedlozonego przez oskarzonego w
toku rozprawy glownej materialu
dowodowego, tj. dokumentéw
kredytowych i dokumentéw dot.
stanu majatkowego oskarzonego,




ktéry obecnie jest bankrutem,

nie ma zadnych srodkow
finansowych, ktoérych to dowodéw
nieuwzglednienie znajduje

odzwierciedlenie w uzasadnieniu
wyroku, albowiem Sad pierwszej
instancji przyjal, ze oskarzony
zarabia miesiecznie ok. 10.000,00
zt;

II. blad w ustaleniach faktycznych,
kt6éry mial wplyw na tre$¢ orzeczenie
i ktéry nastgpil na skutej wyzej
wskazanych zarzutéw dotyczacych
obrazy przepisow postepowania,
ktéory to blad przejawia sie
uznaniem, ze oskarzony dopuscit sie
przypisanego mu czynu w sytuacji,
gdy to nie oskarzony byl strona
umowy z pokrzywdzonym i nie mog}t
popelié przestepstwa oszusta na
szkode K. K..

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

W pierwszej kolejnoéci podkreélenia

wymaga, iz w przedmiotowej
sprawie Sad Okregowy rozpoznawal
jedynie apelacje obroncy

oskarzonego, wniesiona na jego
korzys$é. Prokurator nie zaskarzyl
wyroku.

Wskaza¢ nalezy, ze przepis art.
436  kpk Sadowi
Odwolawczemu ograniczenie zakres
apelacji i tym
samym uzasadnienia tylko
do  poszczegdlnych  uchybien,
podniesionych przez strone lub
podlegajacych
urzedu, jezeli rozpoznanie w tym
jest wystarczajace do
wydania orzeczenia, a rozpoznanie
pozostalych ~ uchybien  byloby
przedwczesne lub bezprzedmiotowe
dla dalszego toku postepowania.

umozliwia

rozpoznania

uwzglednieniu  z

zakresie




Dlatego tez, majac na uwadze
tre§¢ ww. przepisu, w niniejszym
uzasadnieniu Sad Okregowy
skupil sie na  przyczynach,
ktére warunkowaly uniewinnienie
oskarzonego od popehienia
zarzucanego mu czynu.

Dokonujac kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy
dostrzegl, iz wyrok Sadu
Rejonowego w Garwolinie zostal
wydany wobec oskarzonego
z oczywista obraza przepisow
postepowania, ktore to uchybienie,
majagc na uwadze tre$¢ art.
440 kpk, nalezalo uwzglednic¢
z urzedu. Wskaza¢ nalezy,
ze opis czynu objetego
wyrokiem wymaga dokladnego
przedstawienia  wszystkich jego
elementéw majacych znaczenie dla
prawidlowej kwalifikacji prawnej
bez pomijania  ktéregokolwiek
aspektu zachowania oskarzonego
nalezgcego do ustawowych znamion
danego typu przestepstwa - art.
413 § 2 pkt 1 kpk (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 5 lutego 2014 r. II AKa
273/13). Wymogu tego zaskarzone
orzeczenie nie spelnia, a uchybienie
to ma oczywisty wplyw na tresé
rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy skazujac oskarzonego
J. S. w sentencji wyroku przyjal
opis czynu w takiej formie,
w jakiej uczynil to prokurator
formulujacy akt oskarzenia. Tak
opisany czyn nie wyczerpuje jednak
kompletu znamion przestepstwa z
art. 286 § 1 kk. Do ustawowych
znamion przestepstwa oszustwa
nalezy doprowadzenie innej osoby
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, ale jedynie w okreSlony
ustawg sposéb - za pomoca
wprowadzenia jej w blad albo
wyzyskania bledu lub niezdolnoéci




do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania. Brak
takiego znamienia sprawia, zZe
jakiekolwiek zachowanie sprawcy,
polegajace na  doprowadzeniu
innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia  mieniem, nie
moze zosta¢ zakwalifikowane jako
przestepstwo okre§lone w art.
286 § 1 Kkk. Analiza opisu
czynu przypisanego oskarzonemu
w wyroku w zadnym razie nie
wskazuje na to, czy Dbedacy
skutkiem dzialania cel zostal
osiggniety poprzez wprowadzenie
pokrzywdzonego w blad, czy
ewentualnie wyzyskanie jego bledu,
czy moze niezdolno$ci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego przez
pokrzywdzonego  dzialania. W
tak sformulowanym opisie czynu
brak jest kluczowego ustawowego
znamienia czynu zabronionego
zawartego w art. 286 § 1
kk. Z pewnoécia znamienia
tego nie stanowi sformulowanie,

ze oskarzony doprowadzit
pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem "poprzez
niewywigzanie sie z podjetego
zobowiazania finansowego".

Podkreslenia wymaga réwniez, iz
cho¢ z treSci art. 413 § 2
pkt 1 kpk nie wynika, azeby w
opisie czynu nalezalo uzywaé slow
ustawy, okreSlajacych poszczegoblne
znamiona przestepstwa, opis ten
musi jednak odpowiada¢ znaczeniu
wszystkich znamion ustawowych
konkretnego przestepstwa. Przy
opisie czynu nalezy postuzyé¢ sie
takimi sformulowaniami, ktére w
sposéb nie budzgcy watpliwosci
odpowiadaja treéci poszczegbdlnych
znamion przypisanego sprawcy
czynu zabronionego (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrze$nia




2014 r., V_KK 156/14, LEX nr
1532786).

W Swietle powyzszego stwierdzié¢
nalezalo, ze =z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu nie
wynika, aby oskarzony dzialal
za pomoca wprowadzenia
pokrzywdzonego w blad albo
wyzyskania bledu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania. Tym
samym  brakuje jednego @z
kluczowych znamion przestepstwa
typizowanego w art. 286 § 1
kk. Poréwnywalnie, nie mozna
skaza¢ nikogo za udzial w bojce
bez wskazania wszystkich znamion,
okreslonych w art. 158 Kk, jedli jest
to tylko béjka na poduszki i nikogo
nie naraza sie na bezpoérednie
niebezpieczenstwo utraty zycia czy
zdrowia. Zgodnie z wymogami
zawartymi w art. 413 § 2 pkt
1 kpk, ustawa naklada na sad
powinno$¢ dokladnego okreslenia
w wyroku skazujgcym przypisanego
oskarzonemu czynu (ze wskazaniem

znamion ustawowych) oraz
jego kwalifikacji prawnej. Treéc
orzeczenia musi  wiec  byé
jasna i oczywista, a wymog
ten jest zrealizowany woweczas,
gdy okreslenie zarzucanego,
a nastepnie przypisanego
oskarzonemu przestepstwa, zawiera
niezbedny z punktu widzenia
ustawowych znamion przestepstwa
opis czynu.

Na zakonczenie wskaza¢ nalezy,
ze zakaz orzekania na niekorzysé
oskarzonego, w wypadku braku
srodka odwolawczego wniesionego
na jego niekorzy$¢ oznacza, ze
ani w postepowaniu odwolawczym,
ani w postepowaniu ponownym
jego  sytuacja nie  moglaby
ulec pogorszeniu w jakimkolwiek
zakresie, w tym réwniez w sferze




ustalen faktycznych powodujgcych
lub jedynie mogacych powodowaé
negatywne skutki w sytuacji prawnej
oskarzonego. Zmiang niekorzystna
dla  oskarzonego bylaby bez
watpienia modyfikacja polegajaca
na takim '"uzupelieniu" przez
sad drugiej instancji okoliczno$ci
faktycznych ustalonych przez sad
a quo, ktéra pozwolilaby na
stwierdzenie, ze zostaly wyczerpane
znamiona  okreS§lonego  czynu
zabronionego i to nawet wtedy,
gdy mialoby to finalnie prowadzi¢
do skazania za czyn "korzystniej"
zakwalifikowany niz ten, ktory
stanowil podstawe skazania przez
sad pierwszej instancji (por. wyrok
SN z9.05.2018r., VKK 406/17, LEX
nr 2500546). W S§wietle powyzszego,
uchybienie Sadu Rejonowego w
Garwolinie nie moglo zatem zostac
konwalidowane przez Sad Okregowy
poprzez uzupelienie wskazanego
WyZej opisu czynu przypisanego
oskarzonemu o brakujace znamie,
gdyz stanowiloby to naruszenie
zakazu reformationis in peius
wynikajacego z art. 434 § 1 kpk (czy z
art. 443 kpk w przypadku uchylenia

wyroku).

Z uwagi na fakt, ze Sad Okregowy
byl zobligowany zmieni¢ zaskarzony
wyrok w opisany wyzej sposob,
korzystajac z regulacji z art. 436
kpk, Sad wuznal rozpoznawanie
zarzutow apelacji w takiej sytuacji za
bezprzedmiotowe i nie odnosil sie do
ich zasadnoéci.

Wnhniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad sie nie odnosit do
zasadno$ci  wniosku, albowiem
zarzuty apelacyjnie nie mialy
wplywu na tre$¢ wyroku.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

razgca niesprawiedliwo$¢ wyroku (art. 440 kpk)

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

powody zostaly wskazane w rubryce 3.1.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze uniewinnil oskarzonego J. S. od popehienia
zarzucanego mu czynu.




Zwiezle o powodach zmiany

Zob. rubryka 3.1.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia
1. #-art-454-8-tkp-k-
4 454-S1KP

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego

postepowania

5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Wobec uniewinnienia oskarzonego, na podstawie
przepisow art. 634 kpk w zw. z art. 632 pkt 2 kpk oraz
art. 636 § 1 kpk Sad Okregowy stwierdzil, iz wydatki
postepowania odwolawczego w tej sprawie ponosi Skarb

Panstwa.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Garwolinie z dnia 21

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

grudnia 2022r.




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




