Sygn. akt II Ka 324/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: sekr. sqd. Beata Wilkowska

przy udziale prokuratora Agnieszki Ganko

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2023 r.

sprawy P. K.

oskarzonego o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 6 marca 2023 r. sygn. akt Il K1086/22

uchyla zaskarzony wyrok w catosci i sprawe P. K. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do
ponownego rozpoznania.

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 324/23
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikéw:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




wyrok Sgdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 06 marca 2023r.

w sprawie II K 1086/22

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

Wnioski

uchylenie #

zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami




przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktéow

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.1.1.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

Ocena dowodow

Dowody bedgce
ustalenia faktow

podstawaqa

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne
niemajgce  znaczenia
ustalenia faktéow)

oraz

dla




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. zarzut bledu w  ustaleniach | # zasadny

przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na jego tresé,
a polegajacy na tym, ze Sad I
instancji blednie przyjal, ze Srodek
odurzajacy w postaci marihuany
o lacznej 1,49
grama jest w iloSci nieznacznej i

masie netto
ze orzeczenie wobec oskarzonego
kary  byloby
wzgledu na okoliczno$ci popelnienia
czynu i stopien jego spolecznej
szkodliwos$ci, co skutkowalo na

niecelowe ze

podstawie przepisu art. 62a ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii

umorzeniem postepowania

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- na wstepie rozwazan nalezy
zaznaczy¢, ze Sad Okregowy w tym
skladzie nie podziela zapatrywania
prokuratora, iz $rodek odurzajacy
w postaci marihuany o lacznej
1,49 grama
sie  w pojeciu
nieznacznej” zawartym w przepisie
art. 62a ww. ustawy. Zdaniem Sadu
Okregowego, przyjmujac nawet za
wiarygodne wyliczenia prokuratora,
ze z posiadanej przez oskarzonego

wadze netto nie

miesci HiloSci




marihuany mozna bylo sporzadzi¢
9 dzialek konsumenckich, to nadal
taka waga Srodka odurzajacego jest
iloécia nieznaczna. Z tych powodow,
zdaniem Sadu Okregowego,
waga ujawnionej marihuany
nie stanowilaby przeszkody do
zastosowania w sprawie przepisu
art. 62 ww. ustawy.

- nie mniej, Sad Okregowy
podziela zarzut prokuratora, iz
Sad Rejonowy bezpodstawnie uznal,
ze w sprawie niecelowe jest
karanie oskarzonego ze wzgledu
na okolicznoéci popelnienia czynu
i stopien spolecznej szkodliwosci
tego czynu. Warto w tym
zakresie odwola¢ sie do wyjasnien
oskarzonego zlozonych w toku
postepowania  przygotowawczego.
W dniu 25 listopada 2022r.
oskarzony dobrowolnie podal, ze
ujawniong przy nim marihuane
znalazl na stacji kolejowej, przy
czym dodal, Zze nie wiedzial
w jakim celu ja zatrzymal
Oskarzony podkreslil, ze nigdy
nie zazywal zadnych narkotykow
i nie zamierzal pali¢ znalezionej
marihuany /k. 24/. Wbrew
pozorom z tych enigmatycznych
i sprzecznych z doéwiadczeniem
zyciowym  wyjasnien  wynikaja
okoliczno$ci stanowigce procesowa
przeszkode do zastosowania w
sprawie przepisu art. 62a ww.
ustawy. Ot6z zgodnie z tym
przepisem postepowanie w sprawie
mozna umorzyé¢ jedynie w sytuacji,
gdy sprawca posiadal Srodki
odurzajagce na wlasny uzytek.
Tymczasem w tej sprawie oskarzony
wprost zaprzeczyl, aby zamierzal
zazy¢ narkotyk. Z tych powodow
Sad Okregowy zgadza sie =z
zarzutem prokuratora, iz Sad
Rejonowy przyjal bledne ustalenia
o tym, iz w sprawie zaistnialy
wszystkie przeslanki umozliwiajace




zastosowanie w sprawie przepisu
art. 62a ww. ustawy.

Whniosek

wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Minsku
Mazowieckim

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad Okregowy uwzglednit wniosek
apelacji, gdyz w sprawie zachodza
podstawy do wydania wobec
oskarzonego wyroku skazujacego,
za$ z uwagi na tres$¢ przepisu

art. 454 § 1 kpk takiego rodzaju
rozstrzygniecia nie moze wydaé sad
odwolawczy

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sgdu pierwszej

instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$§é umorzenia
postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




prawnej

szczegblnej  podstawy

umorzenia

5.3.1.4.1.

w sprawie zachodza podstawy do
skazania P. K.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

w sprawie zachodzg podstawy do
wydania wobec oskarzonego wyroku
skazujgcego, za§ z uwagi na tresc
przepisu art. 454 § 1 kpk takiego
rodzaju rozstrzygniecia nie moze
wydaé sad odwolawczy

Zapatrywania  prawne 1
wskazania co do dalszego
postepowania

przy  ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad Rejonowy dokona
ponownie ustalen faktycznych
w sprawie z uwzglednieniem
wszystkich dowodéw, w tym
wyjasnien oskarzonego, a nastepnie
wyda orzeczenie adekwatne do
poczynionych ustalen, w tym
ustalen co do stopnia winy
oskarzonego i stopnia szkodliwoéci
spolecznej czynu zarzuconego aktem
oskarzenia

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




