Sygn. akt II Ka 504/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Karlowicz

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Sylwii Kiersnowskiej

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2023 r.

sprawy A. K.

oskarzonego z art. 191 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kk, art. 190 § 1 kk
P. K.

oskarzonego z art. 191 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kk
iP.S.

oskarzonego z art. 190 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 4 kwietnia 2023 r. sygn. akt II K 355/22
zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego A. K. 306,66 zl kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,
od oskarzonego P. K. 276,66 z} kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze oraz od oskarzonego P. S. 126,66 z}
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 504/23




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 4 kwietnia 2023 r., sygn. akt IT K 355/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzona Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwigzle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzuty apelacji obroncy

zaskarzonemu wyrokowi zarzucono
obraze:

a) art. 5 § 2 kpk w zw. z 7
k.p.k. poprzez niezastosowanie go
w sytuacji, gdy w sprawie wystapily
niedajace sie usuna¢ sie watpliwosci,
ktére Sad winien rozstrzygna¢ na
korzy$¢ oskarzonych, przejawiajace
sie przede wszystkim ocena
dowodéw w sposéb dowolny,
pasujacych do z gbéry okreSlonej
tezy, przy jednoczesnym pominieciu
wbrew logice i doéwiadczeniu
zyciowemu, wnioskéw przeciwnych
wynikajacych z przeprowadzonych
dowodéw oraz przy pominieciu
dowodow $wiadezacych na korzy$é

oskarzonego takich jak zeznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




B. P., wyjaénien oskarzonych,
dokumentacji fotograficzne;j,

b) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego - zeznan
Swiadkow: M. P. i S. P. i
niezasadne przyjecie, ze $wiadkowie
obawiali sie grozb kierowanych
przez oskarzonych podczas gdy
czlowiek o podobnej psychice
i osobowoSci oraz uwzgledniajac
wrogie nastawienie stron nawet
gdyby takie slowa padaly nie
odbieralby ich jako grozby.

W  konsekwencji  powyzszego,
zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

¢) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéory mogt mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia, poprzez niezasadnie
przyjecie, iz S. P. i M. P. obawiali sie
spelnienia grozb;

d) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéory mogt mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia, poprzez niezasadnie
przyjecie, iz oskarzeniu kierowali
grozby wobec S. P.i M. P;

e) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéory moégt mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia, poprzez niezasadnie
przyjecie, iz S$wiadek A. T. nie
wykluczyl, ze M. P. mowil,
ze W  sprawie grozb byl
na komisariacie, podczas gdy
Swiadek zeznal, ze nie pamieta
takiej okolicznoSci co stanowilo
wykreowania przez okoliczno$ci
potwierdzajacych wiarygodno$é
pokrzywdzonych;

f) blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéory moégt mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia, poprzez uznanie, ze




zeznania $wiadka B. P. nie mialy
znaczenia dla sprawy, podczas gdy
brak wiedzy §wiadka na temat grozb
kierowanych pod adresem meza
Swiadczy, ze takie grozby nie byly
kierowane.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad II instancji w pelni podzielil
analize i ocene dowodéw dokonang
przez Sad merytoryczny, ktory
dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych w oparciu o wszystkie
przeprowadzone w sprawie
dowody, swobodnie,
zgodnie z zasadami prawidlowego

ocenione

rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w
sposéb pozbawiony luk logicznych,
Nie
tym  watpliwosci,

niejasno$ci i1 sprzecznosci.
ulega przy
ze Sad  Rejonowy
dowody w ich caloksztalcie i
wzajemnym powigzaniu ze sobg
oraz dokonal trafnego i stusznego
wyboru, szczegblowo i przekonujaco
wskazujge, ktore z nich zastuguja
na obdarzenie ich przymiotem
wiarygodno$ci, a ktéorym nalezy
tego przymiotu odmoéwic i z jakich
przyczyn.

rozwazyt

W apelacji skarzacy podniosl,
iz Sad Rejonowy
odniést sie do zgromadzonych
dowodéw, a  niedajace  sie
usungé watpliwoséci rozstrzygnal
na niekorzy$¢ oskarzonych. Z
takim stanowiskiem nie mozna
sie
uwazna

stronniczo

zgodzic. Przeczy  temu

uzasadnienia
wyroku, ktére
Sadu Odwolawczego

odpowiada wymogom art. 424 kpk

lektura
przedmiotowego
W ocenie




i pozwala na kontrole odwolawcza
prawidlowosci rozstrzygniecia.

Dla =zasadno$ci zarzutu obrazy
art. 5 § 2 kpk nie wystarczylo
zaprezentowanie przez skarzacego
wlasnych watpliwo$ci co do oceny
dowodoéw, a w szczegOlnosci
uwzglednienie w zasadzie w catoéci
zeznan pokrzywdzonych. Zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 23 lutego 2023 r. II
ZOW 68/22 majac na uwadze
szczegblne znaczenie instytucji
okre§lonej w art. 5 § 2
k.p.k, stanowigcej naczelng zasade
procesu, zaznaczenia wymaga, iz
powyzsza materializuje sie dopiero
wowczas, gdy "po rzetelnym
przeprowadzeniu oceny zebranych
w sprawie dowodéw, w sposob
zgodny z wymogami art. 7
k.p.k., pozostaja nie dajgce sie
usungé watpliwosci, ktore wowczas
nalezy tlumaczy¢ na  korzys$c
oskarzonego". Do jej zastosowania
moze zatem dojé¢ jedynie w
sytuacji, gdy brak mozliwosci
rozwiania watpliwo$ci ma charakter
rzeczywisty i obiektywny, tj. mimo
wykorzystania wszelkich mozliwosci
dowodowych i ocennych nie jest
mozliwe dokonanie wustalen w
oparciu o reguly zawarte w art. 7
k.p.k. To, ze w toku postepowania
zarysowaly sie rbozne wersje
przebiegu zdarzenia (co w praktyce
orzeczniczej jest rzecza raczej
codzienng) nie oznacza zaistnienia
przestanek, o jakich mowa w
art. 5 § 2 kpk. Rozstrzygnieciu
powstajacych  watpliwoéci  stuzy
bowiem wszechstronna inicjatywa
dowodowa oraz ocena
przeprowadzonych dowodow
zgodna z art. 7 kpk (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego
2018 r., sygn. III KK 286/17,
Legalis Numer 1837039). Dlatego
tez, w orzecznictwie wskazuje sie,




ze przepisy art. 7 kpk i art. 5 §
2 kpk maja charakter rozlaczny i
wzajemnie sie wykluczaja.

PodkreSlenia w tym miejscu
wymaga, iz w kazdej sprawie,
kiedy oskarzony nie przyznaje sie
do winy i podaje okolicznoéci
mogace $wiadeczy¢é o  jego
niewinno$ci, obowigzkiem organéw
postepowania przygotowawczego,
jak i Sadu rozpoznajacego
sprawe, jest dokladne sprawdzenie
obrony oskarzonego i poddanie
ocenie dopiero tak zebranego
materialu  dowodowego  (wyrok
SN z 20.07.1987r., II KR
167/87, Inf. Praw. 1-3/1988, poz.
16). Zdaniem Sadu Okregowego
wyjasnienia oskarzonych, w ktérych
nie przyznawali sie do popelnienia
czynbw z art. 190 § 1 Kkk
i z art. 191 § 2 kk nie
mogly by¢ przyjete jako pewnik i
podlegaly weryfikacji, jak pozostale
dowody, w szczegblnoSci w Swietle
zasad do$wiadczenia zZyciowego i
logicznego rozumowania. To wlaénie
zeznania o0s6b  pokrzywdzonych
stanowily podstawe skazania, a
wiec nie mozna twierdzié, ze
brak bylo dowodéw negujacych
twierdzenia oskarzonych. W tego
typu sprawach grozby kierowane
sqa pod nieobecno$¢ innych osoéb,
tak aby nie bylo Swiadkow
zdarzenia, a te okoliczno$ci podniost
wprost w swoim zawiadomieniu
pokrzywdzony M. P.. Podnoszone
emocjonalne zachowanie M. P.
na rozprawie nie moze by¢
podstawa do uznania jego zeznan
za niewiarygodne. Z akt wynika,
ze przez kilka lat gromadzil
oszczednosci celem wykonania prac
zwigzanych z ulozeniem kostki
i prace te Ww jego ocenie
nie zostaly wykonane prawidlowo,
a ponadto musial dokonaé
stosownych  zgloszen  organom




Scigania. Te okoliczno$ci mogly miec
wplyw na postawe pokrzywdzonego
rozzalonego koniecznoscia
skladania zeznan, za$ z akt sprawy
nie wynika, aby oskarzeni skierowali
zawiadomienie o  popelnieniu
przestepstwa czy to $ciganego
z  oskarzenia prywatnego —
kierowania sléow wulgarnych czy
publicznego wobec pokrzywdzonego
M. P.czy S. P..

Odnoszac sie do zeznan B. P. to
mozna z nich wywnioskowaé, ze
nie interesowala sie rozliczeniami
pomiedzy mezem a oskarzonymi
w zakresie wykonanych prac, nie
wiedziala réwniez o zachowaniach
oskarzonych, ktoére zglosil jej maz
organom $cigania. Jednak wbrew
twierdzeniom skarzacego nie mozna
uznaé, ze takich zachowan nie
bylo. M. P. mogl nie powiedzie¢
o nich Zonie, gdyz nie -chcial
jej denerwowaé, o czym moéwil
w swoich zeznaniach w dniu 21
grudnia 2022 roku. Niewatpliwie
M. P. powiedzial S. P. o tym, ze
obawia sie kierowanych grozb, tym
bardziej, ze oskarzeni znali miejsce
zamieszkania pokrzywdzonego,
spos6b funkcjonowania rodziny.
Rowniez fakt, ze pokrzywdzony
przepuszczajac  oskarzonych na
pasach zrobil im zdjecie nie
Swiadczy, ze nie obawial sie
ich. Pokrzywdzony znajdowal sie
w pojezdzie, ktéory w kazdym
momencie mogt zamkngé oraz
w kazdym momencie mogl =z
tego miejsca odjechaé. Nie mozna
zapominaé, ze te negatywne
zachowania  spowodowaly, ze
M. P. zdecydowal sie zlozyé
zawiadomienie, a grozby byly
kierowane nie tylko bezposrednio
i za  posrednictwem  innej
osoby, w spos6b wulgarny i
réwniez w obecno$ci innych oséb
towarzyszacych A. K. i P. K.. S.




P. podal, ze grozby kierowane byly
wobec niego na ulicy i to w
sposob bardzo wulgarny. Swiadek
podkreslal, ze chce aby ta sytuacja
juz sie skonczyla, bo jego nie
dotyczyly wzajemne rozliczenia, a
musial sie zmagaé z negatywnymi
zachowaniami oskarzonych A. K.iP.
S..

Sad Okregowy podzielil
argumentacje Sadu I instancji
wskazujaca na koniecznosé

ograniczenia zakresu czynu z punktu
I i III aktu oskarzenia. Ta
decyzja znajdowala wprost oparcie
w zeznaniach pokrzywdzonego M.
P. zlozonych dniu 8 czerwca
2022 r. Swiadek wskazal wprost,
ze oskarzeni przestali u niego
pracowaé¢ pod koniec lipca 2021
roku. Poczatkowo zglaszajac swoje
roszczenia finansowe oskarzeni A.
K. i P. K. kierowali jedynie do
niego slowa wulgarne, przyjezdzali
w okolice posesji, domagali sie
zaplaty, a P. K. domagal sie, aby
oskarzony wyszedl przed posesje.
Dopiero po pewnym czasie pojawily
sie grozby pozbawienia zycia i
pobicia. To wlaénie brak spelnienia
zadan spowodowal, ze oskarzeni
byli coraz bardziej zdenerwowani
postawa pokrzywdzonego i dlatego
ich zachowanie bylo coraz bardziej
agresywne. Nie mozna za$ forsowac
tezy, ze gdyby mialy miejsce grozby
to na poczatku zgdan o zaplate,
za$ skarzacy nie wykazal z jakich
okoliczno$ci wynika takie ustalenie.
Argumentacja Sadu I instancji byla
rowniez logiczna w tym zakresie i
slusznie wigzala zeznania M. P. z
zeznaniami S. P., ktéry poczatek
kierowania grozb wiazal z majem
2022 roku. OczywiScie M. P. byl
zainteresowany  rozstrzygnieciem
sprawy biorac pod uwage rozliczenia
stron o charakterze cywilnym,
ale juz S. P. nie mial zadnych




szczegblnych podstaw, aby w imie
solidarnoéci z bratem narazaé sie
na odpowiedzialno§¢ karna za
skladanie falszywych zeznan. W
zasadzie skarzacy nie przedstawil
okoliczno$ci, ktére by skutecznie
zanegowaly zeznania tego $wiadka,
a z nich wynika, ze do niego i M.
P. oskarzeni kierowali grozby, ale
robwniez on, jak i pokrzywdzony M.
P. obawiat sie tych grézb.

Sad Okregowy podziela argumenty
zawarte A wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 25
stycznia 2018 r. II AKa 275/17, iz
w realiach wniesionego w niniejszej
sprawie Srodka odwolawczego Sad
Okregowy nie ma podstaw, by
na skutek jego treSci odniesé
sie do wymiaru orzeczonej wobec
oskarzonych kar. Zgodnie z trescia
art. 433 § 1 k.p.k. sad odwolawczy
rozpoznaje sprawe w zakresie
zaskarzenia, a jezeli w S$rodku
odwolawczym zostaly wskazane
zarzuty stawiane rozstrzygnieciu -
réwniez w granicach podniesionych
zarzutow, uwzgledniajac tre$é art.
447 § 1-3, a w zakresie szerszym
w wypadkach wskazanych w art.
435, art. 439 § 1, art. 440 i art.
455. Z powolanej regulacji literalnie
wynika wiec, ze sad odwolawczy
rozpoznajgc sprawe zwigzany jest
podniesionymi zarzutami. Oznacza
to, ze w sytuacji =zaskarzenia
wyroku w caloéci, a zarazem
przy braku podniesienia odrebnych
zarzutbw w zakresie Kkary, sad
odwolawczy moze odnie$é sie do jej
wymiaru jedynie przez pryzmat art.
440 k.p.k. Mozliwos¢ odniesienia
sie przez sad odwolawczy do
wymierzonej oskarzonemu kary, na
skutek domniemania z art. 447
§ 1 kp.k., moze mie¢ miejsce
jedynie wowczas, gdy uwzgledniony
zostal ktorykolwiek z zarzutéw
podniesionych co do winy, a




skutkujacy konieczno$cia zmiany
ustalen  faktycznych  bedacych
podstawa zaskarzonego wyroku.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego orzeczenia | # zasadny
i uniewinnienie oskarzonych od
zarzucanych im czynoéw

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadnos$é zarzutow
warunkowata bezzasadno$é wniosku

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 4 kwietnia
2023r. sygn. akt I K 355/22

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Bezzasadno$¢ zarzutdow warunkowala bezzasadno$é
wniosku o zmiane zaskarzonego wyroku.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Sad Okregowy na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) i
art.636 § 1 kpk i art. 634 kpk zasadzit od oskarzonych
koszty sadowe — 300 zt A. K., 270 P. K, 120 P. S.
oplaty od kary i po jednej trzeciej wydatkow -20 zi
za postepowanie odwolawcze, gdyz oskarzeni pracuja i
posiadaja mozliwo$ci uregulowania naleznosci.

PODPIS




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonych
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyroku Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Wegrowie z dnia 4

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

kwietnia 2023r. sygn. akt
11K 355/22

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




