Sygn. akt II Ka 559/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Kamila Zmudzinskiego

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2023 r.

sprawy Z. C. (1)

oskarzonego z art. 273 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 18 kwietnia 2023 r. sygn. akt I K 749/22

utrzymuje wyrok w mocy;

zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 1520 zl kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II1 Ka 559/23

Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 18 kwietnia 2023 r. sygn. akt II K 749/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawq ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody,
za niewiarygodne
niemajgce  znaczenia
ustalenia faktéow)

Dowody
przy

ktore saqd wuznal
oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Apelacja adw. K. K.:
II:

1.  obraze
procesowego, tj. art. 2 kp.k., 4
k.p.k., 7 kpk., art. 8 k.p.k. art. 14
k.p.k., art. 366 k.p.k. oraz 399 §
1 k.p.k., ktéra mogla mie¢ wplyw
na treS¢ zaskarzonego Wyroku,
polegajaca na niedokonaniu przez
Sad I instancji samodzielnych i
kompleksowych ustalen w zakresie

przepisow  prawa

ram czasowych 1 okolicznosci
objetych skarga oskarzyciela
publicznego oraz jej zakresu
w  odniesieniu do  znamion

czynu zabronionego z art. 273
kk. i okreSleniu daty ,uzycia
dokumentéw" z  pominieciem

rodzaju i roli w obrocie prawnym
ww. dokumentéw i w konsekwencji
bledne wuznanie, ze
rozumiane jako wprowadzenie do
obrotu mialo miejsce w dniu 9
wrze$nia 2017 r., w sytuacji gdy
o ich uzyciu mozemy moéwi¢ w
dniach, w ktérych wprowadzono
je do obrotu prawnego tj. w
roku 2012 -co moglo mie¢ wplyw
na treS¢ zaskarzonego wyroku w
zakresie ustalen dotyczacych strony
podmiotowej czynu i blednego
ustalenia Swiadomosci Oskarzonego
w zakresie okolicznoéci majacych
istotne znaczenie dla sprawy na
dzien 9 wrzeSnia 2017 r., W
sytuacji
znamion istotna jest $wiadomo$c
Oskarzonego w dacie pierwszego
prawnie relewantnego uzycia faktur;

ich uzycie

gdy dla wustalenia ww.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2. razace] obrazy przepisow
procedury karnej, tj. art. 17 §
1 pkt 6 kpk w zw. z art
100 k.k. poprzez wydanie wobec
Oskarzonego wyroku skazujacego w
sytuacji, w ktorej karalno$é czynu
objetego zarzutem - niezaleznie
od jego niezasadno$ci - ustalaby
najpo6zniej w dniu 30 grudnia 2018
r., co stanowi negatywna przestanke
procesowa z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
w zw. z art. 100 k.k., co stanowi o
wystapieniu bezwzglednej przyczyny
odwolawczej w rozumieniu w art.
439 § 1 pkt. 9 k.p.k.

I1I:

obraze przepisow procedury
karnej, majaca wplyw na treéc
rozstrzygniecia tj. art. 7 k.p.k., 410
k.p.k. art. 2 k.p.k., art. 366 k.p.k. w
zw. z art. 2 k.p.k. poprzez: dokonanie
dowolnej i sprzecznej z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego
oceny materialu dowodowego w
postaci zeznan Swiadkow, tj.:

a)M.S.,B.M.,L.C.,W.C.,R. 0., W.
K, A. C, A. L. (pracownicy N.);

b) M. K, R. P, R. S, A K, G. C.
(kierowcy ciezarowek dostarczajacy
folie)

polegajace na  przyjeciu, ze
Oskarzony w dniu 9 wrze$nia 2017
roku mial Swiadomosé, iz faktury
VAT objete zarzutem postawionym
mu Ww niniejszym postepowaniu
dokumentuja  zdarzenia, ktore
w rzeczywistoéci nie zaistnialy
i posSwiadczaja nieprawde w
rozumieniu art. 271 kk, a mimo
tego okazal je D. J. dokonujacej
kontroli podatkowej, godzac sie na
popelnienie przestepstwa z art. 273
kk.;

w sytuacji, w ktéorej Sad dal
wiare zeznaniom ww. $wiadkéw




nie biorac  jednocze$nie pod
uwage logicznych wnioskow z nich
wynikajgcych, ktéore wskazuja, ze
Oskarzony nie mogt przewidywac,
ze faktury wystawiane przez firme
(...) Sp. z o.0. (dokumentujace
zakup folii stretch) sa nierzetelne,
co potwierdzaja zeznania ww.
$wiadkow, w ktérych nie pojawia
sie wzmianka o tym, ze Oskarzony
mogl powzigé wiedze w zakresie
podmiotu,  ktéry  rzeczywiScie
dostarczal  przedmiotowa  folie
i szczegdlach relacji pomiedzy
podmiotami (...) a (...) na dzien
9 wrze$nia 2017 r. oraz na dzien
wprowadzenia faktur do rejestru
VAT, tj. na listopad i grudzien 2012;

2. obraze przepisbw procedury
karnej, majaca wplyw na treéc
rozstrzygniecia tj. art. 7 k.p.k., art.
2 k.pk., art. 366 kpk w zw.
z art. 2 kpk i art. 4 kpk
poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego w
postaci:

- materialébw dot. sprawy II K
5/17 Sadu Rejonowego w Minsku
Mazowieckim;

i sprzeczne z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego przyjecie
na ich podstawie, ze w dniu
9 wrze$nia 2017 roku Oskarzony
majac  wiedze odno$nie do
przedmiotu postepowania w sprawie
I K 5/17 Sadu Rejonowego
w  Minsku  Mazowieckim i
zgromadzonych w tej sprawie
dowodéw, mial $wiadomo$é, iz
faktury VAT objete zarzutem
postawionym mu w niniejszym
postepowaniu opisuja zdarzenia
gospodarcze, ktore w rzeczywistosci
nie zaistnialy 1 poswiadczaja
nieprawde w rozumieniu art.
271 kk, a mimo tego okazal




je D. J. dokonujgcej kontroli
podatkowej, godzac sie na
popekienie przestepstwa z art. 273
kk. w sytuacji, w ktorej prawidlowa
ocena  caloksztaltu = materialu
dowodowego z uwzglednieniem
zasad logiki 1 do$wiadczenia
zyciowego  nie pozwala na
przyjecie, ze na podstawie aktu
oskarzenia obejmujacego catkowicie
inne zdarzenie gospodarcze
i czyn zabroniony Oskarzony
powinien przewidywac, ze wszystkie
transakcje z podmiotem (...) byly
nierzetelne;

3. obraze przepisow procedury
karnej, majaca wplyw na treéc
rozstrzygniecia tj. art. 193 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 167 k.p.k. oraz 366
k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu =z opinii
bieglego sadowego rzeczoznawcy
majatkowego  na  okoliczno$c
warto$ci towaru ujetego w fakturach
sprzedazowych podmiotow wedlug
stanu na dzien zakupu tego towaru
przez Oskarzonego i poczynienie
przez Sad samodzielnie ustalen
faktycznych, iz Oskarzony kupowat
od P. B. (1) towary objete
fakturami po cenie znaczgco nizszej
od cen rynkowych (co mialoby
by¢ rzekomo niemozliwe), ktore
to ustalenia wymagaly wiadomosci
specjalnych - i mogly mie¢ wplyw
na treS$¢ wyroku w zakresie
ustalen faktycznych, ktore stanowily
podstawe zaskarzonego Wyroku;

4. obraze przepisow procedury
karnej, majaca wplyw na tresc
rozstrzygniecia tj. 7 k.p.k art.
2 kpk, art. 366 Lkpk w
zw. z art. 2 kpk i art. 4
k.p.k.., poprzez bledne przyjecie,
ze Oskarzony nie zweryfikowal
dostatecznie kontrahenta, tj. (...)
Sp. z 0.0., oraz bledne uznanie, ze
zakupy folii strech przez N. od (...)




sp. z 0.0. dokonywane byly po cenie
nizszej niz rynkowa, co mialoby
stanowi¢ watpliwo$ci w zakresie ich
legalnoSci, w sytuacji gdy logicznym
jest, ze przedsiebiorca kierujac sie
zasadami prawidlowej gospodarki
wybiera oferte cenowo dla siebie
korzystna;

w konsekwencji powyzszych
uchybien, zaskarzonemu Wyrokowi
zarzucam blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia polegajacy na blednym
przyjeciu, ze Oskarzony w dniu
9 wrzeSnia 2017 roku mial
$wiadomos§¢, iz faktury VAT objete
zarzutem postawionym mu w
niniejszym postepowaniu opisuja
zdarzenia, ktére w rzeczywisto$ci nie
zaistnialy i po$wiadczaja nieprawde
w rozumieniu art. 271 kk, a mimo
tego okazal je D. J. dokonujacej
kontroli podatkowej, godzac sie na
popelnienie przestepstwa z art. 273
kk.;

5. blad w ustaleniach faktyczny
przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajacy na nieustaleniu przez
Sad, jakie znaczenie dla kontrolera
Urzedu Skarbowego w osobie D.
J., mialo okazanie faktur objetych
zarzutem, w trakcie kontroli
podatkowej w dniu 9 wrzeénia 2017
r., co moglo mie¢ wplyw na ustalenia
w zakresie ustalen dotyczacych
mozliwo$ci wyczerpania znamion
strony przedmiotowej czynu
zabronionego z art. 273 kk.,, w
sytuacji gdy do zastosowania ww.
normy sankcjonujacej wymagane
jest istnienie mozliwosci uzyskania
okre$lonego interesu prawnego oraz
waga prawna czynno$ci, w zwiazku z
ktéra dokument jest okazywany.

IV. Niezaleznie od powyzszego:

1. obraze prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu,




tj. art. 273 k.k. oraz zart. 62 ust.
2 kk.s, polegajaca na blednym
zakwalifikowaniu czynu objetego
aktem oskarzenia jako przestepstwa
z art. 273 kk. z pominieciem
zasady specjalnoéci, z ktorej wynika,
ze w przypadku zaistnienia zbiegu
pozornego z czynem z art. 62 §
2 k.k.s. zachodzi relacja wylgczania
przepisu kodeksu karnego przez
przepis szczeg6lny, tj. art. 62
§ 2 kks., czego konsekwencja
byla obraza art. 44 § 1 pkt. 1
k.k.s. w zakresie, w jakim okre$la
on przedawnienie karalno$ci czynu
zabronionego z art. 62 ust. 2
k.k.s. na 5 lat, co w konsekwencji
doprowadzilo do:

2. razacej obrazy przepisow
procedury karnej, tj. art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. wzw. z art. 44 § 1 pkt 1 k.k.s.
i polegajacej na wydaniu wobec
Oskarzonego wyroku skazujacego w
sytuacji, w ktorej karalno$¢ czynow
objetych zarzutem - niezaleznie od
ich niezasadno$ci, ustata najpdzniej
w roku 2018 r., w wyniku czego
postepowanie w sprawie powinno
zosta¢ umorzone (co nie mialo
miejsca), co stanowi bezwzgledna
przyczyne odwolawcza okre§lona w
art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k.

V. Niezaleznie od powyzszych
zarzutdw - ewentualnie - na wypadek
uznania przez Sad II instancji, ze
oskarzony w dniu 9 wrze$nia 2017
r., uzyl dokumentéw nierzetelnych w
rozumieniu art. 271 k.k.:

blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
polegajacy na zaniechaniu
przeprowadzenia ustalenn w zakresie
istotnej dla niniejszej sprawy
okoliczno$ci, a mianowicie iz
oskarzony @ w  dacie czynu
pozostawal w usprawiedliwionym
blednym przekonaniu, ze okazujac




przedmiotowe faktury w trakcie
kontroli skarbowej nie postuzyl
sie dokumentami poéwiadczajacymi
nieprawde (nierzetelnymi), ktore
wynikalo, (a) z faktu pozytywnego
zakonczenia dwbch kontroli
podatkowych co do  okresu
obejmujacego faktury VAT
wskazane w tredci zarzutu oraz
(b) brzmienia art. 83 § 1 kks,
z ktorego wynika, ze nieokazanie
dokumentéw kontrolujacemu moze
by¢ odbierane co za tym idzie
- naruszenie przepisu art. 30 1
k.k. poprzez jego niezastosowanie w
sprawie co do czynu z art. 273 k.k.

Apelacja adw. L. K.

1) naruszenie przepisu
postepowania majace wplyw na tresé
wyroku, a mianowicie art. 424 §1 pkt
1 poprzez nie wskazanie przez Sad w
uzasadnieniu wyroku na podstawie
jakich konkretnie dowodow ustalil,
iz spolka (...) Sp. z o.0. nigdy
nie nabyla od firmy (..) Sp. z
0.0. towaru w postaci folii typu
stretch, i tym samym nie mogla
sprzeda¢ tego towaru oskarzonemu,
a w konsekwencji powyzszego
zarzucam blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
okazane przez oskarzonego w toku
kontroli w dniu 9 wrze$nia 2017 r.
faktury VAT stanowig dokumenty
poswiadczajace  nieprawde, o
ktérych mowa w art. 2711 271 k.k.;

2) naruszenie przepisu
postepowania majgce wplyw na tre$c
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie  wybibrczej,
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego i uznanie,
iz firma (...) sp. z o0.0. nie
nabyla od firmy (...) Sp. z o.o.
zadnych towaréw w postaci folii typu




stretch, a tym samym nie mogla
sprzeda¢ tego towaru oskarzonemu,
a w konsekwencji powyzszego

zarzucam blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
okazane przez oskarzonego w toku
kontroli w dniu 9 wrze$nia 2017 r.
faktury VAT stanowig dokumenty
poswiadczajace  nieprawde, o
ktérych mowa w art. 2711 271 k.k.

3) naruszenie przepisow
postepowania majgce wplyw na tre$c
wyroku, a mianowicie art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art.
193 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
przez Sad I Instancji powolania
dowodu z opinii bieglego sadowego
celem ustalenia czy cena, po jakiej
oskarzony nabyl od firmy (...)
Sp. z o0.0. towar w postaci folii
typu stretch byla faktycznie ,cena
nizsza niz rynkowa”, gdyz taka
ocena wymaga wiedzy specjalnej,
ktéorej Sad nie posiada, za$
jak wynika z tre$ci uzasadnienia
(gdyz Sad wprost przywoluje ten
argument) jest to okoliczno$c
majaca istotne znaczenie dla
przyjecia przez Sad, iz oskarzony
wypeil znamiona zarzucanego mu
czynu, a w konsekwencji powyzszego
zarzucam blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
Z. C. (1) mial $wiadomos$é, ze
uzywa pos$wiadczajacych nieprawde
dokumentoéw, tj. dzialat z zamiarem
umy$lnym

4) naruszenie przepisu
postepowania majace wplyw na tresé
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie  wybidrczej,
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego i uznanie,
iz oskarzony w toku wspolpracy




w 2012 r. mial $wiadomo$é, ze
P. B. (1) jest (..) Sp. z 0.0.,, w
sytuacji w ktérej P. B. (1) posiadal
1 udziat w kapitale zakladowym ww.
spotki i nie widnial w Krajowym
Rejestrze Sadowym (co wynika z
zalaczonego odpisu pelnego KRS
oraz wynika z zeznan Swiadkow P.
B. (1) oraz D. S.), a zatem oskarzony
nie mial mozliwoéci sprawdzenia
tego faktu, w  konsekwencji
powyzszego zarzucam blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku,
polegajacy na  bezpodstawnym
przyjeciu, iz oskarzony mial
Swiadomo$¢, ze wystawione na
jego rzecz przez spotke (...)
Sp. z o0.0. stanowia dokumenty
poswiadczajace nieprawde,
zwlaszcza w  sytuacji, w ktorej
otrzymal zakupiony towar w catoéci,
co zostalo potwierdzone przez Sad I
Instancji;

5) naruszenie przepisu
postepowania majgce wplyw na tre$c
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie  wybibrczej,
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego i uznanie,
iz oskarzony mial $wiadomos¢, iz
uzywa pos$wiadczajacych nieprawde
dokumentéw i godzit sie na
popekienie przestepstwa z art. 273
k.k. bowiem w dniu 09.09.2017
r. wiedzial, iz przed Sadem
Rejonowym w Minsku Mazowieckim
toczy sie postepowanie w sprawie
II K 5/17, w ktorym wystepowal
w roli oskarzonego, w sytuacji
w ktorej oskarzony od samego
poczatku sprawy II K 5/17 nic
przyznal sie do zarzucanych mu
czynbw i w dniu 09.09.2017 .
nie zostal nawet wydany wyrok
Sadu I Instancji, w konsekwencji
powyzszego zarzucam blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku,




polegajacy na  bezpodstawnym
przyjeciu, iz oskarzony mial
$wiadomos$¢, ze P. B. (1)
dokonuje oszustw podatkowych, za$
dzialalno$¢ (...) Sp. z o.0. byla
fikeyjna,

6) naruszenie przepisu
postepowania majgce wplyw na tre$c
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie  wybibrczej,
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego, w tym takze
zeznan $wiadkow D. K. oraz D. S.,
ktorzy zeznali, iz obrot folig byl takze
przed powstaniem magazynu w 2013
r., a w konsekwencji powyzszego
zarzucam blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
spotka (...) Sp. z o.0. do lutego
2013 roku nie prowadzila faktycznie
obrotu folia bo nie posiadala
wlasnego magazynu, a tym samym
uznanie, ze wylacznie podmioty
posiadajace magazyny moga
taktycznie nabywa¢é i odsprzedawac
towary  (handlowa¢ towarem),
w konsekwencji pOWYZszego
zarzucam blad w ustalen ich
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
oskarzony mial Swiadomo$¢, ze P. B.
(1) dokonuje oszustw podatkowych,
za$ dzialalno$¢ (...) Sp. z o.0. byla
fikeyjna;

7) naruszenie przepisu
postepowania majgce wplyw na tre$c
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie  wybibrczej,
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego, skutkujace;j
wewnetrzng sprzeczno$cia treSci
uzasadnienia, gdyz Sad z jednej
strony wskazuje, ze (...) Sp.
z 0.0. nie mogla w 2012 i
handlowa¢ folig typu stretch, gdyz




m.in. nie posiadala magazynu, a
z drugiej strony niekwestionowane
jest przez Sad, iz w 2012 r. cala
zamoéwiona przez oskarzonego folia
zostala do niego dostarczona, a
tym samym towar realnie istnial,
a w konsekwencji powyzszego
zarzucam blad w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego w roku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
okazane przez oskarzonego w toku
kontroli w dniu 9 wrzeénia 2017
r. faktury (...) stanowig dokumenty
poswiadczajace  nieprawde, o
ktérych mowa w art. 2711 271 k.k,;

8) naruszenie przepisu
postepowania majace wplyw na tresé
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie  wybidrczej,
dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego, poprzez
uznanie, iz oskarzony w dniu
09.09.2017 r. mial Swiadomo$é, ze
P. B. (1), z ktéorym wspolpracowat
poprzez przedsiebiorstwo (...) Sp.
z 0.0. (jako handlowcem tej firmy)
dokonuje oszustw podatkowych, w
sytuacji w ktérej w tym dniu
oskarzony nie byl skazany w
sprawie II K 5/17, natomiast wyrok
skazujacy P. B. (1) w ramach
karuzeli vatowskiej zostal wydany
przez Sad Okregowy w Rzeszowie
dopiero w dniu 05.02.2018 r.,
a w konsekwencji powyzszego
zarzucam blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
Z. C. (1) mial $wiadomos$é, ze
uzywa pos$wiadczajacych nieprawde
dokumentoéw, tj. dzialat z zamiarem
umy$lnym,;

9) naruszenie przepisu
postepowania majace wplyw na tresé
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez dokonanie  wybidrczej,




dowolnej, a nie swobodnej oceny
materialu dowodowego, poprzez
uznanie, iz  oskarzony mial
kiedykolwiek swiadomoé¢ lub mogt
sie w jakikolwiek sposéb domys$laé¢
sie lub podejrzewaé, ze firma (...)
Sp. z o.0. nie byla wlascicielem
dostarczonej do niego folii stretch,
w sytuacji w ktorej kontakt miedzy
firmami nawiazal sie w sposob nie
odbiegajacy od normy, oskarzony
nie mial mozliwoéci sprawdzenia
czy (..) Sp. z o.0. faktycznie
nie nabyla towaru, gdyz nie mial
wgladu do ksigg firmy oraz nie
miat podstaw prawnych do zadania
od kontrahenta dowod6éw na zakup
towarow od producenta, gdyz
stanowito to tajemnice handlowa
przedsiebiorstwa (...) Sp. z o.0,
a ponadto wykonal wszelkie inne
mozliwe do wykonania w tamtym
okresie czynno$ci  weryfikujace
kontrahenta, a w konsekwencji
powyzszego zarzucam blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku,
polegajacy na nieprzyjeciu przez
Sad, iz oskarzony pozostawal w
usprawiedliwionym bledzie co do
okoliczno$ci stanowigcych znamie
czynu zabronionego stypizowanego
w art. 273 kk., tj. nie zachodzi
przewidziany w art. 28 § 1 k.k. blad
co do znamion;

10) naruszenie przepisu
postepowania majace wplyw na
tre§¢ wyroku, a mianowicie
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
calkowicie wybiorczej, dowolnej, a
nie swobodnej oceny materialu
dowodowego w postaci zeznan
swiadka D. K. przejawiajace sie
w stwierdzeniu przez Sad, iz ,z
zeznan D. K. wynika, iz do lutego
2013 roku (..) Sp. z 0.0. nie
prowadzita faktycznie dzialalnoéci”
podczas gdy $wiadek w zadnym z
zeznan nic takiego nie stwierdzil,




a w konsekwencji powyzszego
zarzucam blad w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
Z. C. (1) mial $wiadomo$é, ze
uzywa pos$wiadczajacych nieprawde
dokumentoéw, tj. dzialal z zamiarem
umy$lnym;

11) naruszenie przepisu
postepowania majgce wplyw na tre$c
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego,
dokonanie calkowicie wybiorczej,
dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodéw z  dokumentéow w
postaci Ewidencji VAT zakupéw
w firmie oskarzonego, tj. N. Z.
C. (1) za okres o01.11.2012 -
30.11.2012 r. oraz 01.12.2012 T. -
31.12.2012 r., jak rowniez ksiazki
kontroli w firmie oskarzonego,
ktére to dowody w polaczeniu
z pozostalymi  okoliczno$ciami
ujawnionymi w sprawie, tj. tym
ze w dniu 09.09.2017 r. ani Z.
C. (1), ani P. B. (1) nie byli
skazani jakimikolwiek wyrokami
zwigzanymi z  obrotem  folig
stretch, pozwalaly oskarzonemu
mie¢ uzasadnione przekonanie,
iz okazane faktury VAT
sa dokumentami wystawionymi
zgodnie z przepisami, rzetelnymi
i  potwierdzajacymi  prawdziwe
transakcje, a w konsekwencji
powyzszego zarzucam blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe zaskarzonego wyroku,
polegajacy na  bezpodstawnym
przyjeciu, iz w dacie czynu oskarzony
mial $wiadomo$¢é, ze mimo
pozytywnego wyniku poprzednich
kontroli zostalo w jakikolwiek
sposob ujawnione, iz dzialalnosé
GRAND-FO . Sp. z o.0. byla lub
mogla by¢ dziatalno$cia fikcyjna;




12) naruszenie przepisu
postepowania majace wplyw na tre$c
wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k.
poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego,
dokonanie calkowicie wybiorczej,
dowolnej, a swobodnej

oceny dowodow roéwniez

nie
jak
wykazanie sie brakiem logiki i
do$wiadczenia zyciowego poprzez
uznanie, iz transport towaru przez
podmiot gospodarczy bezposérednio
od  producenta oraz  niska
(nizsza niz na ogo6él na rynku)
cena
nabywcy podejrzenie, iz sprzedawca
dokonuje oszustw podatkowych,
a w konsekwencji powyzszego
z rzucam blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, iz
Z. C. (1) mial $wiadomos$é, ze
uzywa pos$wiadczajacych nieprawde
dokumentoéw, tj. dzialal z zamiarem
umy$lnym.

towaru winny rodzi¢ u

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obu apelacji po czeSci
(nawet jesli sformulowano je w
rozny sposob) byly wspodlne, dlatego
tez wspdblnie zostana omédwione.
Jedne zarzuty logicznie wyprzedzaja
kolejne, dlatego tez nalezalo przyjac
inng niz w apelacjach kolejnosc
ich ich
uwzglednienie czyniloby zbednym
odnoszenie sie do pozostalych.

omawiania, jako ze

Po pierwsze nalezalo stwierdzié, ze
niezasadne byly zarzuty dotyczace
prawnej odrebnosci czyndéw badz
ich pochlaniania w mysl reguly lex
specialis derogat legi generali, a
w konsekwencji orzeczenie mimo




przedawnienia karalno$ci (zarzuty
II. 1, 2, IV. 1, 2 apelacji adw.
K. K.), bowiem uznanie, ze mamy
do czynienia z przedawnieniem
karalno$ci czynu nie byloby potrzeby
ocenia¢ pozostalych zarzutéow. Po
pierwsze, zarzuty te zostaly oparte
na tezie, ze takich faktur, jak
objete aktem oskarzenia, oskarzony
w swojej firmie mogt uzy¢ tylko
raz, wprowadzajac je pierwotnie do
j€&j »krwiobiegu” ksiegowego (obrotu
prawnego) w roku 2012 i pdzniej
uzy¢ ich w rozumieniu art. 273
kk czy art. 62 § 2 kks juz nie
mogl. Poglad ten nalezalo uznaé za
bledny. Faktury jako dokumenty,
wykazujace obrot towarami czy
uslugami, z ktérymi przepisy wiaza
szereg skutkow prawnych, nakazuja
przechowywac je przez okreSlony
czas, przedstawia¢c do Kkontroli
uprawnionym organom itd., nie
sq dokumentami jednorazowymi i
majg znaczenie prawne nie tylko
w chwili dostarczenia ich do
biura rachunkowego, ktére na ich
podstawie dokona zapiséw np. w
ksiegach rachunkowych oraz wyliczy
nalezne podatki, co do ktoérych
zlozy deklaracje podatkowe, ale i w
czasie pdzniejszym, np. gdy organ
kontrolujgcy zechce sprawdzié, czy
deklaracje te maja uzasadnienie
w dokumentach zrédlowych czyli
np. fakturach, czy moze nalezy
okreslic lub ustali¢ zobowiazania
podatkowe w innej wysokosci. Poki
firma ma obowigzek przechowywacé
i na zadanie przedklada¢ takie
dokumenty, péty kazdorazowe
przedstawianie ich organom
kontrolnym do  wykorzystania
bedzie poslugiwaniem sie tymi
dokumentami. = Wbrew  tezom
apelacji, przedsiebiorca nie jest
bezwzglednie zwiazany fakturami,
raz wpietymi do segregatoréw i
przyjetymi do rozliczen ksiegowych
— deklaracje podatkowe moga




by¢ korygowane, tak jak same
faktury, a przedsiebiorca moze
dokument taki w przypadku np.
pomylki wyeliminowaé z obrotu
prawnego. Jesli wiec czym innym
bylo zaksiegowanie faktur w 2012 r.,
a czym innym przedstawienie ich do
kontroli w dacie z aktu oskarzenia,
to nie moze by¢ mowy o blednym
ustaleniu, ze oskarzony dzialal
wylacznie w roku 2012. Podobnie,
mimo pierwotnych rozbieznosci
w orzecznictwie i doktrynie, od
czasu wydania przez Sad Najwyzszy
uchwaly z 24.01.2013 roku (I KZP
19/12, R-OSNKW 2013, poz. 13) z
ktérej wynika wyraznie, ze reguly
wylaczania wieloéci ocen maja
zastosowanie jedynie w wypadku
zbiegu przepiséw ustawy, natomiast
nie stosuje sie ich w razie idealnego
zbiegu czynéw zabronionych, o
ktorym mowa w art. 8 § 1
k.k.s., co w konsekwencji oznacza,
ze wykluczone jest, aby przepis
Kodeksu karnego skarbowego mogt
wyprze¢ na zasadzie specjalnoS$ci
lub konsumpcji przepis Kodeksu
karnego albo odwrotnie, co z kolei
powoduje, ze jezeli ten sam czyn
bedacy przestepstwem skarbowym
lub  wykroczeniem skarbowym
wyczerpuje zarazem = znamiona
przestepstwa lub  wykroczenia
okre§lonego w przepisach karnych
innej ustawy, stosuje sie kazdy
z tych przepisow (art. 8 § 1
k.k.s.)” ,Wystawienie nierzetelnej
faktury nalezy traktowa¢ jako
cZyn  wyczerpujacy  znamiona
przestepstwa skarbowego z art.
62 § 2 kks., stanowigcego
lex specialis w stosunku do
przestepstwa z art. 271 § 1 kk
Wykluczone jest jednak, aby przepis
Kodeksu karnego skarbowego mog}
wyprze¢ na zasadzie specjalnoS$ci
lub konsumpcji przepis Kodeksu
karnego albo odwrotnie. To z kolei
powoduje, ze jezeli ten sam czyn




bedacy przestepstwem skarbowym
lub  wykroczeniem skarbowym
wyczerpuje zarazem  znamiona
przestepstwa lub  wykroczenia
okre§lonego w przepisach karnych
innej ustawy, stosuje sie kazdy z
tych przepisow (art. 8 § 1 k.k.s.)”
- postanowienie SN z 15.11.2013 1.,
IT KK 295/13, LEX nr 1391781. Nie
moze wiec by¢ mowy o tym, ze
oskarzony nie popelmil w dniu 9
wrze$nia 2017 r. czynu odrebnego
od tego z 2012 r., stanowigcego
przestepstwo skarbowe, ktorego
karalno$¢  niewatpliwie  ulegla
juz przedawnieniu, wobec czego
postepowanie nalezaloby umorzy¢.
W zwigzku z powyzszymi uwagami
w tym miejscu jako niezasadny
nalezalo oceni¢ zarzut tej samej
apelacji z pkt IIL.5, bowiem, jak
juz wskazano, faktury jako material
zrodlowy deklaracji podatkowych i
ich rzetelno$¢, majg podstawowe,
zasadnicze znaczenie z punktu
widzenia kontroli rzetelnosci tychze
deklaracji i nie trzeba czyni¢ w
tym zakresie zadnych dalszych,
poglebionych ustalen ani rozwazan.

Duza grupa zarzutdw obu apelacji
(adw. K. K. - II. 1, III. 1, 2, 3, 4, V.,
adw. L. K. -1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8,
9, 10, 11, 12) dotyczyla potencjalnej
chocby $wiadomoéci oskarzonego
co do tego, ze zaksiegowane przez
niego w 2012 r. oraz przedstawione
do kontroli w dniu 9 wrzeSnia
2017 r. faktury byly nierzetelne —
w logicznym powiazaniu z tezami
zarzutébw dotyczacymi tego, czy
prawidlowo Sad ocenil dowody i
ustalil, ze faktury rzeczywiscie byly
nierzetelne, bo nie bylo sprzedazy
takiej jak nimi wykazywano (czy (...)
Sp. z 0.0. rzeczywiScie prowadzila
handel folia i czy sprzedawala
ja firmie oskarzonego i czy w
cenie nizszej niz rynkowa). W tym
zakresie wskaza¢ nalezy, ze ocenie




Sadu podlegal stan $wiadomosci
oskarzonego nie tyle z roku 2012
r., do z dnia 9 wrzesnia 2017 r.,
kiedy nie tylko mial on komplet
wiedzy ze wspoOlpracy ze spolka
(...), reprezentowang przez P. B.
(1), ale przede wszystkim znat tez
pochodzace od niego informacje
co do prawdziwego charakteru
dzialalno$ci zorganizowanych przez
niego oraz zaproszonych do
wspoélpracy  firm. Na tym
tle drugorzedne znaczenie maja
rozwazania o tym, co wynika
z zeznan $wiadkow na temat
niej lub bardziej rzeczywistej
dziatalnosci spotki  (...), czy
mimo braku jakiegokolwiek zaplecza
technicznego udalo im sie w
tamtym okresie raz lub wiecej razy
przeprowadzi¢ jaka$ rzeczywista,
realng transakcje handlowa. Trudno
uzna¢ za zasadne zarzuty dotyczace
braku dopuszczenia (z urzedu, przy
braku aktywnoéci ktoregokolwiek z
obroncéw czy samego oskarzonego)
dowodu z opinii ds. wyceny folii, by
zwalczy¢ dowdd w postaci zeznan P.
B., ze pochodzaca z karuzelowego
obrotu folie sprzedawal ponizej ceny
rynkowej, a mogl to zrobit z zyskiem,
bo nie obcigzal go VAT — nie bylo
zadnych podstaw by watpi¢ w te
zeznania, zwlaszcza ze nie zostaly
one zakwestionowane w zadnej z
apelacji. Sad nie zakwestionowal
samego faktu zakupu przez
oskarzonego folii (i zaplaty za nia) —
Sad wskazal, ze oskarzony nie kupil
jej od spolki (...), bo ta nie byta jej
wlascicielem (co wynika z zeznan P.
B. (1), ktory opisal, ze sprzedawal
(on, a nie spotki, ktéore mogl
reprezentowadé) folie z przestepstwa,
pozorujac jedynie lancuch transakcji
miedzy ,jego” spolkami, z ktoérych
zadna (poprzez swych prawnych
reprezentantéw) nie negocjowala z
zadng inng mowy sprzedazy, nie
ustalala warunkéw cenowych, nie




ustalala, ze sprzedawca dostarczy
towar nie kupujacemu, ale temu,
komu kupujacy go odsprzedaje
itp., tylko w caloéci pozorowala
sprzedaz na fakturach. Pamietaé
nalezy ze z cywilistycznego punktu
widzenia dla ustalenia warunkéow
umowy (tu - sprzedazy) nie jest
istotne, kto jest wpisany (np.
dla pozoru) w dokumentach, ale
jakie sa rzeczywiste strony umowy,
ktéore skladaja sobie rzeczywiste
oSwiadczenia woli i uzgadniaja
warunki. Nawet jeliby Z. C. w 2012
r. faktycznie nie wiedzial z rozméw
z P. B., ze kupuje folie pochodzacg z
przestepstw skarbowych, ze jest ona
tania, bo miala opusci¢ terytorium
RP i trafi¢c do slowackiej spolki,
kontrolowanej przez P. B., ale
zamiast tego kierowcy prosto od
producenta rozwoza ja do krajowych
nabywcéow — paserdéw, ktorzy dla
udokumentowania zakupu dostang
od niego faktury wystawione,
przez inne, krajowe, ro6wniez
kontrolowane przez niego firmy,
a wszystko wygladaloby dla niego
wowczas na legalne, to juz z
wyjasnien P. B., skladanych w
sprawie II K 5/17 Sadu Rejonowego
w Minsku Mazowieckim, dowiedziat
sie, jaki byt rzeczywisty mechanizm
tych zabiegbw w ramach karuzeli
VAT, roéwniez z jego udzialem. Nie
ma tu wbrew zarzutom apelacji
znaczenia fakt, ze w sprawie
tej wyrok zapadl dopiero po 9
wrze$nia 2017 r., tj. po dacie
postuzenia sie fakturami podczas
kontroli. P. B. (1) wspolpracowal
z organami $cigania, przedstawial
szczegOly przestepczej dzialalnoscei i
oskarzony nie mial zadnych podstaw
by twierdzi¢, ze bylo inaczej,
nawet jeS§li sam nie przyznawal
sie do stawianego mu w tamtej
sprawie, czgstkowego  zarzutu,
polegajacego na niesprawdzeniu, czy
kontrahent rzeczywisScie wywiezie




kupiony od niego towar poza
granice RP i w zwigzku z tym
czy mial prawo zastosowal w
rozliczeniach zerowa stawke VAT. W
tamtym postepowaniu rzeczywiscie
przypisano mu brak nalezytej
staranno$ci przy weryfikacji
kontrahenta, ale tez dowiedzial
sie, ze cala dzialalno$¢ tego
kontrahenta byla fikcyjna karuzela
VAT. Swiadomoéé ta wynikala przy
tym z treSci wyjasnien P. B. (1),
a nie dopiero z treSci wyroku
Sadu, i to jeszcze prawomocnego.
Nawet jedli oskarzony moglby nie
dowierzaé prawdziwosci rewelacji
wspoloskarzonego, to co najmniej
musial mie¢ $wiadomo$é, ze
moga one by¢ prawdziwe, a
w konsekwencji — ze znajdujace
sie w jego dokumentacji faktury
sprzedazowe, wystawione przez
spolke (...), moga by¢ nierzetelne, bo
kupil folie nie w legalnej sprzedazy
od legalnego dysponenta, ale folie
z przestepstwa skarbowego od
oszusta, ktéry dostarczyl mu faktury
od firmy — wydmuszki, ktérej prezes
i wiceprezes tak naprawde nie
pracuja, firma nie ma magazynow,
pojazdéw, pracownikdéw, a jej
jedyna aktywno$§¢ to wystawianie
podpisywanych przez figurantow
faktur. Majac taka $wiadomo$c
oskarzony mégl 1  powinien
podja¢  dzialania, majace na
celu skorygowanie dokumentacji
ksiegowej jego firmy, zlozy¢ rzetelne
korekty deklaracji podatkowych, a
watpliwe faktury usuna¢ — a co
najmniej zastrzec podczas kontroli,
ze faktury te moga by¢ watpliwe
i nie moze tu mie¢ znaczenia
to, ze podczas wczesniejszych,
jednostronnych kontroli, gdy P.
B. (1) jeszcze niczego nie
ujawnil, organy skarbowe nie
zorientowaly sie w nierzetelnoéci
tych dokumentow.




Dlatego tez ocena zeznan Swiadkow,
ktorzy nie znali = szczegblow
uzgodnien miedzy oskarzonym i
P. B. i zeznali o zewnetrznie
postrzegalnych zdarzeniach, ktorych
Swiadkami byli, a ktérym Sad dal
wiare, nie mogla znalez¢ przelozenia
na ustalenia co do $wiadomosci

oskarzonego w przedmiocie
fikcyjnosci dokumentéw sprzedazy
rzekomo przez spotke (...,

a faktycznie nie przez spodlke
jako podmiot prawa, ale przez
P. B. - osobe fizyczna
— przestepce, czego podstawa,
wyraznie wskazang w uzasadnieniu
wyroku, byly wyjaénienia tego
ostatniego. Prawidlowa byla tez
ocena materialbw dowodowych z
dokumentéw ze sprawy II K 5/17
w zakresie skutkdéw dla swiadomoéci
oskarzonego Z. C.. (..) te to
nie tylko akt oskarzenia, co do
ktérego jako izolowanego mozna
by sie zastanawia¢, czy samoistnie
winien wywolywaé jakiekolwiek
przekonanie o stanie faktycznym.
Sad dysponowat jednak z tej sprawy
nie tylko aktem oskarzenia, ale i
wyjaénieniami P. B. (1), a znaczenie
tychze dla $wiadomo$ci oskarzonego
juz omdéwiono.

W  konsekwencji uznania, ze
dokonana przez Sad I instancji
ocena materialu dowodowego
byla prawidlowa, a wyciagniete
wnioski uprawnione, za prawidlowe
nalezalo uzna¢ dokonanie przez
ten Sad ustalenia faktyczne tak
co do cywilnoprawnego charakteru
operacji zwiazanych z obrotem folia,
jak i co do tego, ze Z. C. (3)
w dniu 9 wrzeénia 2017 r. mial
Swiadomos$é, ze dokonane przez
niego zakupy tejze folii prawnie nie
wygladaly tak, jak wynikaloby to z
faktur zakupu, ze choé¢ faktycznie
ja kupil i za niag =zaplacil, to




nie byly to transakcje legalne, bo
byl paserem — nabywca towarow
pochodzacych z przestepstwa, a
w konsekwencji zapytany podczas
kontroli o dokumenty, majace
wykaza¢ legalno$¢ prowadzonej
dzialalnoSci i rozliczania sie z niej
z fiskusem, postuzyl sie watpliwymi
fakturami - majac na podstawie
relacji P. B. $wiadomo$¢, ze moga
one by¢ nierzetelne, a mimo to
postanowil zaprezentowa¢ je jako w
pelni legalne i niewatpliwe. Na tym
tle nie sposob uznadé, ze przekonanie
oskarzonego o prawdziwosci faktur
i przez to dzialanie w bledzie
bylo usprawiedliwione. Skarzacy
nie wskazali tak naprawde, co
— po zapoznaniu sie z relacjami
P. B. — nmialoby utrzymywac
oskarzonego w przekonaniu, ze
depozycje tego wspoéloskarzonego/
Swiadka nie sa  prawdziwe,
a  pierwotne  prze$wiadczenie
oskarzonego, ze wszystko jest
legalne, mimo ich tresci
pozostawato logicznie uzasadnione.
Jesli przedsiebiorca slyszy wyznanie
handlowca, ze sprzedal mu
towar  pochodzacy  faktycznie
z przestepstwa, wystawiajac
jednoczeénie legalnie wygladajaca
fakture, w sposoéb naturalny
powezmie przekonanie, ze jest
w tarapatach i bedzie mysleé,
jak sie z nich wydosta¢. Na
tym tle snucie wywoddow, ze
byly okolicznos$ci, ktére pomogly
handlowcowi oszuka¢ nabywce
co do legalnoéci transakcji, nie
moga logicznie wykazaé, ze ow
nabywca do konca pozostal w
usprawiedliwionym przekonaniu, ze
cala transakcja od poczatku do
konca byla legalna — i dopiero
prawomocny  wyrok  skazujacy
handlowca w dwoch instancjach
mogt daé mu do myslenia, ze moze
jednak rzeczywiScie co$§ jest nie
tak. W konsekwencji za w pelni




prawidlowa nalezalo uznaé przyjeta
przez Sad I instancji kwalifikacje
prawna przypisanego oskarzonemu

czynu.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego lub o
jego uchylenie i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutow skutkowala
nietrafno$cig wniosku o jakgkolwiek
zmiane wyroku, w szczegdlnosci
poprzez uniewinnienie oskarzonego
czy umorzenie  postepowania.
Calkowicie niezasadny byl wniosek
alternatywny adw. L. K. o
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania. W obecnie
obowigzujacym stanie prawnym,
zgodnie z treScig art. 437 § 2 kpk,
uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
moze nastgpi¢c  wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439
§ 1 kpk (zaistnienie bezwzglednej
przestanki odwolawczej), art. 454
kpk (przy potrzebie kasacji wyroku
uniewinniajacego lub umarzajacego
postepowanie) lub jezeli jest
konieczne  przeprowadzenie na
nowo przewodu w caloéci. Zadnej
z tych przeslanek skarzacy ten nie
przywolal, wobec czego zlozenie
takiego wniosku nie moglo spotkaé
sie z aprobata Sadu odwolawczego.




OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Caloé¢ wyroku, tak w czedci zaskarzonej, jak i w
pozostalej, podlegajacej ocenie z urzedu, niezaleznie od
granic zaskarzenia

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno§¢  apelacji i  brak  okolicznosci,
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Zgodnie z treScia art. 636 §
nieuwzglednienia apelacji, wniesionej wylacznie przez
oskarzonego (jego obronce),
postepowanie odwolawcze ponosi skarzacy. Na koszty

koszty procesu

1 kpk w razie

za

postepowania odwolawczego sktadaja sie za$§ oplata




w wysokoSci naleznej za I instancje oraz ryczalt za
doreczenia korespondencji — w kwocie 20 zl.

PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji

# art. 438 pkt 1 kpk. -

obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




